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List prezydenta Andrzeja Dudy do uczestnikow debaty

Szanowni Patistwo!

Cieszg sig, ze na kilka dni przed Swigtem Niepodleglosci spotykajg
si¢ Paristwo w Belwederze, aby dyskutowac o dziejowych drogach, ktére
wiodly do zjednoczonej, niepodleglej i suwerennej Rzeczypospolitej. Ser-
decznie witam wszystkich uczestnikow debaty. Wyrazam wielkg rados¢,
ze grono wybitnych badaczy, reprezentujgcych rézne srodowiska, odpo-
wiedziato na zaproszenie do dyskusji, ktora stuzy nie tylko popularyzacji
historii i pielegnowaniu narodowej pamieci, ale rowniez wzmocnieniu
obywatelskiej swiadomosci Polakéw. To cel, ktéry nas wszystkich tgczy.

Dzisiejsza debata otwiera cykl naukowych spotkat historykéw z oka-
zji zblizajgcej sig setnej rocznicy odzyskania niepodlegtosci. Obok obcho-
dzonego w tym roku jubileuszu 1050-lecia Chrztu Polski stulecie odro-
dzenia paristwa polskiego to niewgtpliwie najwazniejsze wydarzenie,
wokot ktorego koncentruje sig nasza zbiorowa pamiec, poczucie uczest-
nictwa w historycznym tavicuchu pokoleri i duma z polskosci. Chcial-
bym, aby przygotowania do tej doniostej rocznicy stuzyly godnemu jej
upamietnieniu, a takze narodowej refleksji. Jest to okazja, aby poglebi¢
wiedze Polakow o tym, z jakim poswigceniem, trudem, odpowiedzialno-
Scig i mgdroscig nasi przodkowie zdolali ,wybi¢ si¢ na niepodlegtos¢”.
Jest to rowniez okazja, aby jeszcze bardziej umocni¢ w polskich sercach
i umystach instynkt paristwowy, poczucie, Ze wtasne niepodlegte patistwo
umozliwiajgce historyczng podmiotowosc jest wartoscig bezcenng. Dla
dobra narodu - wartoscig najwyzszg.

Tego uczy nas lekcja polskiej historii. Historii, ktora nie jest zamierz-
chtym czasem, zamknigtym w muzeach i archiwach, ale stanowi wcigz
Zywe dziedzictwo, zbior doswiadczeri pomocnych w podejmowaniu tak-
ze wspolczesnych wyzwati. Powinnismy czerpad inspiracje z tego, jak
nasz narod potrafit przetrwaé i ochroni¢ wiare, ze ,jeszcze Polska nie

zginela”. Ciggle warto powracac do chwil, gdy zbiorowym wysitkiem



potrafilismy tak dobrze wykorzystaé dziejowg koniunkture. Musimy
pamietad, ze historia nie daje prezentéw, ale sprzyja tym, ktérzy czy-
nem upominajg sie o swoje prawa i drogie im wartosci. Nikt lepiej od
Patistwa nie wie, Ze ksztalt wydarzen historycznych nie jest zdetermi-
nowany. To oznacza, ze wolnosci nikt Polakom w sposob nieodwotalny
nie obiecat ani nie podarowat - i ze takze dzisiaj, zgodnie z poucze-
niem papieza Jana Pawta II, jest nam ona dana, ale réwniez zadana.

Znaczenie Aktu 5 listopada 1916 r., ktéremu poswigcona jest dzisiejsza
konferencja, sprowadza sie przede wszystkim wlasnie do tego, ze wolnos¢
kietkuje i rozrasta sig tylko na podatnym gruncie. Akt 5 listopada uru-
chomit sekwencje waznych wydarzen, ktére sprawe polskiej niepodleglosci
postawily na powrét na arenie migedzynarodowej. Nie doszloby jednak do
tego, gdyby nie zabiegi Jozefa Pitsudskiego o stworzenie zalgzkéw polskich
sit zbrojnych, gdyby nie czyn legionowy, gdyby nie bohaterstwo Polakéw
w bojach, okazane m.in. w waznej bitwie pod Kostiuchnéowkg. I nawet
przy sprzyjajgcej koniunkturze politycznej znacznie istotniejsza od sta-
nowiska obcych rzgdowych gabinetéw okazala si¢ polska determinacja
w dgzeniu do niepodleglosci, sita napredce przeciez zbudowanej polskiej
armii i narodowa jednos¢ we wznoszeniu fundamentow suwerennej Rze-
czypospolitej. To wspaniata lekcja historycznej sprawczosci, ktora takze
dzisiaj jest dla nas Zrodtem patriotycznej dumy i energii.

Zyczg Patistwu owocnych obrad. Zycze, aby dzisiejsza debata i kolejne
konferencje poglebiaty swiadomos¢ historyczng Polakéw i zachecaly do
skupienia sie wokot wielkiego wspélnego dobra, jakim jest niepodlegta

Rzeczpospolita. Prosze przyjgc serdecznie pozdrowienia.

Z wyrazami szacunku i sympatii —

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Andrzej Duda



DEBATA1

Akt 5 listopada 1916 r. Prolog niepodleglosci?
(5 listopada 2016 1.)

Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, prof. dr hab. Krzysztof Kawalec, dr hab., prof. TH
PAN Grzegorz Kucharczyk, dr hab. prof. UW Tomasz Nalecz, prof. dr hab. Wojciech Roszkowski

Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP

Witam bardzo serdecznie w Belwederze. Witam w goscinnych progach
Kancelarii Prezydenta na debacie historykow, pierwszej debacie historykow,
ktdra wpisuje sie¢ w obchody rocznicy stulecia niepodleglosci. Obchodzona
w 2018 r. rocznica stulecia odzyskania przez Rzeczpospolita niepodleglosci
i suwerennodci jest dla nas, Polakdw, znakomitym pretekstem, zeby zasta-
nowi¢ sie nad tym, czym dla nas dzisiaj jest wolnos¢, wlasne panstwo; zastano-
wi¢ sie, kim dzisiaj jesteSmy, zapyta¢ o nasza tozsamo$¢, tradycje, do kto-
rych si¢ odwolujemy. By pokaza¢ historig jako co$ zywego, cos, co ksztaltuje
nasza dzisiejsza rzeczywistos$¢, nasza terazniejszos¢. Tak tez prosze spojrzec
na dzisiejsza debate — debate rozpoczynajacg cykl, ktory Kancelaria Prezy-
denta wspolnie z Instytutem Pamieci Narodowej dzisiaj inicjuje.

W naszym zamierzeniu, debaty historykow, ktérzy tutaj, w Belwederze,
w miejscu szczegolnym dla polskiej historii, dla odzyskania polskiej niepod-
legto$ci, beda rozmawiad, toczy¢ spory, po to, zeby$my na nowo spojrzeli na
drogi odzyskania przez Polske niepodlegtosci i - nastepnie — na zmagania
w budowie suwerennego panstwa.

Dr Jarostaw Szarek, prezes Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Sci-
gania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

Bardzo serdecznie dzigkuj¢ panu prezydentowi, Kancelarii Prezydenta za
wspolne rozpoczecie tego cyklu debat, podczas ktérych bedziemy dyskutowaé
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DEBATA 1

o wydarzeniach sprzed stu lat. P6jdziemy droga, ktora szli nasi przodkowie,
aby spotkac sie w listopadzie 1918 r.

Dzigkuje szczegolnie za to miejsce, za Belweder. Prosze panstwa, dokladnie
100 lat i godzine temu w tym miejscu, w Belwederze — pogoda wtedy byla
troche lepsza, bo $wiecilo storice — general-gubernator Hans von Beseler
zwolal konferencje prasows. Spotkal si¢ tu z dziennikarzami, aby opowie-
dzie¢ o tym, co wygtlosi godzine pdézniej na Zamku Krélewskim. By¢ moze
sto lat temu, o tej godzinie, wsiadal do powozu. Ruszata kawalkada samo-
chodéw, Krakowskie Przedmiescie i plac Zamkowy byty wypelnione ttumem;
byly biato-czerwone choragwie, az w koncu ogtoszono Akt 5 listopada. Byla
dekoracja patriotyczna. Ale dekoracje nie zastapia nam niepodlegtej Polski.
Na nig musieli$my jeszcze poczekaé; musieliSmy cene za nig jeszcze zaplacic.

Kilka tygodni wcze$niej od strony Pragi wkraczata do Warszawy II Bry-
gada Legiondéw. Jak wowczas ci Zolnierze wygladali? Swiadkowie tamtych
czasOw zostawili nam $§wiadectwa — duch ino, ciata brak. Ale duch uniesio-
ny nadzieja zdolny jest do wielkich czynéw. Nad tym duchem zdolnym do
czynoéw pracowalo kilka pokolen.

Za dziesie¢ dni kolejna wielka rocznica - stulecie $mierci Henryka Sienkie-
wicza, laureata literackiej Nagrody Nobla. Co ci mtodzi chtopcy, po réznych
stronach, i w Legionach, i w korpusach polskich w Rosji, co mieli w swoich
plecakach? Mieli dzieta Sienkiewicza. A jakie byly ich pseudonimy, chocby
tych z Polskiej Organizacji Wojskowej — iluz tam bylo ,,Skrzetuskich”, ,,Babi-
niczéw”, ,Rochow”, ,Kmicicow”? Oni na tym zostali wychowani.

Drogi do niepodleglosci byly rézne. Bardzo bylismy podzieleni. To musia-
to bole¢, gdy ta droga do niepodlegtosci, ktora zaczeta sie 6 sierpnia 1914 1.,
gdy I kompania kadrowa wyruszala z Krakowa. Oni po drodze poszli do
Oblegorka, chcac zlozy¢ hold temu, ktéry ich wychowal — Henrykowi Sien-
kiewiczowi. A on ich przyjat bardzo chlodno, bo nazywal Legiony szalen-
stwem. Ale méwil tez: ,,Ja szanuje tych ludzi, bo zamiast siedzie¢ w Wied-
niu i debatowa¢, wlasnym czynem, wlasng gtowa ryzykuja.”; bo zeby byta
Niepodlegta, to potrzebny byl nie tylko duch, dekoracja, lecz takze czyn.
I na ten czyn nasi przodkowie sie¢ zdobyli. Jego efektem byto odzyskanie
niepodleglosci.

12



Akt 5 listopada 1916 r. Prolog niepodleglosci?

Ale potem przyszly jeszcze trudniejsze lata. Trzy lata budowy fundamen-
tow niepodleglej Polski - I Rzeczypospolitej. To nie bylo panstwo doskonale,
ale bylo nasze. Socjologowie obliczaja, ze gdyby nie II wojna $wiatowa i jej
nastepstwa, bytoby nas dzisiaj 70 miliondw. A jest o blisko polowe mniej. To
tez byla ta cena. Ale dlatego tak szanujemy niepodleglos¢.

Bedziemy sie¢ tutaj spotykac, zeby sie o to spiera¢ i o tym przypominac.
Ale niepodlegta Polska to nie tylko debaty, nie tylko dekoracje. Niepodlegta
Polska potrzebuje czynu.

Najlepszym wypelnieniem testamentu naszych przodkéw bedzie zbudo-
wanie sprawnego, uczciwego panstwa polskiego. W te prace musimy zaan-
gazowac si¢ wszyscy.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Debata zostala zatytutowana ,,Akt 5 listopada 1916 r. Prolog niepodle-
glosci?” - z mocnym pytajnikiem na koncu, albowiem jednoznacznej odpo-
wiedzi na to otwarte przeciez pytanie nie ma i nie sadze, zebysmy zdotali
jej dzisiaj udzielic.

Chcialbym, aby$my skoncentrowali na trzech kregach tematycznych. Krag
pierwszy wiaze sie z Aktem 5 listopada, postrzeganym jako wypadkowa licy-
tacji wewnetrznej i zewnetrznej w sprawie polskiej. Drugi krag, w moim
przekonaniu wazniejszy, to miedzynarodowe konsekwencje tego aktu, co
nalezy sprowadzi¢ do proby odpowiedzi na pytanie, czy to wydarzenie bylto
rzeczywiscie prologiem niepodleglosci. I wreszcie krag trzeci, czyli zagad-
nienie realnych, opartych na listopadowej deklaracji, polskich dziatan pan-
stwowotworczych.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Akt 5 listopada nie mial szcze$cia w czasach PRL. Nie mial szczescia
réwniez w okresie miedzywojennym. A to ze wzgledu na konflikt miedzy
Hansem von Beselerem a Jozefem Pilsudskim. Dla Pilsudskiego Beseler byt
wrogiem nr 1 - co zresztg bylo odwzajemniane. Dlatego tez w éwczesnych
podrecznikach szkolnych, w réznych tekstach propagandowych ten akt nie
mogl sie cieszy¢ uznaniem. Dopiero w ostatnich kilkunastu latach, za spra-
wa m.in. prof. Wlodzimierza Sulei, zwrédcono uwage na jego konsekwencje

13



DEBATA 1

wewnetrzne. Na to, ze nie byloby szybkiej odbudowy panstwowosci polskiej,
gdyby nie Akt 5 listopada.

Pytanie podstawowe: jak doszto do ogltoszenia tego aktu, dlaczego Niemcy
i Austriacy go wydali? Przypomnijmy, ze 5 sierpnia 1915 r. wojska niemiec-
kie zajety Warszawe — przy czym w historiografii niemieckiej nie mowi si¢
o tych oddzialach ,wojska niemieckie”, ale ,,wojska bawarskie”. Okreglano je
ponadto jako wojska katolickie, a skoro katolickie, to prawie takie jak polskie.
Byta to proba ocieplenia wizerunku armii okupacyjnej, dla mieszkancow
owczesnej Warszawy bowiem ,,naszg” armig byla armia rosyjska, ,,naszymi”
zolnierzami byli Kozacy. Ten entuzjazm dla armii rosyjskiej, jako ,,naszej”,
byt ré6znymi wzgledami uzasadniony - a przykrosci z tego tytulu doswiad-
czyli cho¢by Legionisci.

Niemcy po wkroczeniu do Warszawy zastanawiali sie, co zrobi¢ ze zdo-
bycza. Jak ja zagospodarowal. Zwlaszcza ze rozpedzona armia niemiecka
nie mys$lala o zatrzymaniu si¢ na linii rzek Niemen i Bug, ale - zgodnie ze
starozytng zasada wynikajaca z tego, Ze apetyt ro$nie w miare jedzenia -
posuwala si¢ maksymalnie daleko w kierunku wschodnim, zajmujac rozlegle
terytoria dawnej Rzeczypospolitej. Dodajmy, ze po odparciu latem 1916 r.
ofensywy Brusitowa, powstrzymaniu Rosji wojska te maszerowaly dalej - az
do podpisania traktatu brzeskiego. Natomiast juz w 1914 r. wybitny archi-
tekt polityki niemieckiej kanclerz Bethmann-Hollweg powiadal, Ze na zie-
miach wydartych Rosji trzeba stworzy¢ nowe organizmy, swoistg ich unie
pod patronatem Niemiec, ktora to unia miataby obja¢ w przysztosci ziemie
polozone na zachodzie, takie jak kraj Flamandéw i zachodnie rubieze Fran-
cji, rozciagajac sie po Rumunie i postepujac dalej w kierunku wschodnim.
W 1916 1. te plany stworzenia takiej wlasnie niemieckiej Europy zaczely si¢
materializowa¢ w postaci rozleglego terytorium od majacej wkrétce powstaé
Finlandii, pézniejszych republik battyckich — wtedy bylo to powotane przez
Niemcéw Zjednoczone Ksiestwo Baltyckie - az po zdegradowane panstwo
Habsburgéw. Habsburgowie w tej niemieckiej Europie mieli pelni¢ funkcje
dopetlniajace, uzupetniajace. Pomyst niemieckiej unii czy ligi to co$ znacznie
wiecej niz koncepcja Mitteleuropy z roku 1915. Koncepcja Mitteleuropy to
byla w gruncie rzeczy jedynie zapowiedz pozniejszych dzialan. Wedlug roz-

14



Akt 5 listopada 1916 r. Prolog niepodleglosci?

winietego juz zamystu, Europa miala by¢ niemiecka, w pelni przez Rzesza
zdominowana: wszedzie, wlacznie z Litwg, Ukraing, Finlandig itd. na czele
lokalnych rzad6éw mieli sta¢ monarchowie niemieccy — cho¢ w Rumunii nie
trzeba by bylo ich zmienia¢, bo tam wtadcy juz byli pochodzenia niemieckie-
go, podobnie w Bulgarii. Akt 5 listopada byl wlasnie aktem, ktory zapowiadal
kreacje nowego bytu politycznego - tej niemieckiej Europy. W ogdle miat on
by¢ wydany 2 listopada, czyli w Dzien Zaduszny. Przed jego ogloszeniem,
w koncu pazdziernika, grupa kilku politykéw aktywistycznych z Warszawy
udata si¢ do Berlina i Wiednia, usilujac uzyska¢ minimalne bodaj gwaran-
cje dla nowego tworu. Nie wytargowali nic, nie uzyskali Zadnych gwarancji
dotyczacych konstytucji, terytorium, ustroju, a jedyne, co wywalczyli, bylo
przekonanie Niemcdow i Austriakow, ze ogloszenie aktu 2 listopada jest data
fatalng - to byt jedyny ,,sukces”

Dr hab. Tomasz Natecz

Dla mnie prologiem polskiej niepodleglosci bylo wielkie narodowe poru-
szenie w latach 1904-1908. Gdyby uruchomi¢ metody statystyczne i zdiagno-
zowac energi¢ narodowa poswigcona na walke z wrogiem - i to we wszyst-
kich trzech zaborach, bo méwie tutaj o wielkim narodowym poruszeniu, co
prawda zapoczatkowanym w zaborze rosyjskim, ale przeciez udzielilo si¢ to
tez, w innych formach, dwém pozostalym zaborom - to ta energia bylaby
o wiele wieksza niz w roku 1918, w ktérym to spoleczenstwo byto wyniszczo-
ne czteroletnia okupacja, wyglodzone, pelne apatii. Zresztg lata 1904-1908
byty tez niejako proba generalna dla wszystkich bohateréw z okresu II woj-
ny $wiatowej i wypracowywaniem, w wyniku doswiadczen, koncepcji, ktore
pOiniej usitowano zrealizowacd.

W odniesieniu do Aktu 5 listopada generalnie podzielam opini¢ prof.
Andrzeja Chwalby. Profesjonalny historyk nie moze mie¢ tu odmiennej opinii
niz ta, ze o wydaniu aktu decydowaly wzgledy miedzynarodowe, a w grun-
cie rzeczy plany niemieckie. Wieden od poczatku wojny kompromitowat sie
swoim ulomnym wysilkiem wojennym, a po ofensywie 1916 r. - ktdra zreszta
pokazata warto$¢ bojowa zolnierza legionowego — byt juz calkowicie skom-
promitowany. Przeciez Austro-Wegry przegralyby wojne w 1916 r., gdyby nie
pospieszne i okupione duzym wysitkiem niemieckim zalatanie tej wielkiej

15



DEBATA 1

dziury, ktora bez tego stalaby si¢ juz wowczas koricem monarchii. A wigc
faktycznie wowczas decydowat Berlin, liczyta sie wielka polityka Berlina.

Swe znaczenie miala tez polska energia narodowa. Ale moim zdaniem ona
nie rozstrzygata. Decydowatla wielka polityka i zasadnicza zmiana wyobra-
zen niemieckich co do fadu powojennego. Akt 5 listopada mial by¢ przeciez
pierwsza odstong utozenia Europy po wygraniu wojny przez Niemcy. I my
tego aktu dzi$ nie deprecjonujemy.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze to, co sie Polakom udalo zrobi¢, przygotowa¢
(struktury panstwowe, sity zbrojne), byto bezcennym kapitatem w roku 1918.
Bez tego, kto wie, jak w pierwszych listopadowych dniach wygladatby ,,start
niepodleglosci”. Powiem to z pozycji cztowieka lewicy - chociaz w historii
nie ma ludzi lewicy i prawicy - Ze si¢ czasami zastanawiam, jak to bylo moz-
liwe, ze Pitsudski mdgt wydaé ordynacje wyborcza w ciagu dziesieciu dni po
objeciu urzedu. Jak to zrobil? Ot6z byl juz gotowy jej tekst — przygotowat
go Mieczystaw Niedziatkowski, ktory pracowal w odpowiednim biurze naj-
pierw Tymczasowej Rady Stanu, a potem Rady Stanu. Niedziatkowski miat
swoje poglady, ale uczciwie wykonywat swoje obowiazki referenta czy star-
szego referenta. Tekst ordynacji byt wiec gotowy, mozna go byto po prostu
wzigé, decydent polityczny to akceptowal, dlatego nie trzeba byto szuka¢
autora. Nie trzeba bylo zwracal sie w tej sprawie do uczonych profesorow
uniwersyteckich, bo ci pisaliby te ordynacje tygodniami i debatowaliby nad
nig miesigcami. Tak wiec to wszystko, co udalo si¢ Polakom przygotowac
niejako w cieniu aktu, jest niestychanie wazne. Projekt wielkiej wizji nie-
mieckiej z hukiem si¢ zawalil, a to pozostato.

Przypomne, ze Niemcy porzucili projekt Europy, w ktérym usitowali szu-
kaé porozumienia z Rosja, w ktorej by rownowazyli sily - tak jak rownowazyli
sity w tej czesci Europy, ku polskiej tragedii, przez kilka pokolen - i posta-
nowili zbudowa¢ Europe Wschodnig przeciwko Rosji. To jest paradoks. Nie
zaden Lenin, nie Wilson, tylko cesarskie Niemcy postawity na site wspdlnot
narodowych, uczu¢ narodowych. Postanowity pocia¢ ten fragment Europy
na panstwa narodowe — oczywiscie zgodnie ze swoimi interesami, tak jak
powiedzial prof. Chwalba - z monarchami niemieckimi na czele, ktorzy mieli
organizowac panstwowos¢. I byty w Polsce sity gotowe ten zamyst realizowac.
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Chcialbym tu réowniez wrzuci¢ jeden element polemiczny. Moim zda-
niem Pilsudski niechetnie wracal do sprawy Aktu 5 listopada nie dlatego,
jak mowil prof. Chwalba, Ze nie lubit Beselera. Byly miesiace, ze go lubil.
Przeciez Niemcy najpierw nie chcieli o Pilsudskim stysze¢ i to oni wymusili
na Austriakach wyrzucenie go z Legion6w; trzeba bylo za posrednictwem
Austriakéw ,wpycha¢” Pilsudskiego Niemcom do Warszawy — w konicu
zostal on cztonkiem Tymczasowej Rady Stanu z nominacji austriackiej, nie
niemieckiej i w tym charakterze przyjechat do stolicy. I wlasnie w budynku,
w ktérym dzi$ si¢ znajdujemy i w ktérym zreszta Beseler mieszkal i urze-
dowal, panowie spotkali si¢ ze sobg w potowie grudnia 1916 r. Wielkie
tlumy witaly przysztego Marszalka na ulicach Warszawy, by nacisna¢ na
Beselera. Znamy zdjecia z tego wydarzenia. Sg to te same zdjecia, ktore
przez dziesieciolecia propaganda pilsudczykowska, a potem tez peerelow-
ska, probowata prezentowac jako materiaty z 10 listopada 1918 r. A to sa
zdjecia z 12 grudnia 1916 .

Byto kilka miesiecy ,,plomiennego romansu” Pilsudskiego i Beselera...

(Prof. dr hab. Andrzej Chwalba: Nie, nie, nie...)

Panie profesorze, to wida¢. Jestem autorem monografii o POW. Ilez to
historycy POW musieli si¢ nameczy¢, zeby ,,wykadrowa¢” oficeréw niemiec-
kich obecnych na ¢wiczeniach wojskowych! Bo przeciez skoro Marszatek
budowalby ten czyn przeciwko Niemcom, to podczas ¢wiczen nie moglo
by¢ przygladajacych si¢ oficeréw niemieckich. Marszalek realizowal swdj
wielki pomyst budowy armii polskiej. Liczyl, ze zrobi to przy boku Niem-
cow. Szybko jednak sie rozczarowal, przekonal sie, Ze to niemozliwe i zmienit
koncepcje. Ale przez kilka miesiecy zyt w takiej nadziei.

Pitsudski byt jednak pierwszy, ktdry sie zorientowal — pewnie juz w lutym
czy w marcu roku 1917 - Ze to liczenie na Niemcow nie ma sensu, Ze z tej
maki nie bedzie chleba. Ale byli ludzie, ktérzy trwali wowczas przy Niem-
cach bardzo dlugo, chociazby Sikorski. Przeciez w konflikcie miedzy Sikor-
skim i Pilsudskim chodzilo o to, ze Pilsudski mial pretensje do Sikorskiego,
iz ten zbyt wiernie stuzyl Niemcom, natomiast Pilsudski byl gotéw na alians
z Niemcami w imie intereséw Polski, ale nie w imi¢ intereséw Berlina. Prze-
praszam, rozgadalem sie.
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Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Pierwsza sprawa jest bezsporna - Akt 5 listopada zrobiono ponad naszymi
gtowami. Nieco inaczej sprawa ma si¢ z Pilsudskim. Bo jezeli nawet bylo to
»malzenstwo’, to z rozsadku i bez finalnej konsumpcji - chyba ze méwimy
tu tez o gwalcie magdeburskim.

Prof. dr hab. Krzysztof Kawalec

Elementem tla w czasie, kiedy Niemcy przygotowywali, a pozniej oglosili
swojg deklaracje, byly krwawe bitwy materiatowe, przede wszystkim na fron-
cie zachodnim. Coraz dotkliwiej byt odczuwany przez Niemcy brak rezerw
ludzkich. To odcisnelo pietno na konstrukeji dokumentu, w tym sensie, ze
proklamowana przez Niemcéw Polska nie miala okre§lonych granic, nie
miala okres§lonego zakresu suwerennosci, natomiast miata mie¢ sity zbroj-
ne, ktére - jak mozna bylo oczekiwa¢ — w razie pomyslnego ich zbudowania
zostalyby przepuszczone przez ,maszynke do miesa” na ktéryms z frontéw,
podczas jakiej$ kolejnej wielkiej bitwy materialowej. Mowie o tym dlatego,
ze byl to element ,,atrakcyjnosci” niemieckiej propozycji, z ktoérego polskie
elity w wigkszym albo w mniejszym zakresie zdawaly sobie sprawe. I rowniez
w mniejszym albo w wiekszym stopniu sklonne byly to badz akceptowac,
badz traktowac¢ jako zlo konieczne, jako ofiare, ktorg nardd powinien ztozy¢
na oltarzu niepodleglosci. Nasuwa si¢ tu pytanie, czy rzeczywiscie nardd lub
tez jego elity majg obowiazek pdjs¢ za pierwszym wyciagnieciem przez kogo$
biato-czerwonego sztandaru, pomachaniem nim, postuzeniem si¢ mitymi
dla serca godlami i obietnica, ze pdzniej jakos to bedzie.

Trzeba tu powiedzie¢ jeszcze jedno, bo to tez jest element polskich dzia-
tan, a moze bardziej aspiracji, przynajmniej tej czesci opinii publicznej, ktora
przyjela propozycje niemieckie z daleko idaca nieufno$cig. Wspominatem
juz, ze ceng zwigzana z niemiecka ofertg bytaby danina krwi, koszmarna
i ztozona ewidentnie w niemieckim interesie. Drugim takim elementem byta
przyszlos¢ gospodarcza i ten zakres suwerennosci, ktory wynikat z niemiec-
kiej polityki gospodarczej, przede wszystkim z rekwizycji, ktére doprowa-
dzity do cywilizacyjnego cofniecia sie obszaréw okupowanych przez Niem-
cy w wyniku potraktowania instalacji przemystowych jako z16z surowcéow,
metali, i w wyniku pozyskiwania tego w sposob rabunkowy. Innymi stowy

20



Akt 5 listopada 1916 r. Prolog niepodleglosci?

Polska mogla odrodzi¢ si¢ jako twor panstwowy czy quasi-panstwowy. Dobra
tego strong - jesli ocenia¢ rzecz cynicznie - byloby zapewne to, ze bylaby
tworem zintegrowanym z wysoko rozwinietym panstwem srodkowej Euro-
py- Rzadzona bylaby przez elity konserwatywno-liberalne, ktdre czerpalyby
z tego korzysci. I to bytaby pewna perspektywa. Mam jednak watpliwo$ci,
czy ona bylaby dla spoleczenstwa polskiego w dluzszym okresie atrakcyjna?
Natomiast w obrebie srodowisk, ktore kontestowaly pomyst niemiecki, czy-
niono to, majac na uwadze wizj¢ Polski jako panstwa suwerennego, ztozone-
go z ziem trzech zaborow, z dostepem do morza, co oznaczalo perspektywe
swobodnego prowadzenia handlu zagranicznego i rozwoju, z dostepem do
kluczowych surowcéw, przede wszystkim wegla. Byta wiara, ze realizacja tej
wizji jest mozliwa, bylto przekonanie, ze bedzie to mozliwe po zorientowaniu
sie Polski na panstwa koalicji antyniemieckiej, a problem rosyjski sie roz-
wiaze, jak poczatkowo sadzono, za sprawa tego, ze Rosja nie bedzie najsil-
niejszym cztonem koalicji antyniemieckiej; p6zniej, w miare uplywu czasu,
coraz wyrazniejsze stawalo sie to, Ze problem rosyjski rozwiaze si¢ sam w tym
sensie, ze Rosja wojny nie przetrwa. To byly te elementy kalkulacji, ktore
sktanialy do oprotestowywania inicjatywy niemieckiej. Oprotestowywanie
laczylo sie z podjeciem intensywnych dziatan na rzecz — uzywajac wspot-
czesnego jezyka — promocji wizji Polski jako paristwa suwerennego i silnego
w obrebie dziatania kluczowych politykéw zachodnich i kluczowych panstw
zachodniego sojuszu. Roman Dmowski w owym czasie mylnie uwazal, ze
takim kluczowym panstwem bedzie Wielka Brytania i ze bedzie to przyszty
strategiczny aliant odbudowujacego sie panstwa polskiego. Byt to blad, bo
Anglia nie weszla w te role.

Nie wchodzac wszakze w szczegoély tego i nie snujac opowiesci, ktora
jest opowiescig odrebna i stabiej z Aktem 5 listopada zwigzang, powiem —
doceniajac znaczenie kroku, ktory uczynito dwdch cesarzy, i decyzje przez
nich podjete - ze trzeba to wydarzenie widzie¢ takze jako element fancu-
cha, ktorego istota sprowadzala si¢ do kruszenia si¢ uksztaltowanej w cia-
gu XIX w. solidarno$ci panstw zaborczych. Poczatkiem tego tanicucha byta
deklaracja wielkiego ksigcia Mikolaja Mikolajewicza z sierpnia 1914 r.,
gdzie$ w srodku plasowal sie Akt 5 listopada, pdzniej byta deklaracja pre-
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zydenta Stanéw Zjednoczonych, nastepnie gdzie§ po drodze deklaracja
tymczasowego rzadu petersburskiego, a zwienczeniem - deklaracja wer-
salska z 3 czerwca 1918 r.

Dr hab. Grzegorz Kucharczyk

Zaczne od polemiki. Otdz ta deklaracja wielkiego ksiecia Mikotaja Miko-
lajewicza jest watpliwa jako pierwsze ogniwo, gdyz wkrotce po niej nastapi-
o dramatyczne wydarzenie, jakim bylo wycofywanie sie, zgodnie z taktyka
»spalonej ziemi”, armii rosyjskiej z ziem Krolestwa Polskiego. I spoleczen-
stwo w tej czesci ziem polskich dobrze to zapamietalo.

Mam tez refleksje, ze mozna by uzupetni¢ podtytut dzisiejszej debaty zapo-
wiedzia: ,,Prolog niepodlegtosci i jednosci ziem polskich”. Czgsto patrzymy na
histori¢ I wojny §wiatowej na ziemiach polskich tylko przez pryzmat zaboru
rosyjskiego, a zwlaszcza Kongresowki, podczas gdy Akt 5 listopada mial bar-
dzo duze konsekwencje dla ozywienia zycia politycznego w zaborze pruskim,
czy szerzej — dzielnicy pruskiej. To wida¢ w dokumentach, ktore przetrwaly.

Chodzi tu chociazby o aktywnos¢ Kota Polskiego, lecz takze o aktywnos¢
roznych polskich organizacji w Wielkopolsce. Méwig o tym, bo przeciez
tamtejsi Polacy pytali: no dobrze, a co z nami? I cho¢ rzeczywiscie Krolestwo
Polskie byto zapowiadane bez granic, to stawiano kwestie: jakie bedzie nasze
miejsce w tym wszystkim? Inng malo znang kwestig jest udzial Wielkopo-
lan czy generalnie Polakdw z zaboru pruskiego w administracji okupacyj-
nej, ktorej szefowal general-gubernator Beseler. Na miejscu, na poziomie
powiatéw i gmin, byto wielu Polakéw wiasnie z zaboru pruskiego. O tym tez
trzeba pamietac. Jesli poréwnujemy dwie okupacje niemieckie na ziemiach
polskich w XX w. - bo pewne sprawy najlatwiej uchwyci¢ przez kontrast —
to zauwazamy, ze w 1939 r. Niemcy zamykali polskie uniwersytety i profe-
soréw, natomiast w 1915 r. polski uniwersytet w Warszawie zostal za zgoda
okupacyjnych wladz niemieckich otwarty.

Zreszta spojrzenie na historie Polski dla ludzi z tamtych czasoéw jest zupel-
nie inne niz nasze. Dla nich na przyklad jednym z najwazniejszych wydarzen
bylo to, ze okupacyjne wladze niemieckie pozwolily na kilkusettysieczna
demonstracje 3 maja 1916 r. z okazji kolejnej rocznicy uchwalenia Konsty-
tucji 3 maja.
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Nie sposdb tez nie uwzglednic¢ perspektywy niemieckiej. Wprawdzie Niem-
cy byly gléwnym aktorem, jesli chodzi o Akt 5 listopada, to sami Niemcy
nie byli jednolici w ocenie jego sensownosci. Trzeba pamieta¢, ze to nie bylo
cesarstwo niemieckie, tylko Rzesza Niemiecka. Na przyklad rzad pruski od
poczatku bardzo mocno protestowal przeciwko mysleniu, aby stworzy¢ jaka$
namiastke panstwa, jaki$ Pufferstaat miedzy Rzesza a Rosjg. Zreszta 8 pazdzier-
nika 1916 r. przyjechat do Berlina Beseler, zeby przekona¢ ministréw pruskich
do idei, ktéra potem zostata opisana w Akcie 5 listopada, i nie przekonal ich.
Podobnie nie przekonal parlamentu pruskiego, Landtagu, ktdry kilkanascie
dni po proklamacji Aktu 5 listopada go oprotestowal. To jest rowniez wysoce
charakterystyczny kontekst tego, co w propagandzie niemieckiej nazywano
deutsch-polnische Verstindigung, czyli niemiecko-polskim porozumieniem.

Warto tez podkresli¢, ze Beseler w listach prywatnych do zony nazywal
Polakow politische Kinder, czyli politycznymi dzie¢mi, i pisal: ,,my jestesmy
tutaj po to, zeby ich wychowywac”. Erziehen - czyli: wychowywac - to najcze-
$ciej pojawiajacy sie tam wyraz. Wida¢ w tym wlasnie typowo pruskie podej-
$cie do tego ,dzikiego Wschodu”; my, Niemcy, mamy go, jako kulturtregerzy,
cywilizowaé. Miesci sie w tym rowniez kwestia dlugiego trwania stereotypow
antypolskich, ale skoro méwimy o funkcjonujagcym w miedzywojniu spoj-
rzeniu niemieckim, takim ponad podziatami partyjnymi, na Polske jako na
panstwo sezonowe, co uwidacznia si¢ takze przy okazji Aktu 5 listopada.

Z kolei rekwizycje, zwlaszcza jesli chodzi o kwestie aprowizacyjne, przymu-
sowa praca, byly dla Niemcdéw absolutnym priorytetem, a dla polskiego spo-
teczenstwa okazywaly sie niezwykle dotkliwe. Ale uniwersytet zostal otwarty,
cale szkolnictwo - spolszczone. Byly wybory do réznych stopni administracji
samorzadowej, lokalnej. Ten proces odbudowywania panstwowosci przebiegal,
co wyraznie wida¢ po reakcji wladz niemieckich, wbrew ich oczekiwaniom.
Coz, Polacy po prostu podejmowali dziatania w duchu tego, co kiedys, w latach
sze$¢dziesiatych XIX w., wyrazil Andrzej Zamoyski: ,,Bra¢, ale nie kwitowac”
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Dodam tylko, ze wtasnie tu, w Belwederze, niejaki Beseler niejakiego
Pilsudskiego uczyl patriotyzmu. I to wystarczy dla opisania optyki jednej
i drugiej strony.
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Prof. dr hab. Wojciech Roszkowski

Akt 5 listopada kojarzy mi si¢ z pytaniem: czy w historii dzieje si¢ to, co
jest zaplanowane, czy to tak jako$ wychodzi? Iz 5 listopada jest chyba taki
wlasnie dylemat. Faktem jest, Ze plany czego$ w rodzaju Mitteleuropy byty
formulowane znacznie wczeéniej. Wydaje mi sie jednak, ze Akt 5 listopa-
da w takiej postaci i w takiej wymowie byl wynikiem sytuacji, ktora wystapita
w tamtym momencie, jesienig 1916 r. Wyczerpywaly sie juz zasoby panstw
walczacych, a zwlaszcza panstw centralnych, oczywiscie przede wszystkim
Austro-Wegier, ale rowniez Niemiec. Mozna si¢ zastanawia¢, dlaczego Niem-
cy planowali utworzenie z ziem centralnej Polski Krolestwa Polskiego, ktore
mialo by¢ odrebnym panstewkiem. Przeciez w roku 1795 Prusy wkroczy-
ly do centralnej Polski i nie my$laly o odrebnym panstewku polskim, tyl-
ko podzielily si¢ ziemiami centralnej Polski z Austrig — i dobrze im z tym
byto. Panistwa imperialne nie zawsze tworzg wyrafinowane koncepcje panstw
buforowych. To prawda, ze akurat w tamtym momencie takie plany byly,
ale listopadowy akt nalezy uzna¢ raczej za wynik tego, co si¢ wydarzyto,
a nie tego, co bylo zaplanowane znacznie wczesniej. O tym $§wiadczylby nie
tylko sam Akt 5 listopada, lecz takze to, co nastgpilo pézniej, bo niemal
natychmiast po nim rozpoczat si¢ nabér do wojska. I to byl sygnal, ze pan-
stwo panstwem, ale Niemcom naprawde chodzito o mieso armatnie. Polacy
natychmiast bardzo dobrze to zrozumieli. Bo przeciez w Akcie 5 listopada
nie mamy zapisOw o ustroju, granicach - jest zaznaczone, ze beda tu decydo-
wali obydwaj cesarze. Tak wiec z gory byto wiadomo, ze to bedzie panstewko
satelickie. Na jakim bedzie obszarze? Nie wiadomo. Kto nim bedzie rzadzit?
Nie wiadomo. Za to konkretnie przystapiono do poboru armii. I ten pobdr
nie najlepiej wyszedl, co §wiadczy o dojrzatosci spoleczenstwa polskiego
i 0 sceptycyzmie, z jakim to spoteczenstwo odniosto si¢ do planu zawartego
w Akcie 5 listopada. Trzeba pamieta rowniez o tym, ze ten obszar jeszcze
dwa lata wczesniej nalezat do Imperium Rosyjskiego, a jego mieszkancy byli
obywatelami rosyjskimi. To nie byto tak, ze Niemcy mogli sobie pozwoli¢ tu
na wszystko; dlatego oni chcieli pozyska¢ sympatie Polakow.

Wydaje mi sie, Ze Berlin wybieral swoja linie polityczna, znajdujac si¢
miedzy dwoma skrajnosciami. Prawdopodobnie rzeczywiscie chcialby nie§¢
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tutaj kulture, germanizowac i wszystko robi¢ po swojemu. Jednakze nie bar-
dzo mégl. To przypomina jednak troche teori¢ nadmiernie rozciagnietego
frontu imperialnego. Niemcy zapewne chcieliby rozbudowa¢ imperium,
budowa¢ panstwa buforowe, ale w pewnym momencie front nadmiernie im
sie rozciagnal. Dlatego tez musieli Polakéw pozyskiwaé, kupowaé mglisty-
mi obietnicami. Nie chcieli pewnie dawac¢ za duzo, ale co$ da¢ musieli. I ja
widze Akt 5 listopada jako probe ustanowienia drogi czy znalezienia jakiego$
$rodka pomiedzy tym, czego by chcieli, a tym, co musieli zrobi¢.

Dodam jeszcze, ze temat konferencji jest bardzo dobrze formutowany, bo
skoro obchodzimy stulecie niepodleglosci, to dobrze zacza¢ od Aktu 5 listo-
pada. On rzeczywiscie byl pierwszym krokiem do niej, krokiem pokazuja-
cym, ze zaborcy beda musieli w sprawie Polski co$ zrobi¢. I dwaj cesarze
niemieccy podjeli sprawe polska przeciwko drugiej stronie — Rosji. I to bylo
co$ zupelnie nowego. I ten tanicuch od tego sie zaczal; nazwalbym to licytacja
o wzgledy Polakoéw. Licytuje si¢ o wzgledy tych stabszych, uposledzonych,
wtedy, gdy nie ma sie sily narzuci¢ im swoich warunkéw. Réwniez druga
strona podjela sie licytacji, a jej wynik poznaliémy ostatecznie 11 listopada
1918 r.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Rozumiem, ze z sali pojawia si¢ gtosy polemiczne.
Prof. dr hab. Wojciech Materski

Polemizowalbym z dwoma tezami. Jedna teza to ta, Ze odezwa wielkie-
go ksiecia Mikolaja Mikolajewicza nie miata wigkszego znaczenia. Wedlug
mnie o wiele wazniejsza niz Akt 5 listopada, bo bylo to pierwsze formal-
ne, pochodzace od gtéwnodowodzacego armii rosyjskiej stwierdzenie, ze
panstwo polskie zostalo wbrew wszelkim normom rozdarte i ze nalezy je
z powrotem zjednoczy¢. Oczywiscie pod berfem carskim, niemniej - zjed-
noczy¢. I zostalo to powtorzone 25 grudnia 1916 r. przez cara Mikolaja II.
Padly te same stowa: ,Rozdarte na trzy czesci panstwo polskie nalezy po
wojnie zjednoczy¢”. Forma rzadow to juz kwestia dalsza.

Druga teza to ta, ze Akt 5 listopada byl poczatkiem organizowania przez
Niemcy Europy Srodkowo-Wschodniej. On zostal wymuszony przez kregi
wojskowe z tych wzgledow, o ktorych méwil m.in. prof. Roszkowski. A jak
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rozumialy go kregi polityczne? Powiedzmy chociazby to, o czym tu jesz-
cze nie wspominano, ze terytorium panstewka polskiego miato by¢ jeszcze
zmniejszone przez strefe buforowa, o ktdrej politycy mowili, ale nie zawia-
damiali o niej Polakéw. Nie bylo o tym réwniez sladu w Akcie 5 listopada.
Chciatbym sie upomnie¢ o jeszcze jedno. Méwimy tu o genezie niepodleg-
tosci. Tymczasem ani w ramach obchoddw, ani w publikacjach prasowych,
ani dzisiaj nie padlo cho¢by stowo o deklaracji lozanskiej z czerwca 1916 1. -
deklaracji panistw zniewolonych przez Rosje, zapowiadajacych wspdlne daze-
nie do odzyskania niepodleglosci. U nas to wydarzenie jest przemilczane, a
na przyklad w Gruzji jest traktowane znacznie powazniej niz w Polsce Akt
5 listopada. Jest ono postrzegane jako geneza gruzinskiej niepodleglosci.
Dr hab. Zbigniew Wawer

Chcialbym si¢ odnie$¢ do spraw wojskowych. To prawda, ze dwie wiel-
kie bitwy, nad Somma i pod Verdun, spowodowaly ogromne straty w armii
pruskiej. Trzeba tez pamietac, ze znaczny procent zolnierzy uczestniczacych
w tych bitwach stanowili Zolnierze pochodzenia polskiego. Kiedys na jednym
cmentarzu pod Verdun groby takich Zolnierzy zostaly oznaczone bialymi
wstazeczkami - okazalo sie, ze tych grobow z wstazeczkami na tym cmen-
tarzu bylo ponad 70 proc. Czyli to byli Polacy, ktorzy byli w armii pruskiej
i walczyli na froncie zachodnim.

Akt 5 listopada dla tych zolnierzy mial oznaczaé: ,,nie przechodzcie na
strone Francuzéw, Francuzi nic na razie wam nie daja, a my wam cos$ obie-
camy - damy wam poZniej jakie$ panstwo”. Bo trzeba bylo tych ludzi czym$
zachecic. A straty tam byly ogromne. W ataku nad Somma po raz pierwszy
w ciaggu jednej godziny zginelo 25 tysiecy Brytyjczykdw, jak nigdy do tej pory.
To byta hekatomba nieznana z zadnej z wojen. Sztab pruski ocenial, Ze stra-
ty beda coraz wieksze, ze jest to wojna na wyniszczenie, pozycyjna. Zatem
kto byl tam potrzebny? Polak, bo Polak byl uwazany za dobrego Zolnierza,
dobrze bijacego si¢ i — co moze jest niepopularne, ale tak byto - stuchajacego
rozkazow. W pamietnikach oficeréw pruskich nie ma wzmianek o dezercji
polskich zolnierzy walczacych nad Somma czy pod Verdun i przechodzeniu
ich na strone francuska. Byly tylko pojedyncze takie przypadki. Natomiast
nie chciano tych oddzialéw wysyla¢ na front wschodni, bo tam zupelnie ina-
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czej moglo to wszystko sie potoczy¢. Mysle, ze Akt 5 listopada jest wiec tez
przekazem do zolnierzy: ,jezeli wyslemy was na tamten front, to pamietajcie
o tym, ze jak wrocicie, to bedziecie co$ mieli — nie wiadomo doktadnie co,
ale bedzie to jakas wasza wolna forma panstwowosci”

Prof. dr hab. Waldemar Paruch

Nie wiem, czy przypadkiem, dyskutujac na temat tych réznych aktéw
miedzynarodowych, nie przeceniamy racjonalnosci polityki. Prosze zwrd-
ci¢ uwage, czy w latach miedzywojennych trzy pokolenia, ktére wtedy zyty,
ktdre elita polityczna reprezentowala, czy ona na pewno traktowata te akty
jako akty konstytuujace niepodlegto$¢?

Zgadzam si¢ z prof. Naleczem, ktéry moéwil o kapitalnym znaczeniu lat
1904-1908. Prosze zwrdci¢ uwage, ze to wtedy uksztaltowaly sie gléwne stra-
tegie polityczne, ktdrych emanacjg byli Roman Dmowski i Jézef Pitsudski.
Czy dla nich Akt 5 listopada na pewno byt poczatkiem niepodleglosci? Jesli
chodzi o Jozefa Pilsudskiego — absolutnie nie.

Polemicznie stwierdze tez, ze owe emocje w stosunkach Pilsudskiego
z Beselerem byly konstytuujace - tez nieprawda. W polityce Pilsudskie-
go decydowata bowiem racjonalno$¢; on te emocje stwarzal, chcial nad nimi
panowa¢, wprowadzal je do obiegu spotecznego, co nie znaczy, ze dziatal pod
wplywem tych emocji. Trzeba tez patrze¢ na Beselera jako na $rodek w poli-
tyce Jozefa Pitsudskiego — srodek doskonale wykorzystany potem takze przez
pilsudczykow, o czym mowit pan prof. Nalecz. Oni umieli odczytaé nastroj
listopada i grudnia 1916 r., bo znali swojego wodza, wiedzieli tez, jak on
stwarzal owe nastroje. Nie wiem zatem, czy nie przeceniamy znaczenia tych
dokumentow, mowiac, ze legly one gdzies u podstaw niepodleglosci. Dziekuje.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

W odniesieniu do wypowiedzi prof. Materskiego. Z caltym szacunkiem
dla tej waznej deklaracji, ktéra wybrzmiala w Lozannie, z polskiego pun-
ku widzenia, jezeli méwimy o Akcie 5 listopada, zostal tam - a jest to moje
zdanie - przekroczony pewien Rubikon, co$ si¢ jednak stalo. Rzeczywiscie
prawdopodobnie ani dla Pilsudskiego, ani dla Dmowskiego nie byl to akt
konstytutywny, mozna nawet z calg pewnoscig tak uzna¢, ale oni - i jeden,
i drugi - znakomicie to wykorzystywali. Przeciez po wojnie pojawil sie,
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zwlaszcza w kregach niemieckich, argument moéwiacy o tym, ze graliémy na
dwdch fortepianach - bo zreszta tak bylo. Czy byto to w pelni uzgodnienie,
czy bylo to dziatanie §wiadome, to jest juz inna sprawa, jest to tez kwestia
do dyskusji, niemniej trudno na ten element nie zwroci¢ uwagi. Wydarzylo
sie co$ innego, wskutek czego przy wykorzystaniu dodatkowych elementéw,
ktdre sie pojawily, droga do niepodleglosci znacznie sie poszerzyla - i mia-
no tego $wiadomosc¢.
Dr hab. Grzegorz Kucharczyk

Odnosnie do deklaracji wielkiego ksiecia, to, o ile sobie przypominam,
wielki ksigze starannie unikal sformulowania ,,panstwo polskie”, uzywat
raczej okreélenia ,,ziemie polskie”. To pierwsza roznica. A druga, Ze nie trze-
ba bylo czeka¢ na wycofywanie si¢ armii rosyjskiej metoda spalonej ziemi
w 1915 r., Zeby pozna¢, w jaki sposdb rozdarte ziemie polskie chce jednoczy¢
Rosja. Bo to, co stalo si¢ we Lwowie czy generalnie w Galicji Wschodniej
jesienig 1914 r., i to, jaki byt model polityki wtadz rosyjskich realizowany tam
wobec Polakéw, dobitnie pokazywalo, ze deklaracje deklaracjami, a czyny
czynami. Zreszta podobnie wygladala kompromitacja panfstw centralnych,
oczywiscie zwlaszcza Niemiec, ale skompromitowato sie kazde z nich - Rosja
bardzo szybko, bo juz wlasnie w momencie wejscia do Galicji Wschodniej,
amocarstwa centralne w lutym 1918 r., gdy sprzedaly polska Chelmszczyzne
i Zamojszczyzne niepodleglej Ukrainie, ktorg same stworzyly, co zresztg bylo
gwozdziem do trumny ewentualnej opcji zwigzanej z tymi mocarstwami.

Pozostang zatem przy swoim zdaniu, ze jezeli juz uwzglednia¢ tu wszelkie
inne deklaracje, to wigcej okazji wykorzystanych przede wszystkim przez
Polakdw stworzyt Akt 5 listopada.
Prof. dr hab. Wojciech Materski

Szanowny panie profesorze, zgadzam si¢ w calosci. Mnie chodzi o co$
zupelnie innego - o to, Zze powstal precedens: oto ze strony panstw zabor-
czych padla formalna, oficjalna deklaracja, iz ziemie polskie powinny by¢
traktowane jako calo$¢. Nie chodzito mi o to, czy to bylo realne.
Dr hab. Grzegorz Kucharczyk

Zgoda, ale skoro juz jeste$my przy sprawach formalnych, to przypomne,
Ze nazwa panstwa polskiego padla dopiero wlasnie 5 listopada.
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Prof. dr hab. Wojciech Roszkowski

O ile dobrze pamietam, to granice ziem polskich wedlug planu Sazonowa
miaty siega¢ do Odry. Tak wigc tu nie tylko o Zadnym panstwie polskim nie
moglo by¢ mowy, ale nawet o siedzibie narodu polskiego. Sazonow chcial,
zeby po zwycieskiej wojnie zachodnig granic¢ imperium wyznaczal konflikt
polsko-niemiecki, czyli - zgodnie z zasadg: dziel i rzadz — Zeby na zachod-
nich rubiezach imperium Polacy z Niemcami brali si¢ za tby. Oczywiscie te
stowa o zjednoczeniu ziem polskich w ustach Rosjan moga by¢ dzisiaj trak-
towane jako pewien poczatek zmian czy precedens, ale ja bym tej roli nie
wyolbrzymial. Widzialbym w tym pewnego rodzaju przewrotna gre Rosji
w odniesieniu do zachodnich rubiezy wlasnego imperium - bo moim zda-
niem Rosjanie traktowali te ziemie polskie wylacznie jako przyszla zdobycz
terytorialna.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Skoro mowa o planach rosyjskich, to cofnijmy si¢ jeszcze do 1912 r., do
przygotowanej w sztabie rosyjskim Karty buduszczej Jewropy. Otoz granica
na Odrze i Nysie nie byla wymystem z roku 1945, ale pojawila si¢ troszke
wczesniej.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Akt 5 listopada jest chyba jednak aktem przelomowym. Dlatego ze, mimo
intencji Berlina i Wiednia, jego konsekwencje dla naszego losu okazaly si¢
bardzo wazne. W akcie byla zapowiedz stworzenia panstwa. Od czasu nie-
suwerennego Krolestwa Polskiego z czaséw kongresu wiedenskiego - po stu
latach mamy podobna sytuacje. Po raz pierwszy mamy szanse¢ stworzenia cze-
go$, co bedzie dla nas, a nie przeciwko nam. I to naszymi wlasnymi rekoma.

Akt wielkiego ksigcia byl dzietem kogos$, kto juz rok pozniej przestal by¢
naczelnym wodzem. Sazonow tez wkrotce odszedl, car nigdy do sprawy
polskiej reki nie przytozyl, Duma, ktora zostala zwolana w 1914 r., uchwaty
w tej sprawie nie przyjela, mimo sugestii polskich postéw, a rzad przez mini-
stra spraw wewnetrznych powiedzial: odezwy, kochani gubernatorowie, nie
praktykujemy, nie ma czegos$ takiego.

Skutki Aktu 5 listopada okazaly sie dla nas bardzo istotne, jesli patrzymy
z perspektywy roku 1918 czy 1919 i wojny z bolszewikami z roku 1920, to po
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listopadowym akcie zaczely bowiem powstawac struktury panstwa polskie-
go. Czy ziemie zachodnie Krolestwa zostalyby odciete i wlaczone do Rzeszy?
Tego nie wiemy. Wiemy za to, Ze polonizacja szkolnictwa i sadownictwa, do
ktdrej doszlo jesienig roku 1917, objeta cato$é Krdlestwa Polskiego, po Pro-
sne i po Drwece - z wyjatkiem guberni suwalskiej.

Co do spraw zwigzanych z wojskiem, to wigze si¢ z tym 6w wspomnia-
ny spor na linii: Beseler-Pifsudski. Pilsudski bardzo bolesnie odczut fakt,
ze w 1915 r., kiedy chcial odwiedzi¢ Warszawe, dostat od Beselera czarna
polewke: nie ma wjazdu. I nie wjechal. Dopiero pdzniej, w 1916 r., kiedy
akcje Pilsudskiego poszty w gore, Beseler laskawie go do Warszawy wpu-
$cil. Ale pojawia si¢ tu réwniez kwestia, kto byl inicjatorem armii polskie;j.
Inicjatorem armii polskiej byli nie tylko Niemcy. Beseler uwazal, ze kazde
normalne panstwo musi mie¢ armie - no bo co to za panstwo, ktdre nie
ma armii? Ale czy Polacy moga taka armia dowodzi¢? Wedlug niego nie,
bo Polacy, w jego przekonaniu, nie mieli mysli panstwowej, nie byli doj-
rzali, nie bylo panstwowosci polskiej, Polacy nie mieli wtasnych wyksztat-
conych kadr. Stad mysélenie: to my, Niemcy, was uzbroimy, przezbroimy,
nauczymy, jak si¢ dobrze bi¢. I stad wprowadzenie niemieckich instruk-
toréw do tej polskiej formacji, ktéra wowczas powstata — Polnische Wehr-
macht. Byl to wynik przekonania Beselera i innych politykéw niemieckich,
ze da to gwarancje stabilno$ci panistwa — uwazali oni, Ze jesli ma to by¢
cze$¢ niemieckiej Europy, to musi to by¢ cze§¢ cywilizowana, kulturowo
dobrze zintegrowana z Niemcami, to za§ oczywiscie wymaga czasu. To
po pierwsze. Po drugie, kto chcial armii polskiej? Armii polskiej chcieli
pilsudczycy, chcieli jej tez wszyscy zwolennicy Niemiec. Pilsudski w tym
momencie byl zwolennikiem Niemiec. I oni zabiegali o to, Zzeby armia
polska powstata. Co ich dzielito? Beseler moéwil: armia bedzie pod moim
kierownictwem, bez Legionow. Pitsudski za§ mdowil: armia bedzie pod
moim kierownictwem, pod nadzorem polskich wladz, a nie niemieckich,
z Legionami i z Polska Organizacja Wojskows. I kiedy 12 grudnia ci pano-
wie spotkali sie w tym oto miejscu, to Pitsudski wyszed! po dwdch godzi-
nach, trzasnagwszy drzwiami, bo niczego nie uzyskal. I od tego momentu
ich drogi zaczely si¢ rozchodzic.
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I ostatnia sprawa — bardzo wazna. Nie bylo poboru do armii, bo to mia-
ta by¢ armia ochotnicza. To nie byli Niemcy z II wojny $wiatowej. Niemcy
wilhelminskie, cokolwiek by o nich powiedzie¢, przestrzegaly konwencji
haskiej, a ona zakazywata powolywania armii z terytoriow okupowanych. Tak
wiec miala to by¢ armia ochotnicza. Ta armia w listopadzie liczyta raptem
9 tysiecy zolnierzy. Niemcy nie potrzebowaly polskich zotnierzy, potrzebo-
waly polskich gastarbeiterow.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Dopowiem jeszcze, ze ten wysitek poboru ochotniczego, ktory rozpoczat sie
jesienig 1916 r., wysilek mniej wiecej 3 tysiecy ludzi prowadzacych ten nabor
i tym si¢ zajmujacych, ktorymi kierowat Sikorski, przynidst rezultat w postaci
1500 ochotnikéw. A wiec takie tam byly proporcje - i o tym warto wiedziec.

Przechodzimy jednak do drugiej czesci tematdw. Do tej pory wlasciwie
caly czas eksponowane byto to, kto z nami gral - cho¢ powoli zmierzamy tez
w kierunku polskich bohateréw - i w jaki sposéb to robil, czym sie postu-
giwal. W takim razie przejdzmy do tego, kto z naszej strony te rozgrywke
prowadzil i z jakim skutkiem. Wréémy do tego, co rozgrywat Pitsudski i co
osiggnal. Wroémy tez do tego, co rozgrywal Dmowski i co osiggnal.

Dr hab. Tomasz Nalecz

To jest sformutowanie literackie: prolog niepodlegtosci. Nikt rozsadny
dzisiaj, tak samo zresztg jak w II Rzeczypospolitej, nie wiaze genezy niepod-
leglosci z Aktem 5 listopada. Chociaz ksiazka Cata-Mackiewicza o Polsce
niepodlegtej datuje Polske niepodlegla, zawierajac ja w okresie 5 listopada
1916 r. - 17 wrzesnia 1939 r. Méwimy wszakze o mechanizmie, ktory dopro-
wadzil do niepodleglosci, i w debacie z prof. Materskim jestem absolutnie
po stronie moich kolegéw z tej strony sali. Deklaracja wielkiego ksigcia byta
deklaracjg wielkiego ksiecia, dlatego ze w Petersburgu zapadta decyzja, ze to
nie cesarz ja podpisze. Natomiast Akt 5 listopada nie byt deklaracja dwoch
general-gubernatoréw. To oni ja odczytali, ale z cesarskiego upowaznienia,
a to jest tak, jakby odczytat ja cesarz, tylko go tam nie bylo. Oczywiscie my
o planach rosyjskich w kontekscie Polski wiemy duzo. Byl to chytry pomyst
na przesuniecie granic Imperium Rosyjskiego, bo nikt w Petersburgu nie
zamierzal odbudowywac panstwa polskiego. Znamy to z dalszej praktyki.
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A wielkie znaczenie Aktu 5 listopada polegalo tez na tym, ze uruchomit on
nawet te nieruchawg antypolska maszyne petersburskg. Profesor Materski
mowi: a rozkaz cara? Przeciez byl on wymuszony przez Akt 5 listopada.
Dlaczego car nagle, po dwdch latach, przypomniatl sobie o sformutowaniach
wielkiego ksiecia, a wczesniej, przez dwa lata, nic, ani stowa w tej sprawie
nie powiedzial? Bo akt uruchomit licytacje miedzynarodows, co stworzy-
fo pole gry dla obozu narodowego. Przeciez Dmowski powolywal sie na to
wydarzenie w rozmowach z Francuzami, Anglikami i Rosjanami i méwik:
zrdbcie co$, bo inaczej Polacy uwierza w oferte niemiecka.

Nie identyfikuje sie z wizja niemiecka, ciesze si¢ ze zwyciestwa Ententy,
ale jesliby juz tak cenic sobie stowa gtéwnodowodzacych, to o ile deklaracja
wielkiego ksiecia byla ostatnim tchnieniem gasnacego $wiata — dzielacego
polskie imperium, $wiata, w ktorym kazdy starat si¢ jak najwiecej wlaczy¢
w swoje granice - o tyle deklaracja arcyksi¢cia Fryderyka, gtéwnodowodza-
cego armig, wydana tez w sierpniu roku 1914, dawata Polakom znacznie wie-
cej, bo tez mowila o zjednoczeniu, oczywiscie méwila takze o konkretnych
ustepstwach. Tyle tylko, ze stowa generaléw w tym czasie nic nie znaczyly.

Otworzylo sie, podkresle raz jeszcze, znakomite pole do gry na arenie mie-
dzynarodowej i licytacja trwala w najlepsze. Jesli chodzi o gre wewnetrzna,
to pewna opozycja miedzy prof. Chwalba a mng pojawila si¢ dlatego, ze ja,
jako badacz gry Pilsudskiego z kazdego wrecz dnia od lata roku 1916 i z roku
1917, moze zbyt dogmatycznie, za bardzo przywiazujac sie do materiatu zr6-
dlowego, moéwitem o grze Pilsudskiego z grudnia, stycznia, lutego i marca.
A sytuacja bardzo szybko sie zmienila - i to bez udzialu czy to cesarzy, czy
armii cesarskich, ale w wyniku rewolucji w Rosji. Bo rewolucja w Rosji zna-
komicie dopelnita Akt 5 listopada i w gruncie rzeczy bezpowrotnie wywrdcila
dotychczasowy tad w tej czesci Europy. I juz wszyscy wiedzieli, ze w wyniku
tego wielkiego kataklizmu, jakim byly i wojna, i rewolucja rosyjska, ta cze§¢
Europy zostanie zupelnie inaczej umeblowana. To zreszta bardzo szybko
zmodyfikowalo gre Pilsudskiego. Bo gra Pilsudskiego z Beselerem to byta
gra co najwyzej do marca 1917 r., a nawet wcze$niej ona si¢ skonczyta. Pit-
sudski uwazal tez, ze ta niemiecka gra z Polakami moze by¢ przejeta i odpo-
wiednio spozytkowana.
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Jeszcze jedna sprawa w odniesieniu do poboru i ochotnikow. Owszem,
Niemcy szanowali konwencje, stad pomyst z wtasnym polskim panstwem —
bo jak tu bedzie Polska, to nie bedzie to okupowane terytorium rosyjskie.
Niemcy chcieli zacza¢ od ochotniczego poboru, ale pilsudczykom zalezato
na polskim rzadzie... Precyzujac, miato si¢ zacza¢ od ochotniczego zaciagu
- Sikorski kierowat Krajowym Inspektoratem Zaciagu - ale gdyby to zaczeto
dobrze funkcjonowad, to zamieniloby sie w pobér. Bo przeciez wiadomo, ze
armia ochotnicza mogtaby liczy¢ gora kilkadziesiat tysiecy zolnierzy, a Niem-
com chodzito o armie kilkusettysieczna, ktdrag mozna by rzuci¢ na wschéd,
odcigzajac — a pamietajmy, ze to bylo jeszcze przed rewolucjg — front wschod-
ni, bo jednostki ze wschodu przerzuciloby si¢ na zachdd i rozstrzygneloby
sie w ten sposob wojne. Te plany szybko okazaly sie nieaktualne, Pilsudski
przekonal sig, Ze to nie ma sensu, Ze Niemcy na to, czego on chcial, si¢ nie
zgodza. Zmienit wiec swoje plany wobec Rosji, zaczat nawet bardzo powaz-
nie zastanawiac sie, czy nie przeniesc sie na strone rosyjska w czerwcu, lipcu,
a nawet juz od maja roku 1917. Ale zdecydowal inaczej.

I pozostalo to pole, ta dlubanina polska, opisywana m.in. przez prof. Sule-
je, jesli chodzi o Tymczasowa Rade Stanu - to pierwszy z tych ruchéw, po
ktérym przyszly inne instytucje panistwowe. I to bylo niestychanie wazne. Jak
sie popatrzy na pierwsze dni, to znaczy na pierwsza i druga dekade listopada
w Krolestwie... My naprawde nie wiemy, co by si¢ stato, gdyby tej obreczy
panstwowej, czyli tych instytucji powstajacych po listopadowym akcie nie
byto. Prosz¢ zwroci¢ uwage na to, ze nie byloby zadnego rzadu w Lublinie,
gdyby batalion Polskiej Sity Zbrojnej wyszedl z koszar i przywrdcit porza-
dek. Ale pilsudczykom udato si¢ ten batalion pozyska¢. Co byloby z rewolta
szykowang przez SDKPiL? Jak wiec moglyby wyglada¢ te dni? Moim zda-
niem byloby o wiele wiecej szans na scenariusz radykalny, a nie panstwo-
wotwdrczy, na chaos. Ale to, co bylo elementem porzadkujacym, szybko,
wrecz momentalnie zostalo przejete przez Pilsudskiego i uznane za wtasne.

Na jeszcze jeden element warto zwrdci¢ uwage. Nie bylo bardziej znie-
nawidzonej przez Pilsudskiego osoby niz Sikorski; nie bylo bardziej zniena-
widzonych ludzi niz ci legioni$ci, ktérzy zlozyli przysiege i nie poszli za
drut, do obozéw; nie bylo bardziej znienawidzonej formacji niz Polska Sita
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Zbrojna, o ktdrej to wlasnie pitsudczycy mowili: Polnische Wehrmacht. A co
zrobil Pitsudski juz w roku 19197 Wszystkich ich uznat za legionistow, zostali
oni wcieleni do dywizji legionowych - a potem na zjazdach legionowych,
poczynajac od 1922 r., krzyczeli najglo$niej, stajagc w pierwszym szeregu,
chociaz do Legionéw zaciagneli sie w 1917 czy 1918 r. Tak wiec naprawde
Bdg jeden raczy wiedzie¢, jak by bez tego ogromnego kapitatu - ktory miat
stuzy¢ innej sprawie, ale zostal przejety przez wolne panstwo — wygladaty
poczatki naszej niepodlegtosci i co by si¢ udalo z tego chaosu ulepi¢ ludziom,
ktérzy w kraju wzieli sie do tego.
Prof. dr hab. Krzysztof Kawalec

Zaczne od tej wielkoksigzecej, obiecujacej zjednoczenie. Zjednoczenie
sposrdd panstw zaborczych mogta obieca¢ nam jedynie Rosja. Pafistwa nie-
mieckie byly dwa, w zwiazku z tym jedno albo drugie mogto oczywiscie tego
rodzaju obietnice sktada¢, ale nie mialy one dla kazdego, kto posiadat cho¢
bardzo bazowg orientacje w tym, co si¢ dookotla dzieje, zadnej wartosci.
Widac¢ byto, ze obiecujg gruszki na wierzbie.

Jest oczywiste, ze deklaracja z 5 listopada miata wigkszy cigzar gatunkowy.
O deklaracji wielkiego ksigcia mdéwitem jedynie jako o poczatku tanicucha,
ale nie wynika z tego, ze tanicuch skladal si¢ z ogniw o jednakowej wielkosci.

Roman Dmowski, ktory w swoich wspomnieniach, wchodzac w konflikt
ze swoim hagiografem Jedrzejem Giertychem - a $cislej méwiac, to Giertych
w swojej ksigzce w tym miejscu nie zgodzil si¢ z Dmowskim - wysoko oce-
nial znaczenie Aktu 5 listopada. Napisal, Ze nic nam tak dalece nie pomo-
glo w naszej akcji, bo o ile wcze$niej wystepowalismy jako ludzie, ktorzy
tylko co$ obiecujg i do czegos przekonuja, o tyle teraz zrozumiano, ze co
prawda nadal niespecjalnie mozemy cokolwiek aliantom da¢, ale by¢ moze
mozemy powstrzymac naszych rodakow od dania Zolnierza Niemcom. W tle
byty szacunki, zgodnie z ktérymi liczba mezczyzn niepobranych do wojska
przez armie niemiecka wynosita okoto miliona. Niemcy nie przeprowadzili
poboru, ale powotali panstwo polskie po to, zebysmy my swoimi rekami
przeprowadzili ten pobdr i zrobili Niemcom te przyjemnos¢, ze wytracimy
nasza mltodziez w ich wojnie. Bardzo istotne bylo to, zZe Polacy jednak nie
zglosili si¢ do tego niby-swojego wojska. Umiejetnos¢ zagrania tym atutem,
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postraszenia naszych zachodnich partneréw, o ktdrych partnerskie popar-
cie Dmowski usilnie - i poczatkowo bez wielkiego powodzenia - sie starat,
byla czyms niestychanie waznym. Bo dla zadnego przywddcy polityczne-
go — a w tamtej wojnie przywodcy polityczni byli wazniejsi od dowddcow
wojskowych - nie bylo sprawg bez znaczenia to, czy po stronie przeciwnika
wyrosnie milion zolnierzy wiecej, czy tez nie.

Naszym partnerem w grze, ktdra toczyla sie podczas I wojny $wiatowej,
mogli by¢ Niemcy, gdyz Rosjanie nie okazywali elastycznosci, a liberalne
Austro-Wegry niespecjalnie si¢ liczyly i nie byly tez specjalnie elastyczne.
Czego mozna bylo oczekiwa¢, a czego nie mozna bylo oczekiwac¢? Nie mozna
bylo oczekiwad, ze ci partnerzy zrobig cos, co bytoby sprzeczne z ich wtlas-
nym interesem, nawet jezeli tym interesem byly jedynie cele imperialne.
Jednak dla panstw zachodnich, ktére nie mialy bezposredniego interesu
w odniesieniu do ziem polskich, natomiast mogly by¢ zainteresowane zdo-
byciem jakiej$ politycznej przeciwwagi rownowazacej mozliwosci graczy
politycznych dawniej czynnych na tym obszarze, partner polski mogl oka-
za¢ sie przydatny — oczywiécie pod warunkiem Ze zechcialby wej$¢ w taka
role ekspozytury Zachodu, a méwiac precyzyjniej: pod warunkiem ze na
Zachodzie znalazloby sie dostatecznie wielu dostatecznie wptywowych poli-
tykow, zeby uwierzyé¢, ze odrodzona Polska rzeczywiscie taka role bedzie
odgrywaé. W najwiekszym skrécie wygladato to tak: trud obozu, ktéremu
przewodzit Dmowski, sprowadzat si¢ do tego, aby wykazad¢, ze taka wlasnie
Polske zamierza konstruowac¢, a co wiecej, ze z logiki dzialania panstwa,
ktdre sie utworzy na danym obszarze, wynika¢ bedzie to, ze nie bedzie ono
w stanie prowadzi¢ innej polityki, nawet gdyby chcialo. I w tym sensie mozna
traktowa¢ dzialania podjete przez Dmowskiego jako projekcje pozniejszej
II Rzeczypospolitej, ktéra mowiac w duzym skrdcie, takg wlasnie polityke
poparcia Zachodu prowadzila.

Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Zgadzam si¢ z prof. Chwalba, ze Niemcy potrzebowali gastarbeiteréw
i Zolnierzy - i jednego, i drugiego. Tylko nie moge zrozumie¢ jednego. Jak
to jest, ze w sytuacji, gdy byty tak precyzyjne plany, tak perfekcyjnie myslace
politycznie imperium, jakim byta Rzesza Niemiecka, chciato kupi¢ Polakéw,
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rabujac w tym samym czasie ich ziemie? To znaczy na co Niemcy liczyli?
Na élepote i gtupote?
Prof. dr hab. Wojciech Roszkowski

Niemcy poruszali si¢ miedzy dwiema skrajnosciami. Chcieli rabowa¢,
a jednoczes$nie chcieli przyciaggaé Polakow. I wyszla z tego petna niekonse-
kwencja, ktéra dawata nam szans¢ na budowanie zrebow przysztej panstwo-
wosci. Zgadzam si¢ z przedméwcami, ze kwestia armii byta tu kluczowa. To,
ze Niemcom nie udalo si¢ stworzy¢, przy pomocy Polakéw, polskiej armii,
ktdra by walczyla w interesie Niemiec, jest sukcesem polskiego spoteczen-
stwa, ktore zbojkotowalo te inicjatywe. I to jest jeden z czynnikoéw, ktore
doprowadzily do niepodlegtosci. Bo gdyby Polacy entuzjastycznie i naiw-
nie odniesli si¢ do niemieckiej inicjatywy, to rzeczywiscie zabrakloby nam
moze miliona, moze mniej, mlodych ludzi, by potem te Polske budowali.

Warto tez pamietad, ze w wykazach rzadow polskich, ktore w okresie
miedzywojennym niekiedy publikowano, jako pierwszy rzad polski byl cza-
sami wskazywany rzad Kucharzewskiego. I to nie byl przypadek. Widziano
cigglos¢. Istniata przeciez cho¢by Polska Krajowa Kasa Pozyczkowa — bank
centralny przyszlego panstwa polskiego. On w listopadzie 1918 r. zostat prze-
jety przez Polakow. Ale stworzony zostal pod okupacja niemiecka w tym
wlasnie Krolestwie Polskim, okupowanym jeszcze przez Niemcy. I emito-
wal pieniadz, ktdry stuzyl panstwu polskiemu - przypomne - az do reformy
Grabskiego, tj. marke polska. Marka polska stanowi pomost, bo mieli$émy ja
od 1917 az do 1924 r. - bo panstwo polskie zabrato sie do reformy waluto-
wej w momencie, w ktérym bylo juz naprawde bardzo Zle, pod koniec roku
1923. Zatem Polska Krajowa Kasa Pozyczkowa i marka polska to takze sa
elementy, o ktorych warto pamietaé, gdy méwimy o fundamencie przyszle-
go panstwa polskiego.
Prof. dr hab. Tadeusz Wolsza

Profesor Krzysztof Kawalec duzo méwil o wizji czy misji Romana Dmow-
skiego oraz o nawigzywaniu relacji jego obozu z Europa Zachodnia. Pragne
zwrdci¢ panstwa uwage na to, ze Jozef Pilsudski tez rozmawial, nie tylko na
gruncie niemieckim czy austro-wegierskim. On réwniez miat swoich ,,misjo-
narzy’, ktorzy wyjezdzali na Zach6d. Wystarczy tutaj wspomniec chociazby
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Stanistawa Patka, ktory wyjechal i do Francji, i do Wielkiej Brytanii, a po
latach, na pytanie dziennikarza, o czym tam rozmawial, odpowiedzial wyraz-
nie: rozmawialem i méwitem o Legionach, o taktyce dziatania Jézefa Pitsud-
skiego, o roznych koncepcjach politycznych, w ktérych wizja niepodlegtosci
byta na pierwszym miejscu. Tak ze to nie sprowadzalo sie tylko do takiego
jednego watku, ze wszystko dzialo sie w Europie Srodkowo-Wschodnie;.
Dr Stawomir Debski

Warto doda¢ do tej znakomitej dyskusji pewna okolicznoé¢. Otéz gdyby
nie Akt 5 listopada, nie zrozumielibysmy zachowania Niemiec w listopadzie
1918 r. Panstwo niemieckie bylo pierwszym, i w zasadzie jedynym, ktore
pozytywnie odpowiedzialo na depesze¢ Pilsudskiego z 16 listopada, przy-
sylajac tu Kesslera jako swojego posta. Ententa kompletnie to zignorowata,
a w grudniu 1918 r. rzad Francji uznatl jedynie Komitet Narodowy Polski
za instytucje mogaca reprezentowal interesy panstwa polskiego na konfe-
rencji pokojowe;j.
Prof. dr hab. Marek Kornat

Chcialbym jedno dopowiedzie¢. Otdz, tak jak przypomniat prof. Materski,
w odpowiedzi na Akt 5 listopada Mikolaj IT werbalnie deklaruje, powtarzajac
wszystko to, co dwa lata weze$niej mowil wielki ksiaze Mikotaj Mikotajewicz
jako wddz naczelny. Ale pamietajmy o jeszcze jednym. Ot6z 10 marca 1917 r.,
dostownie w wigilie czy niemalze w wigilie rewolucji lutowej, trzy mocar-
stwa sprzymierzone, czyli Wielka Brytania, Francja i Italia, razem kierujg za
posrednictwem Brianda do rzadu w Piotrogrodzie tajna note, o$wiadczajac,
ze Rosja otrzyma prawo do cie$nin czarnomorskich i prawo swobodnego
oznaczenia granicy zachodniej. O Zadnej autonomii dla Polski nie ma tam
nawet mowy. Rozumie sie¢ to tylko w kontekscie, czyli ze jest to oczywiste,
bo jest zadeklarowane przez cesarza Wszechrosji. W zamian za to Rosja daje
Francji prawo swobodnego oznaczenia granicy wschodniej, a wiec na Renie,
co wypelni marzenie Burbonéw, Napoleona I itd. I to jest fundamentalna
sprawa, albowiem dochodzimy tu do kluczowej kwestii: nie negujac pewne-
go znaczenia Aktu 5 listopada — o czym wspomnial prof. Kawalec, cytujac
Romana Dmowskiego - trzeba jednak pamietal, ze dopiero krach Rosji,
ten cud historii, ktérym byl krach Rosji, dal nam zjednoczenie i wolnos¢.
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A pierwszym czlowiekiem, ktéry moéwil o tym, ze Polska ma prawo do
niepodlegtosci, nie do jakiej$ autonomii czy zachowania religii, jezyka itd.,
ale wlasnie do niepodleglosci, byt Wilson — nazwisko Wilsona musi by¢ tu
wiec wypowiedziane - a bylo to 22 stycznia 1917 r.

Dr hab. Grzegorz Kucharczyk

Musimy odrdznia¢ deklaracje od czynéw, a czyny widzie¢ w kontekscie
stwarzanych mozliwosci. General Beseler uwazal Polakow za ludzi, ktérych
trzeba wychowac politycznie. Ale wlasnie w latach 1914-1918 Polacy poka-
zali, Ze sg politycznie bardzo madrzy, bo brali, a nie kwitowali.

Przy calym szacunku dla Romana Dmowskiego i dla Jézefa Pilsudskiego -
zwlaszcza w perspektywie Aktu 5 listopada i jego konsekwencji dla budowa-
nia niepodleglego panstwa polskiego, trudno nie wspomnie¢ tu profesoréw
Uniwersytetu Warszawskiego, ktory w 1915 r. inaugurowal dziatalnos¢, jego
studentdw, nauczycieli wszystkich szczebli, sedziéw, urzednikéw. To panstwo,
ktére powstawalo na przelomie 19181 1919 r., na ktérego obszarze przeprowa-
dzono wybory do Sejmu Ustawodawczego w 1919 r., to dawna Kongreséwka
i Zachodnia Galicja. I to jest ten rdzen panstwa, ktory nie wzial si¢ znikad. On
byt w latach 1916-1918 budowany przez tych teraz bezimiennych Polakow.
Oni wykorzystali okazje, oni tez stworzyli okazje. Bo zaréwno Niemcy, jak
i Austro-Wegry w Brzesciu w 1918 r. pokazaly, jak instrumentalnie traktuja
sprawe polska, podobnie jak wczesniej Rosjanie we Lwowie, wycofujac sie
i zostawiajac spalong ziemie w 1915 r. Chodzi wiec o to, Zeby uchwyci¢ i te
perspektywe, te widoczng madros¢ polityczng Polakow, bo mimo Ze zaczy-
tywali sie w Sienkiewiczu, zdrowe podejscie pana Zagltoby nie bylo im obce.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jak to dziwnie sie sklada... Jako$ obyczaj polityczny sie zmienil, bo teraz,
zdaje sig, jest tak, ze nie bierze sie, a si¢ kwituje.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Polska wojna rozpoczeta sie¢ w Krakowie. To Krakéw byt przed 1914 r.
stolicg zycia politycznego, Zycia niepodlegtego — bo Warszawa by¢ nig nie
mogla. To si¢ zmienito w miare postepu sytuacji na frontach. Dopiero jed-
nak od Aktu 5 listopada, a nawet juz wczesniej, centrum polskiej polityki
staje sie stolica i tak juz bedzie do... no wlasnie, do dzisiaj.
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Drogi do Niepodleglej - kontekst migdzynarodowy
(21 stycznia 2017 r.)

Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, dr hab., prof. IH PAN Malgorzata Gmurczyk-
-Wronska, prof. dr hab. Marek Kornat, prof. dr hab. Wojciech Materski, prof. dr hab. Wojciech
Roszkowski, prof. dr hab. Mariusz Wolos

Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP
Cykl debat z okazji obchodéw stulecia rocznicy odzyskania przez Polske
niepodleglosci rozpoczelismy 5 listopada 2016 r., w setng rocznice Aktu
5 listopada. Dzisiaj kontynuujemy droge ku niepodlegto$ci, podgzamy slada-
mi Polakéw. Powodem naszej drugiej debaty jest nota prezydenta Woodrowa
Wilsona, ktdrg skierowal 22 stycznia 1917 r., zawierajaca postulat stworze-
nia niepodlegtego panstwa polskiego, ogloszona niemal dokladnie sto lat
temu. Obecna dyskusja bedzie poswiecona polityce migedzynarodowej oraz
ksztaltujacym jg graczom w latach 1914-1918. Mysle, ze bedzie to okazja do
spojrzenia na tlo miedzynarodowe nadchodzacej niepodlegtosci.

Dr Jarostaw Szarek, prezes Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Sci-
gania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

Nota prezydenta Wilsona, prezydenta poteznego panstwa, wzbudzita wiel-
kie nadzieje wsrod naszych rodakéow. Ksiezna Lubomirska w swych pamiet-
nikach pisata: ,,Zmartwychwstajemy. Wielka nadzieja!”. Rok pdzniej byto juz
stynnych 14 punktéw prezydenta Wilsona. To dtuga droga.

Juz dzisiaj zapraszam na kolejng debate. I mysle, zZe nie zdradzam zadnej
tajemnicy, mowigc, Ze bedzie ona po$wigcona naszemu wysitkowi, wysitkowi
dyplomatycznemu Polakéw. Natomiast w czerwcu spotkamy sie, aby mowié
o wysitku zbrojnym, podjetym sto lat temu.
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Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Podczas dzisiejszej debaty bedziemy omawiali sprawy zwigzane z kon-
tekstem miedzynarodowym kwestii polskiej w latach 1914-1918. Bedziemy
mowili nie tyle o perspektywie wyprowadzonej z naszej wlasnej aktywnosci,
ile o tym, w jaki sposdb sprawe polska starali si¢ traktowaé dwczeéni wielcy
gracze. Bedziemy méwili tez o mechanizmie licytacyjnym.

Na poczatku XX w. redaktor krakowskiej ,, Krytyki” Wilhelm Feldman
skierowal do znamienitych politykdw, ale tez do ludzi ze $wiata kultury,
takich jak Bernard Shaw czy Lew Tolstoj, pytanie o znaczenie kwestii pol-
skiej. Otrzymat okoto osiemdziesieciu odpowiedzi. A wynikal z nich obraz
przerazajacy — kwestii polskiej nie bylo; nikt si¢ tym nie zajmowat i - co
gorsza — nie byto wida¢ perspektyw, ze w najblizszym czasie moze si¢ to
zmieni¢. Trudno zatem nie sformulowac¢ pytania: dlaczego na poczatku woj-
ny nas nie chciano?

Prof. dr hab. Wojciech Roszkowski

Na poczatku warto zada¢ sobie pytanie - co w procesie wylaniania si¢
niepodlegtej Polski bylo wazniejsze - uwarunkowania migdzynarodowe czy
wola Polakéw? To jest pytanie, ktore czesto towarzyszy nam w réznych kon-
tekstach historycznych, gdy mys$limy o szansach Polski na niepodlegtos¢, na
wolno$¢. Zaryzykuje twierdzenie, ze bez miedzynarodowych uwarunkowan
wola Polakéw nie mogtaby sie zi$ci¢. Samo stowo ,,uwarunkowania” o tym
$wiadczy. Koniunktura migdzynarodowa, ktoéra w czasie wojny korzystnie
rozwingla si¢ dla Polski, stwarzata przestrzen dla dzialan Polakéw na rzecz
niepodleglosci. Te dzialania mogly skonczy¢ si¢ fiaskiem, gdyby nie zewnetrz-
ne uwarunkowania. Proste, cho¢ dramatyczne, poréwnanie: rok 1918 i rok
1944. W 1944 nawet najlepsza wola, nawet najwiekszy wysitek nie mogty
przynie$¢ nam wolnosci. W roku 1918 - mogly. Nie zmierzam do lekcewa-
zenia naszego wysitku, ofiar, o ktérych powinniémy pamiegtaé, niemniej to
»Ccl wielcy” stworzyli nam warunki do odzyskania niepodlegtosci.

Profesor Suleja zadat pytanie, dlaczego na poczatku nas nie chciano. Jest
to bardzo wazne pytanie, bo czesto przedstawia sie historie, jakby odzyska-
nie niepodleglosci od poczatku bylo prawie ze przesadzone. Nie, nie bylo
to przesadzone. Wprawdzie sam fakt, kto starl si¢ w I wojnie $wiatowej, byl

43



DEBATA 11

nieco obiecujacy; naprzeciwko siebie po raz pierwszy od wielu dziesiecioleci
stali zaborcy: z jednej strony Niemcy i Austro-Wegry, a z drugiej — Rosja. To
dawalo szanse, ze zwyciezca tej wojny moze da¢ nam co$ wiecej niz to, co
mieli$my w roku 1914. Tyle tylko, Ze rzeczywiscie w roku 1914 nikt niczego
nam nie obiecywal.

Plany Ententy dobrze pokazuje zgoda mocarstw zachodnich — Wielkiej
Brytanii i Francji - na tzw. plan Sazonowa, czyli w gruncie rzeczy na wchto-
niecie wszystkich ziem polskich przez Rosjg, przesuniecie granicy imperium
na Odre (bez wysiedlen Niemcéw) — co stworzyloby dla ludnosci polskiej
sytuacje do$¢ niekomfortows, gdyz bedac pod panowaniem caréw, mieli-
by$my jeszcze do czynienia z zywiolem niemieckim. Mozna byto marzy¢
o rozwigzaniu trialistycznym, o tym, Ze powstanie co§ w rodzaju tréjmonar-
chii, ale to byty mrzonki, bo czego$ takiego nie chcialy zwlaszcza Niemcy.
A zatem sprawa polska w 1914 r. istniata, ale bardziej w polskiej wyobrazni
anizeli wséréd dyplomatow czy decydentow w stolicach gléwnych walcza-
cych mocarstw.

Jak to sie stalo, ze koniunktura nagle zaczela nam sprzyja¢? Dzigki dziala-
niom wojennym. Przebieg dzialan wojennych stworzyl sytuacje, ktéra mozna
by strescié: panstwa centralne pokonaly Rosje, po czym zostaly pokonane
przez Entente. Najkrocej tak to wygladalo. Warto przypomnie¢, ze taka sytu-
acje w lutym 1914 r. na spotkaniu w Towarzystwie Geograficznym w Paryzu
przewidzial Pitsudski.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Warto dopowiedzie¢, ze te sytuacje mozna odwracacé — nawet najbardziej
sprzyjajaca koniunktura miedzynarodowa bytaby bez znaczenia bez wlasne-
go wysitku niepodlegto$ciowego.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Aby oceni¢ polityke mocarstw wobec sprawy polskiej, nalezy powréci¢ do
uchwat kongresu wiedenskiego. Rok 1815 byl waznym momentem w dziejach
Europy, gdyz w Wiedniu narodzil sie tzw. system wiedenski, ktory zawierat
m.in. dwie istotne z naszego punktu widzenia kwestie. Po pierwsze, o losach
Europy decydowali wielcy — mali si¢ nie liczyli. Po drugie — Europa zostala
podzielona na strefy wplywow i poszczegdlne regiony zostaty poddane kurateli
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mocarstw europejskich. W latach sze§¢dziesiatych i siedemdziesigtych XIX w.
tad wiedenski zaczal pgka¢, ale przekonanie o rozstrzygajacej roli w polityce
europejskiej i $wiatowej koncertu mocarstw byto wartoscia niepodwazalna.

Chcialbym w tym miejscu przypomniec¢ bardzo wazne stowa Bismarcka
z lat osiemdziesiatych XIX w. - z czaséw kongresu berlinskiego — w ktérych
przestrzegal politykéw europejskich przed dgzeniem do wojny: ,,Niech bedzie
réwnowaga, podzielmy sie wplywami, tak jak to bylo kiedy$ w Wiedniu; nie
mozemy dopusci¢ do wojny, bo przyszto$¢ wymknie sie spod naszej kontroli”
Powiedzial tez o pigmejach, Ze w nastepstwie wojny pigmeje Europy — male
narody europejskie: Polacy, Czesi, Stowacy - beda wspoldecydowali o jej
losie, a przynajmniej o losie Europy Srodkowej i Srodkowo-Wschodniej.

Wydawalo sig, ze istotne elementy tadu wiedenskiego utrzymaja si¢ jeszcze
w roku 1914, przeciez wojna miala potrwac co najwyzej do Bozego Naro-
dzenia. Zolnierze nie mieli munduréw zimowych ani niczego, co by wska-
zywalo, Ze wojna ma trwa¢ dluzej, a dotychczasowe wojny, poza napoleon-
skimi, byly wojnami krdtkimi, w ktérych jedna czy dwie bitwy rozstrzygaty
wszystko. Podobnie mialo by¢ i tym razem. Po krotkiej wojnie roku 1914
istotne sktadniki fadu wiedenskiego mialy by¢ zachowane, co by oznaczalo,
ze sprawa polska nie stanie si¢ podmiotem mi¢dzynarodowym, podobnie jak
sprawa finska czy czeska. Pigmeje Europy musieli poczeka¢ na swoj czas. I ten
czas nadszedl, dzialania zbrojne bowiem rozpoczeto w sytuacji wzglednej
réwnowagi sil, co oznaczalo, Ze wojna potrwa dluzej niz przez jeden sezon.
Przedluzenie wojny na kolejne miesigce otworzylto sezon na sprawe polska
i na ostateczne pogrzebanie tadu wiedenskiego.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Prosze zwroci¢ uwage, ze odezwy, ktore wydaja wojskowi niemieccy czy
wojskowi austriaccy, nic poza sztatazem propagandowym nie wnoszg. Moz-
na ekscytowac si¢ wspolnym polsko-wiedenskim ekskursem Sobieskiego,
ale to nie mialo przelozenia na aktualnos¢ sprawy polskiej. Dlatego pozor-
nie najmocniej zabrzmialy te frazy, ktére znalazly si¢ w odezwie wielkiego
ksiecia Mikotaja Mikolajewicza, mdowiace o Polsce wolnej w swojej wierze,
jezyku i samorzadzie. Jak zatem mozna traktowac te najdalej idacg deklara-
cje zaborczego mocarstwa?
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Prof. dr hab. Wojciech Materski

Zgadzam si¢ z tym, co powiedzial prof. Chwalba, Ze ziszczenie si¢ modlitwy
wieszcza, czyli wojna powszechna rozumiana jako rozbicie tadu wiedenskiego,
byta punktem wyjscia. I ten moment nastapil. Teraz pojawia si¢ pytanie: czy
bylismy przygotowani i czy byta kwestia polska w 1914 r.? Owszem, byta, ale
w pewnym uspieniu, w otoczce zniechecenia po powstaniach narodowych
i wypadkach 1905 r. Niemniej byla. Malo tego - bylo tez poktosie kampa-
nii propagandowych prowadzonych przed sierpniem 1914 r., ktére bardzo
wplynely na to, jak spoteczenstwo w chwili wybuchu wojny odnosilo si¢ do
poszczegdlnych walczacych panstw. ByliSmy wowczas $wiezo po rocznicy
pie¢setlecia bitwy pod Grunwaldem, obchodzonej bardzo szeroko i gtosno
w zaborze rosyjskim, ale tez austriackim. Bylismy po obchodach trzechsetlecia
panowania dynastii Romanowow, laczacych sie z podniesieniem nastrojow
panslawistycznych, antygermanskich. Ponadto w poczatkach wojny po raz
pierwszy w dziejach nastapito bombardowanie cywilnego, niebronionego
miasta — zniszczony zostal Kalisz. To byt szok i ogromny wstrzas spoleczny.
Wywotlato to nie tylko fale emigracji, ktéra poplynela na tereny centralnej
Rosji, ale tez ogromne podniesienie nastrojow antyniemieckich. I w to wkom-
ponowata sie odezwa wielkiego ksiecia Mikotaja Mikolajewicza z 14 sierpnia.

Mowimy, ze byl to dokument wojskowy, ze nie miat on parafy carskiej,
wiec nie byt prawem. Zgoda, ale jego znaczenie bylo i tak bardzo duze. Row-
niez jedli chodzi o kwestie organizacyjne, wojskowe. Przeciez w pazdzierniku
zaczyna sie formowanie Legionu Pulawskiego. Co prawda ptk Antoni Reutt
mial raptem okoto 800 ludzi i w 1915 r. legion rozformowano, ale kwestia
polska zaczela funkcjonowac. Potem formowano brygade. Byly tez rozkazy
ze stycznia 1917 r. o formowaniu dywizji polskiej. W Rosji carskiej rozpo-
czela sie cata konsekwentna polityka, ktéra co prawda byla nastawiona na
pozyskanie migsa armatniego, ale obiektywnie sprzyjata kwestii polskiej.

W sierpniu 1915 r. premier Iwan Goriemykin méwit w Dumie, Ze rzad pracu-
je nad planem autonomii dla Polski. Jak ta kwestia polska w 1914 r. wygladata?
Nie miano dzisiejszej perspektywy, nie wiedziano, jak wojna sie skonczy. Nie-
mniej kroki ze strony rosyjskiej zostaly poczynione. ZapowiedZ Goriemykina
kilka miesigcy pozniej — w wystapieniu ministra spraw zagranicznych Siergieja
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Sazonowa - zostala skonkretyzowana. Sazonow przedstawil plan autonomi-
zacji Polski. Zawieral on strukture wladz i strukture administracyjng kraju,
koncepcje legislatywy, w ktorej proponowano réwnowage miedzy sejmem
a carem. Sprawa polska byla zatem konsekwentnie poruszana. To ksztattowalo
nastroje spoleczne; budzilo nadzieje, ze jest szansa, moze nie na niepodlegtos¢,
bo to wielkie stowo, ale na autonomie. I o tej szansie Rosjanie duzo mowili.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Wielkoksigze¢cy manifest byt najwigkszym konkretem z poczatku wojny.
W zwiazku z tym rodzi sie, silg rzeczy, pytanie: czym tlumaczy¢ zastanawia-
jaca bierno$¢ zachodnich sojusznikow Rosji — Francji i Wielkiej Brytanii?
Czy zapowiedzi rosyjskie byly na tyle satysfakcjonujgce, Ze nie podnoszo-
no niczego wiecej, czy tez w tle byly inne kwestie, o ktérych warto w tym
momencie wspomniec?
Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Jezeli chodzi o Francje i jej stosunek do spraw polskich, to w 1914 r. spra-
wa polska wlasciwie tam nie istniala. Wynikalo to z faktu, ze Francja byta
polaczona aliansem z Rosja. I to wlasnie Rosja jako bardzo wazny czlonek
Ententy zdominowala sprawy polskie. Oczywiscie, méwiac o calosci ziem
Rzeczypospolitej, podkreslmy - tak to byto widziane przez 6wczesne mocar-
stwa - ze sprawa polska byta wewnetrzng sprawg panstw zaborczych. Nato-
miast z punktu widzenia Francji sprawa polska byla wewnetrzna sprawa
rosyjska. Wiemy, ze we Francji byla liczna polska emigracja, ktora zabie-
gala o zainteresowanie kwestia polska, jednakze w gabinetach politykéw,
dyplomatéw sprawa polska nie istniala. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
Francuzi mogli patrze¢ przychylnie na zapowiedzi rosyjskich politykow czy
dyplomatéw, gdy méwili oni o autonomii dla Krélestwa Polskiego. To bylo
dla nich satysfakcjonujace, niemniej oni tego tematu nie poruszali, a nawet
jezeli pdzniej probowali go poruszaé, to byli stopowani przez strong rosyjska.

Odezwa Wielkiego Ksiecia byla przyjeta we Francji pozytywnie. Warto
w tym miejscu przypomnie¢ — watek ten pojawit si¢ juz w poprzedniej deba-
cie - ze juz po tym wydarzeniu jesienia 1914 r. Pilsudski wystat do Francji Sta-
nistawa Patka. Patek rozmawial z Clemenceau, ktory wowczas byt w opozycji,
wiec nie mial wiele do powiedzenia. Ale Clemenceau powiedzial Stanistawowi
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Patkowi charakterystyczne stowa: ,,Podejmijcie najwigksze ryzyko, idzcie na
najwiekszy hazard” Jak slowa te nalezy interpretowa¢? Oznaczalo to, iz nikt
nas w tym momencie nie bedzie popieral, ze musimy ryzykowaé. Wypowiedz
ta nie miala wtedy znaczenia w sensie decyzyjnym, byla jednak sygnatem, ze
we Francji sprawa polska w gabinetach politycznych nie istniata. Jezeli w ogdle
mozemy mowic o zainteresowaniu Francji sprawa polska czy tez o popiera-
niu polskich aspiracji niepodleglosciowych, to nastgpito to dopiero w 1917 r.
Wezesniej co najwyzej chodzito o autonomie w ramach imperium rosyjskiego.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
A co z brytyjskim Iwem, $piacym w tym momencie?

Prof. dr hab. Marek Kornat

Nie sposéb nie przypomnie¢ tu tego, co przed laty powiedzial Michat
Sokolnicki, a mianowicie: ,,Polski w roku 1914 w Europie nie chcial nikt”.
Ale trzeba tez dodac to, co stwierdzit Szymon Askenazy: ,,Sprawa polska jest
z natury swojej europejska’, a wiec kazdy kryzys wyciaga ja na powierzchnie
polityki miedzynarodowej, pokdj zas usuwa z pola widzenia. Pamietajmy
tez o tym, co przed laty, w ksiazce Sojusz trzech cesarzy powiedzial Henryk
Wereszycki. Ten wybitny krakowski historyk dowodzil, ze sprawa polska po
Sedanie (1870) absolutnie, nieodwolalnie znika ze sceny dyplomacji euro-
pejskiej, ale jako potencjalny czynnik nigdy nie gasnie; trwa w wyobrazni
mezow stanu Europy. Kiedy dojdzie do wojny, bedzie mogta zosta¢ poru-
szona i wprowadzona na scen¢ polityczna.

Jesli chodzi o stanowisko mocarstw zachodnich, zgadzajac si¢ z tym, co
powiedziata prof. Gmurczyk-Wronska, dodatbym jeszcze dwa szczegoty. Po
pierwsze, 5 wrze$nia 1914 r. mocarstwa Ententy zawarly tajne porozumienie
o0 obowiazku wspolnego uzgodnienia celéw wojny po zawieszeniu broni, oczy-
wiscie z zachowaniem obowiazku przeprowadzenia konferencji pokojowe;j.
To tajne porozumienie hamowalo jakiekolwiek zainteresowanie mocarstw
Zachodu sprawg polska. Po drugie, we francuskiej prasie toczyla si¢ debata
wokdt zagadnienia polskiego - strescil jg przed laty niezyjacy juz prof. Janusz
Pajewski — ktdra przyniosta gtosy w 80-90 proc. afirmujace obietnice zawarte
w manifescie wielkiego ksiecia Mikotaja Mikolajewicza, aczkolwiek pojawily
sie tez opinie odosobnione, bardzo propolskie, dysydenckie, ale bez wigkszego
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znaczenia. Na przyklad 6wczesny mer Lyonu Edouard Herriot wypowiadat
sie za Polska w sposob bardzo zaangazowany, cho¢ stowa ,,niepodlegtos¢”
nie unikal. To samo mozna powiedzie¢ o dawnym redaktorze pisma ,,Sillon”,
katolickim intelektuali$cie orientacji modernistycznej Marku Sangnierze.

Jesli chodzi o Wielka Brytanig, to sprawa byla prosta. Nie mogla ona podjaé
sprawy polskiej, bo czula sie zwigzana porozumieniem z 5 wrze$nia i koniecz-
noscig dochowania wiernosci sojuszowi w Rosja. Ale nawet gdyby mogla,
toby tego nie chciala, uwazata bowiem, ze Polska z punktu widzenia réwno-
wagi sit w Europie nie jest potrzebna. Bardzo charakterystyczna byla debata
wewnetrzna w gabinecie brytyjskim pod koniec roku 1916, a zwlaszcza gtosne
memorandum datowane na 3 pazdziernika, piora lorda Balfoura, brytyjskiego
ministra spraw zagranicznych. Padaja w nim stowa, ze narodowi polskiemu
nalezy sie rodzaj samorzadu (homme rule). Balfour argumentowal, ze gdyby
powstata niepodlegta Polska, to zakldcitaby ona réwnowage Europy, w tym sen-
sie, ze pokrzywdzone Niemcy i Rosja (z tytutu strat terytorialnych) poczutyby
sie zmuszone do kooperacji i kiedy$ doszloby do ich wystapienia przeciwko
pokojowi. To niestety tragiczne, ze stowa brytyjskiego me¢za stanu antycypu-
ja pakt Hitler-Stalin z 1939 r., ktérego oczyma wyobrazni nie byl w stanie
dostrzec ani on, ani pewnie nikt inny. Lord Balfour wyczuwal niewzruszong
logike geopolityki. Oczywiscie Wielka Brytania zmienita zdanie, lecz dopie-
ro w roku 1917 (po rewolucji lutowej i przyznaniu przez Rzad Tymczasowy
Polakom prawa do niepodlegtoéci). W styczniu 1918 r. premier Lloyd George
opowiedzial si¢ publicznie za niepodleglym panstwem polskim, ktére jest
wymogiem mi¢dzynarodowej sprawiedliwosci. Uczynil to w przemoéwieniu
na kongresie zwigzkéw zawodowych w Londynie. Ale oczywiscie pafistwo
polskie musialo mie¢ ,,etnograficzne” granice. Anglia zmienila wi¢c poglady.

W neutralnych Wtoszech chyba najwczesniej, bo juz jesienig 1914 r.,
w gazecie ,Rassegna Contemporanea” padlo stwierdzenie o potrzebie nie-
podleglosci Polski, tymczasem w Paryzu i Londynie bylo to nie do pomysle-
nia. Ale Wlochy do kwietnia 1915 r. byly neutralne. We Wloszech dziatali tez
ludzie tworzacy pewne propolskie lobby; mam na mys$li senatoréw Bissola-
tiego i Borsarelliego. Ci dwaj senatorowie Krolestwa Wtoch na wiasng reke
prowadzili Zywa akcje propolska. W Italii dziataly utrwalone — potwierdzo-
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ne w dobie risorgimenta — wzajemne sympatie obydwu narodéw. Ale czyms$
innym sg uczucia, a czyms$ innym Realpolitik. 1 oczywiscie kiedy Wtochy staly
sie strong w obozie Ententy, musiatly liczy¢ sie z tym, co méwi i czego oczekuje
Rosja jako aliant. Premier Boselli pierwszy pospieszy z gratulacjami do cara
po jego oredziu do armii i floty z 25 grudnia 1916 r., w ktérym obiecywat
autonomie i zjednoczenie ziem polskich wewnatrz imperium rosyjskiego.
Jednak kiedy zatamie si¢ carat, a rewolucyjna Rosja przyzna Polakom prawo
do wlasnego panstwa, minister spraw zagranicznych Sonnino bedzie méwil
o tym prawie narodu polskiego bardzo dobitnie - i to juz w czerwcu 1917 r.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Sprawa polska istotnie zaczela sie budzi¢ w sierpniu 1914 r., aczkolwiek
5 kwietnia 1916 r. niemiecki kanclerz Bethmann-Hollweg powiedzial, Ze ani
Niemcy, ani Austria kwestii polskiej podnie$¢ nie chcialy — podnidst ja los
bitew. I jesli méwimy tutaj o zmianie, wynikajacej z tego, co dzialo si¢ na
frontach i co niezwykle mocno na kwesti¢ polska rzutowalo, to nie sposéb
nie wspomnie¢ o wydarzeniach z lata 1915 r., kiedy to Rosja zostata wyparta
z ziem polskich. Czy w takim razie nie nalezy wigza¢ aktywnosci rosyjskiej
ukonkretniajacej zapowiedzi zawarte w odezwie Mikolaja Mikolajewicza
z jej wymuszona nieobecno$cig na ziemiach polskich?

Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Przypomne dzieto, o ktérym moéwilismy w listopadzie podczas pierwszej
z naszych debat, a ktore sprawe polska umiedzynarodowito, przynajmniej
w sensie intelektualnym. Chodzi o ksiazke Romana Dmowskiego Niemcy,
Rosja i kwestia polska, wydang w roku 1908. Rok pézniej ukazato si¢ jej dobre
ttumaczenie, pidra Waclawa Gasztowtta, w dwczesnym jezyku §wiatowym,
czyli po francusku. Zatem nie do konca si¢ zgadzam, ze sprawy polskiej nie
bylo, bo kto$ jednak ksigzke Dmowskiego we Francji, Rosji, a nawet w Fin-
landii czytat.

Oczywiscie kleska Rosji i jej wyparcie na trzydziesci lat z terenéw Krole-
stwa Polskiego bylo pewnym akceleratorem sprawy polskiej na arenie mie-
dzynarodowej. Przywotane tu wystapienie Goremykina nie bylto przypadko-
we, natomiast nie przeceniatbym tej kwestii, poniewaz na temat podnoszenia
sprawy polskiej wewnatrz Rosji byly bardzo rézne opinie. Byly tez sily, ktore

52



Drogi do Niepodleglej - kontekst miedzynarodowy

absolutnie nie chcialy tego zagadnienia podnosi¢. Zaryzykowatbym za to teze
odwrotng: sprawa polska wrécila w postaci memoriatu Sazonowa wlasnie
wtedy, kiedy w Rosjanach zrodzila si¢ nadzieja, ze za chwile odzyskajg Kro-
lestwo Polskie, czyli w okresie ofensywy Brusitowa. Zreszta za to Sazonow
stracit stanowisko. Ale ¢4z wtedy zrobil? Pojechal do Mohylewa, do Stawki
Naczelnego Dowddcy, i tam probowat przekonaé éwczesnych rzadzacych,
tacznie z carem, zeby cokolwiek dla sprawy polskiej zrobili.

Jeszcze jedna kwestia, ktdrej na razie nie poruszylismy. Oczywiscie, ze
sprawa polska byla blokowana na poczatku wojny jako, z punktu widzenia
Francji czy Anglii, wewnetrzna sprawa Rosji. Ale byla ona blokowana nawet
ze strony Austrii, ktéra ogladala si¢ na Niemcy.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jeste$my zgodni, ze zwlaszcza w pierwszych dwoch latach wojny w kwestii
polskiej jako zagadnieniu miedzynarodowym, mimo potencjalnosci istnie-
nia, nie dzieje si¢ specjalnie wiele. To zmienia si¢ dopiero wraz z listopadem
1916 r. W roku 1917 zdawa¢ by sie mogto, ze najwiecej atutow bedzie miata
monarchia habsburska. A tymczasem w przeddzien 5 listopada ogloszona
zostala decyzja o wyodrebnieniu Galigji...

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Nim podejme¢ wywolane tu zagadnienie trializmu, wréce do sprawy, ktora
pojawia sie tutaj we wszystkich wypowiedziach - do pojecia sprawy polskiej,
kwestii polskiej. Dyskutujac o sprawie polskiej, niejednokrotnie nadajemy
rozny sens pojeciu, co powoduje, ze spieramy si¢ w réznych w istocie spra-
wach, tak samo je nazywajac. Profesor Wlodzimierz Suleja stusznie zauwa-
zyl, ze sprawa polska jako podmiot miedzynarodowy nie istniata. Politycy
europejscy nie debatowali nad tym, co zrobi¢ z tymi Polakami - czy daé
im niepodleglos¢, czy tez nie, mimo naszego potencjalu, gdyz to oznacza-
lyby dekompozycje wiedenskiej Europy, czym Zadne mocarstwo nie bylo
zainteresowane. Kwestia polska jako podmiot miedzynarodowy pojawita si¢
w okresie napoleoniskim. A potem w okresie romantyzmu europejskiego do
1864 r. Pdzniej zgasta.

Jedynym projektem w sprawie polskiej, ktory wyszed! poza to, co nakres-
lity mocarstwa, byt pomyst trializmu, czyli przeksztalcenia Austro-Wegier
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w Austro-Wegry-Polske. Wydawalo sie, ze byt to najbardziej dojrzaly i ambit-
ny projekt, a jego powodzenie oznaczaloby uzyskanie przez Polakéw statusu
Madziaréw we wspolnym duzym panstwie. Bylibysmy niepodleglym pan-
stwem, ze swoimi urzedami i parlamentem, decydujac o polityce imperium
Habsburgéw. To co$ zupelnie innego niz projekt samorzadu czy autonomii
terytorialnej dla Krolestwa Polskiego. Trializm sie nie udatl, bo udac¢ sie nie
mogl. Austriaccy politycy nie dorastali do polskich oczekiwan. To ich prze-
rosto. Wérdd austriackich politykéw zabraklo wowczas mezéw stanu, a ci,
ktérzy kierowali polityka panstwa, obawiali si¢ jakiejkolwiek dekompozy-
¢ji monarchii Habsburgéw - gdyby byli tam meZowie stanu, to moze nie
wywolaliby wojny. To byli przeci¢tni urzednicy, ktorzy myslac o przyszto-
$ci, widzieli to, co bedzie za pare tygodni, a nie to, co moze by¢ za pare lat,
dlatego obawiali sie jakiejkolwiek dekompozycji monarchii Habsburgéw,
gdyz mogla wywolaé efekt domina: o swoje interesy upomna si¢ Serbowie,
Chorwaci, Czesi. Ci Polacy w monarchii, ktérzy forsowali trializm, mieli
naprzeciwko siebie Madziaréw - cho¢ nie wszystkich. Zwlaszcza opozycja,
Partia Niepodleglosci, mowita: to kapitalny projekt, jesli on sie uda, to my,
Wegrzy, i wy, Polacy, bedziemy rzadzi¢ Austria, ktéra spolonizujemy i zma-
dziaryzujemy, a jak to sie nie uda i monarchia austro-wegierska si¢ rozpad-
nie, to my, Wegrzy i Polacy, bedziemy rzadzili sSrodkowa Europa. Przeciw-
ko trializmowi byt Berlin, gdyz jego realizacja oznaczalaby wzmocnienie
Austro-Wegier. Problem byl z tym, co na to Berlin.
Prof. dr hab. Wojciech Roszkowski

Zastanawiamy sig, czy sprawa polska istniata do roku 1916, czy tez nie. I wlas-
ciwie dochodzimy do wniosku, Ze zar6wno istniata, jak i nie istniata. Jak to
zrozumie¢? Otdz ona nie byta obecna w aktywnej polityce gtéwnych mocarstw.

Natomiast istnial potencjal. Chciatbym wprowadzi¢ tu to stowo, dlatego
ze potencjal w polityce jest bardzo wazny. Byto wowczas okoto 24 mln Pola-
kow, ktérzy mimo rozbioréw stanowili kulturowa jednos¢. Tutaj Iaczy sie
aspekt uwarunkowan miedzynarodowych i wola Polakéw. Polacy chcieli by¢
Polakami, wolnymi i niepodlegtymi - i to stanowito obiektywny problem.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Oby to nie bylo tak, ze sprawa polska ma ciagle tylko potencjat...
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Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Stawiajac w tym miejscu kropke nad ,,i” powiem, ze w gabinetach dyplo-
matycznych i politycznych sprawy polskiej nie bylo, ale oczywiscie byta ona
poruszana w prasie, nieoficjalnie w kuluarach i w dyskusjach parlamentar-
nych. Pézniej, w roku 1916, méwiono juz o Polsce. MieliSmy przyjacidt,
zyczliwych nam publicystow francuskich, ktérzy czasami, bronigc prawa
Polakéw do wlasnego panstwa, uzywali bardzo mocnych stéw. Byly bardzo
przyjazne nam artykuly prasowe, ale oficjalnie nas nie bylo.

Prof. dr hab. Wojciech Materski

Dwie uwagi w odniesieniu do potencjatu i do kwestii polskiej. To prawda,
byt potencjal polski, ale to byt potencjal zaréwno pozytywny, jak i negatyw-
ny. Przez odpowiednia propagande mozna wplywac zniechecajaco na pod-
danych, czy to poddanych c.k. monarchii, czy to poddanych niemieckich,
aby byli jak najdalej od rozwigzan proponowanych przez te rzady, aby nie
angazowali si¢ w wojne przeciwko Rosji. To byl wlasnie potencjal negatywny.
A potencjal pozytywny to skupianie spoteczenstwa wokot wlasnych politycz-
nych pomystéw, wokét wlasnych formacji.

Znacznie wazniejsza jest jednak odpowiedz na pytanie, co to jest kwestia
polska? Czy kwestia polska jest wtedy, kiedy formalnoprawnie pojawia sie
mozliwo$¢ niepodlegtosci? Czy kwestia polska jest tez wtedy, kiedy rzuca
sie hasto autonomii, a potem podejmuje si¢ prace przygotowawcze w legi-
slaturze nad ksztaltem tej autonomii? Czy wtedy to juz jest kwestia polska,
czy jeszcze jej nie ma? To trzeba rozstrzygnac.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Powrdce raz jeszcze do tego, o czym moéwil Bethmann-Hollweg. Ot6z
wtedy, kiedy jego zdaniem los bitew stawial sprawe polska, bylo juz Verdun,
ale nie byto jeszcze Kostiuchnowki. Potem nastapil Akt 5 listopada i zaczat
sie fancuch rozmaitych zdarzen, ktdre sprawe polska zaczely na réznych
plaszczyznach wyprowadzaé w gore.

Prof. dr hab. Marek Kornat

Ja jeszcze w sprawie definicji. Sprawe danego narodu na arenie miedzyna-
rodowej rozumiatem zawsze w ten sposob, ze jest to niezalatwiony problem
losu danego narodu, ale to musi stwierdzi¢ przynajmniej jedno mocarstwo.
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I w tym sensie sprawa polska zaistniala w 1914 r. Ale niczego wtedy nie roz-
wigzano, mnozyly si¢ jedynie obietnice. Definitywne przesadzenie sprawy
polskiej wiaze sie dopiero z deklaracja wersalska z 3 czerwca 1918 r. Tak
widze te kwestie w ujeciu formalnoprawnym.

Natomiast jezeli Akt 5 listopada miat donioste znaczenie miedzynarodowe,
to przede wszystkim w tym aspekcie, ze wplynal on na zaangazowanie si¢
prezydenta Wilsona po stronie sprawy polskiej. Sa na to konkretne dowody.
Oredzie o stanie panstwa z 22 stycznia 1917 r. przyniosto konkretne o$wiad-
czenie prezydenta Wilsona o tym, Ze Polska zjednoczona, autonomiczna
i niepodlegla ma powstac. Padlo wiec stowo ,,niepodlegtosc™

Pamietajac o Wilsonie jako o me¢zu stanu, ktory wyswiadczyl nam jako
narodowi tak znaczne przystugi, nie sposdb zapomnie¢ o tym, czy wyobrazat
on sobie Polske w granicach ,,etnograficznych”, czyli obejmujacych Krélestwo
Kongresowe z dolaczeniem Galicji, zapewne bez terytorialnego dostepu do
morza. W ten wlasnie sposob przedstawial ja ambasador amerykanski Wat-
son Gerard w Berlinie, ktéry odbyl rozmowe z Bethmannem-Hollwegiem,
mowiac mu, ze Polska zjednoczona i niepodlegta to jest Galicja i Krolestwo,
nic wiecej. Nalezy o tym pamietac.

Polityka amerykanska ewaluowata. W latach 1914-1916 Woodrow Wil-
son opowiadal sie za restytucja status quo ante bellum. Nie musze dodawac,
jak tragiczne byloby to dla naszego narodu. Uwazal, ze pokoj ma by¢ bez
aneksji i bez odszkodowan. Ta polityka zostaje jednak porzucona pod koniec
1916 r., nie obowiazywala za§ na pewno, kiedy Wilson przemawiat 22 stycz-
nia 1917 r. do Kongresu.

Wydaje mi sie, Ze wizja prezydenta Wilsona, aby przebudowaé Europe
w duchu samostanowienia narodéw, powstala w roku 1916, a rok 1917 przy-
nidst jej konkretyzacje. Stany Zjednoczone wchodzg do wojny z tym progra-
mem, ale wyobrazajg sobie Polske w granicach etnograficznych. Last but not
least, prezydent Wilson nie wyobrazal sobie fadu §wiatowego bez Rosji. Stale
to powtarzal. I ten jego sad na pewno nie byt po naszej mysli.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

W oredziu do Senatu 22 stycznia 1917 r. prezydent Wilson wystapil jeszcze

jako przywddca neutralnego mocarstwa. Jest to bardzo istotne. Natomiast jezeli
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spogladamy na reakcje miedzynarodowa, ktora nastapita po akcie listopado-
wym, to widaé wyraznie w telegramach kierowanych do premiera rosyjskiego
przez premieréw Francji, Wielkiej Brytanii, Wtoch, ze to wszystko byto spro-
wadzane do tej autonomicznej wersji Polski, ktora ma sie pojawi¢ jako twor
konkurencyjny wobec tego, co w sprawie polskiej proponuja Niemcy z Austro-
-Wegrami. Potem nastapil jeszcze rozkaz cara do armii i floty. Méwimy zatem
o wstepnej fazie licytacji, ktora pelnej niepodleglosci jeszcze nie zapowiadata.
Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Ze znanych dokumentow francuskich wynika, ze sprawy polskie w latach
19151 1916 regularnie si¢ pojawialy. Nad Sekwang dostrzegano, ze Rosja nie
potrafi sobie z problemem polskim poradzié, poprzestajac na obietnicach.
Charakterystyczne, Ze w kwietniu 1916 r. Briand, minister spraw zagranicz-
nych i premier, prosi Erazma Piltza, zeby sporzadzit mu opini¢ na temat
spraw polskich i generalnie je naswietlit. Zaryzykowalabym nawet twierdze-
nie, Ze w 1916 r., szczegdlnie w jego pierwszej polowie, czyli jeszcze przed
Aktem 5 listopada, Francuzi podjeli mala gre z Rosja. Sondowali Rosje — co
zamierzacie zrobi¢ z problemem polskim? Wypusciliscie te sprawe z rak,
a teraz korzystaja na tym panstwa centralne. Rosjanie szybko jednak torpe-
dowali francuskie proby zajmowania sie¢ sprawami polskimi. Nie pozwalali,
aby sprawy polskie staly si¢ problemem miedzynarodowym. I, co podkres-
laja francuscy badacze, alians z Rosja obliguje do czego$, w zwiazku z czym
Francuzi sie wycofali z podjetej proby wystepowania w sprawach polskich.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Problem polega réwniez na tym, ze jezeli patrzymy z perspektywy grud-
nia 1916 r., czyli tego, co deklarowal car w rozkazie do armii i floty, a potem
uwzglednimy perspektywe juz bardzo bliska, t¢ tuz po wybuchu rewolucji
lutowej, kiedy pojawity si¢ owe dwa na swdj sposéb konkurencyjne o$wiad-
czenia w sprawie Polski, to dostrzegamy bardzo daleko idacy dystans. Ida-
cy dalej niz to, co proponowal wtedy jeszcze neutralny prezydent Stanéw
Zjednoczonych.
Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Warto dodad, ze byto jeszcze cos posrodku, miedzy grudniem 1916 a mar-
cem 1917 r. Dopowiem tez, iz ksztalt sprawy polskiej byt malowany przebie-
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giem linii frontéw. Jestem przekonany, ze do wiosny 1917 r. klucz do drzwi
z nazwa ,,sprawa polska” znajdowat si¢ w Piotrogrodzie. Zastanawialem si¢
nad dlugim procesem powstawania dokumentu, ktdry jest naszym punk-
tem odniesienia, czyli dokumentu z 22 stycznia 1917 r. Putkownik Edward
House pokazal Paderewskiemu projekt tego dokumentu 3 stycznia. A do
22 stycznia sg prawie trzy tygodnie. Troche wiemy, jakie sily oddziatywaty
wtedy na dyplomacje amerykanska.

Chcialbym zwréci¢ uwage na charakterystyczna zbiezno$¢ dat. Otdz
12 stycznia 1917 r. premier rosyjski powolal komisje ministerialng sklada-
jaca sie z szefow wazniejszych resortow, a takze znawcow sprawy polskiej.
Do tej komisji nie zaprosit jednak Polakéw, nawet tych zaufanych, takich jak
Zygmunt Wielopolski czy Ignacy Szebeko. Tam si¢ zderzaly si¢ rézne racje
i generalnie byty trzy koncepcje. Pierwsza, przedstawiona przez Sergieja
Krzyzanowskiego, niedoszlego premiera, byta taka: ma to by¢ Polska nie-
podlegla, oczywiscie w granicach etnograficznych. Ma to by¢ Polska z wlasna
armig, polaczona unig personalng z caratem, bedaca elementem wiekszej
calosci, czyli czego$ w rodzaju neostowianskiego imperium pod kuratelg
Rosji. Drugi pomyst byt taki, ze mialaby by¢ to autonomia dosy¢ daleko
idaca. Trzecia koncepcja - nic poza ziemstwami, czyli przesuwamy reformy
Aleksandra IT z XIX w. na teren Krélestwa Polskiego, niech si¢ Polacy sami
rzadza, ale na szczeblu powiatéw i guberni, nie wyzej. Tu nie ma przypadku.
Wydaje mi sie, ze dyplomacja amerykanska, wiedzgc o powstaniu tej komi-
sji, dodala do przemoéwienia Wilsona stowo ,,autonomiczna’, bedace furtka,
oczekiwaniem na to, co zrobi strona rosyjska.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jest to wysoce prawdopodobne. Mysle, ze taka interpretacja rdwniez wcho-
dzi w rachube. Zapraszam teraz gosci do podzielenia sie swymi refleksjami.
Dr Lukasz Adamski, Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu

W bardzo malym stopniu poruszali panstwo kwesti¢ dtugotrwalych pra-
déw ideowych, zmian mentalnosciowych, ktore sprzyjaty sprawie polskie;.
Profesor Roszkowski powiedzial, Ze istniat polski potencjatl. Tak, i na ten pol-
ski potencjal skfadaly sie m.in. prady ideowe sprzyjajace planowi odrodzenia
Polski. Po pierwsze, byla to idea narodowa, tendencja do tego, by zamiesz-
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kujace Europe narody stanowity same o sobie i mialy panstwa, ktérych gra-
nice beda sie pokrywaly z granicami obszaréw przez nie zamieszkiwanych,
czy tez to, co z angielska czesto nazywa sie nacjonalizmem. Po drugie, zwia-
zana z tym zmiana sposobu legitymizacji wladzy - narastaja oczekiwania
spoteczne, ze wltadza ma dziala¢ dla narodu i na podstawie upowaznienia
narodu, a nie z woli monarchy bedacego u wladzy z Bozej taski. Doktryna
legitymizmu nieustannie si¢ cofa.

Nie zostata tez podniesiona jedna kwestia, tj. formalne wyodrebnienie
Chelmszczyzny miedzy 1912 a 1915 r. Moim zdaniem bylo to ewidentnie
przygotowanie rosyjskiej opinii publicznej, ale tez rosyjskich elit, do oddzie-
lenia si¢ reszty Kongresowki - dlatego ze Rosjanie oczywiscie chcieli wziaé to,
co uwazali za cz¢$¢ swojego terytorium narodowego - i byto to przygotowa-
nie w ten sposob opinii publicznej, swojej wlasnej, czesto nacjonalistycznej,
na ide¢ usamodzielnienia reszty Polski, tej Polski kongresowe;j.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Sprawg fundamentalng dla politykéw europejskich w drugiej fazie wojny
bylo pytanie: czy zniszczy¢ Europe uksztaltowana po Wiedniu, tworzac nowe
byty panstwowe, czy nie? Ewentualnie jak daleko sigga¢ bedzie dekompozycja
Europy? Politycy europejskich mocarstw byli co najwyzej za utworzeniem
tworéw autonomicznych lub samorzadowych, gdyz to nie burzyto istoty
starego fadu, podobnie jak powstanie Austro-Wegier-Polski czy tez Polski
w ramach panstwa rosyjskiego. Lecz w drugiej fazie wojny w Europie rosta
aktywno$¢ obywateli i elit narodéw pozbawionych swojego panstwa. I to
byta nowa jako$¢ w polityce europejskiej, ktorej juz trudno bylo nie dostrzec.
Coraz glosniej politycy reprezentujacy narody niemajace wlasnego panstwa
zgodnie z ideg panstwa narodowego upominali si¢ o swoje, wzywajac do zbu-
rzenia starej architektury europejskiej i budowy nowej, zgodnie z prawem
narodow do stanowienia o swoim losie. To zwlaszcza mate narody mowity:
my mamy prawo, skoro jeste$my narodem, tworzy¢ swoje panstwo narodo-
we. W sukurs przyszedl im Wilson, powiadajac, Ze dekonstrukcja dotych-
czasowego ladu w imie prawa narodow jest mozliwa. Ale wsréd 14 punktow
Wilsona Polska jest tym jedynym nowym bytem, ktéry mial si¢ narodzié
w nowej Europie. Narody potudniowe, jugostowianskie, podobnie jak Czesi

61



DEBATA 11

i Stowacy, takiej perspektywy nie otrzymali. Mieli zadowoli¢ si¢ perspekty-
w3 autonomii. Swiadczy to o tym, ze dyplomacja amerykarnska, podobnie
jak europejska, chciala zachowac stare imperia. Nie chciano burzy¢ Austro-
-Wegier, przynajmniej nie w 1917 i nie na poczatku 1918 r.
Prof. dr hab. Marek Kornat

Absolutnie oczywiste jest, iz sitami sprawczymi procesu dziejowego nie
sg noty dyplomatéw. Jan Kucharzewski napisal wiosng 1915 r. w Szwajcarii
ksigzke La Pologne et la Guerre. Zakonczyl ja cytatem z jednego z pisarzy
rzymskich: genus immortale manet — ,niesmiertelny nardéd trwa”. Nar6d
przetrwal niewole. Liczyl ponad 20 miliondéw ludzi. To jest najwazniejsze.

Inna kwestia: to nie bylo tak, ze w czasie I wojny $wiatowej my decydowa-
lismy sami o sobie. Ilu Zolnierzy mial w swoich Legionach Pitsudski? Ledwie
garstke. A zmagaly sie milionowe armie. Nasz los byt w zasadniczej mierze
w rekach obcych. Naszym zadaniem byto wyzyskanie koniunktury. Tak wiec
dyplomacja, stosunki miedzynarodowe, byly tu kluczem do sukcesu.
Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Idee nazywane takze wtedy ,,postepowymi’, zwigzane m.in. z prawami
narodow do wolnosci, tworzenia wlasnych panstw itd., dziwnie szty w parze
z mocarstwowymi interesami Francji. Bardzo duzo méwiono tam o prawach
czlowieka. Prosze zwroci¢ uwage, ze nawet w deklaracji Konferencji Mie-
dzysojuszniczej w Wersalu premieréw Francji, Wielkiej Brytanii i Wtoch
z 3 czerwca 1918 r. méwi sie o tym, Ze gdy powstanie niepodlegta, zjednoczo-
na Polska, to wtedy zapanuje sprawiedliwy pokéj w Europie i nastapi przy-
wrdcenie prawa. Przez caly okres wojny méwiono, ze walka toczy sie o prze-
strzeganie prawa. Kiedy wydano Akt 5 listopada, to jaki problem europejska
dyplomacja podniosta? Méwiono, ze jest to ztamanie prawa miedzynarodo-
wego wynikajacego z konwencji haskiej z 1907 r. Wskazywano, ze panstwa
centralne nie maja prawa tworzy¢ nowych bytéow panstwowych, suweren-
nych, na okupowanych przez siebie terenach. To bardzo mocno akcentowano.
Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Problem Chelmszczyzny postrzegam nieco inaczej niz dr Adamski. Przy-
laczenie Cholmszcziny, bo tak ona byla po rosyjsku nazywana, to nic innego
jak bardzo wyrazna gra w ramach trdjjedynej formuly sformulowane;j jesz-
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cze w pierwszej potowie XIX w. przez Siergieja Uwarowa, sprowadzajacej
si¢ do trzech pojeé: samodzierzawie, prawoslawie, narodnos¢. Po prostu
Rosjanie zbierali to, co uwazali za nalezace do nich. Skoro na tamtym terenie
mieszkali unici, to kiedy$ byli to prawostawni, czyli ,,nasi” - a wiec trzeba
te ziemie zabra¢. Warto przypomnie¢ tez dziatalno$¢ generat-gubernatora
Bobrinskiego na terenie okupowanej Galicji Wschodniej w latach 1914-1915,
gdzie rusyfikacja szla pelng para. Byt to element tego samego procesu. Czyli
to nie bylo przygotowywanie si¢ do dania autonomii Kroélestwu Polskiemu -
raczej odwrotnie: to byla ekspansja nacjonalizmu, samodzierzawia i cerkwi
rosyjskiej na ziemie, ktére Rosjanie uwazali za swoje.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Rosja, jak obserwujemy, jest jako$ dziwnie konsekwentna.
Prof. dr hab. Krzysztof Kawalec

Stow kilka o tym, jak sprawa polska narastala i przestawala by¢ czyms$
potencjalnym. Padlo sformulowanie, ze si¢ wykuwala na polach bitew. Nie
jestem pewien, czy dokladnie na polach bitew, czy raczej chodzilo o to, ze
bitwy nie byly rozstrzygajace. Nastepowal pat, generalowie (obu stron) oka-
zywali si¢ niezdolni do osiggniecia sukcesu. Pat si¢ przedtuzal i w tej sytuacji
rosto znaczenie politykéw cywilnych, sprowadzajace sie w najwiekszym skro-
cie do tego, Zze wyobrazano sobie, Ze s3 oni w stanie wplyna¢ na to, ze linia
bojowa przeciwnika, dotad niemozliwa do sforsowania, zalamie si¢ za spra-
wa nadwatlonego morale. Poczatkowa powsciagliwo$¢ panstw zachodnich
w sieganiu po argumenty narodowe (co si¢ odnosi takze do sprawy polskiej)
tlumaczy to, ze musialy si¢ one liczy¢ ze stanowiskiem swojego rosyjskie-
go alianta. Kiedy ten ostatni pod wplywem wojennych trudnosci rozsypal
sie, zyskaty swobode dziatania. Czynnikiem wptywajacym na to, Ze sprawa
polska stopniowo ,,rosta”, bylo zmeczenie spowodowane wielomilionowymi
stratami ludzkimi na frontach wojny, potaczone z dostrzezeniem potrzeby
szukania innych instrumentéw dziatania niz militarne.

Drugim elementem byt rozklad panstwa rosyjskiego, czego nie moz-
na datowa¢ wylacznie od rewolucji lutowej i tego, co stalo si¢ pdzniej, gdy
w wyniku rewolucji pazdziernikowej Rosja wypadla z szeregu aliantéw. Od
kilku lat na rynku ksiegarskim jest dostepny pamietnik Karola Wedziagol-
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skiego. Jego autor byl bystrym obserwatorem, a i widzial sporo. Jego opisy
balaganu, narastajacego we wszystkich mozliwych dziedzinach, sg czyms$
porazajacym. Wspomne tez o ksigzce Williama Fullera Prawdziwy koniec
carskiej Rosji, kilka lat temu przetlumaczonej na jezyk polski. Pokazuje ona
panstwo istniejace tylko teoretycznie, panistwo, w ktorym walczg ze sobg taj-
ne stuzby, media, a przede wszystkim biznes. Wszystko to uktada sie w jaki$
wezel nieprzejrzystych, potwornych zaleznosci, korupcji, samowoli, a nad
wszystkim panuje balagan. I to byly zjawiska, ktore zniszczyly samodzier-
zawie, torujac droge rewolucji: najpierw liberalnej, potem bolszewickie;j.
Z polskiego punktu widzenia byly one wielka szansg. Stwarzaty przestanke
wylamania sie z grona panstw Ententy najgrozniejszego zaborcy.
Prof. dr hab. Jan Zaryn

Chcialbym poruszy¢ trzy kwestie nowe, w zwigzku z tym prositbym
o jaki$ komentarz, nawet taki: ,,Bzdury pan méwisz, panie Zaryn”. Pierw-
sza kwestia, w ktorej jestesmy zgodni: im diuzej trwala wojna, tym wiecej
sprawy polskiej. Ale prosze teraz to zdanie odwrocié, tzn. pokazac te stro-
ny w I wojnie $wiatowej, ktore chcialy, by wojna trwata krocej. Rodzi sie
zatem konieczno$¢ zdefiniowania, kim byli bardzo réznorodni pacyfisci. Ci,
ktérzy préobowali, by wojna — co miato zwigzek ze sprawg polskg - trwala
jak najkrécej. Termin ,,pacyfisci” prosze traktowaé nie ideologicznie, tylko
jako stowo klucz. Z jednej strony, wiazato sie to z hastami wpisujacymi si¢
w Odwczesng nowomowe — tu przypomne posta¢ Romaina Rollanda, kto-
ry byl bardzo wyraznie strong uzywajaca okreslonego jezyka, ale w celach
zupelnie innych, niz to byto zwerbalizowane. A z drugiej strony, jest Stolica
Apostolska i Benedykt XV, ktory bedzie uzywat poniekad tych samych stow,
ale jednocze$nie walka o pokoj Stolicy Apostolskiej wyplywa z zupelnie
innego katalogu warto$ci. Obydwa te bieguny maja olbrzymie znaczenie,
jesli chodzi o sprawe polska, poniewaz jedna i druga strona moéwia o zaprze-
staniu wojny - czy nawet o separatystycznych pokojach - co na pewno nie
stuzylto sprawie polskie;j.

Druga kwestia to styczen 1917 r. Powracam tu do potencjalu, o ktérym
mowil prof. Roszkowski. Polski. Potencjal ten w sferze odbioru w polityce
miedzynarodowej mozna zdefiniowa¢ jako zmienno$¢ tematéw dotycza-

64



Drogi do Niepodleglej - kontekst miedzynarodowy

cych sprawy polskiej. Pafistwo sie zastanawiali, jak zdefiniowa¢ to pojecie.
To, co robili Urszula Led6chowska czy Henryk Sienkiewicz, byto takze
dzialaniem na rzecz sprawy polskiej, cho¢ w przestrzeni charytatywnej
i propagandowej. Nie mdowili o odzyskaniu niepodlegtosci, cho¢iona, ion
rzecz jasna o tym mysleli, tyle ze uzywajac dostepnych w pierwszych latach
wojny narzedzi.

Trzecia kwestia — znamy final I wojny §wiatowej, w odréznieniu od bohate-
row, o ktorych rozmawiamy. Warto zadac sobie pytanie, jaki realny potencjat
tkwil w panstwach, ktére prowadzity wojne, jesli chodzi o daleki horyzont
rozwigzania sprawy polskiej. I odpowiedz: to tylko Amerykanie w styczniu
1917 r. mogli da¢ impuls, poruszy¢ wyobraznie czy tez wymusi¢ zupelnie
inng perspektywe w sprawie polskiej po stronie Francji i Wielkiej Brytanii,
ktore nie byly zainteresowane demontazem zasady rownowagi czy rezygna-
cja z sojuszu z Rosja.

Prof. dr hab. Maciej Janowski

Po pierwsze, ogromnie mi si¢ podobato to, co powiedzial prof. Wojciech
Roszkowski. Sprawa polska na poczatku I wojny $wiatowej byla rzeczywi-
$cie obecna jedynie w formie potencjalnej. Profesor Chwalba powiedzial, ze
nie bylo sprawy potudniowoslowianskiej, ale przeciez ona byla — réwniez
w sensie potencjalnym.

W istocie decydowala polityka miedzynarodowa. Wyobrazmy sobie, ze
Stany Zjednoczone wypowiedzialyby wojne pdt roku pozniej, w zwigzku
z czym Niemcom udaloby si¢ wygra¢ druga bitwe nad Marng i zawrzeé
separatystyczny pokdj z panstwami zachodnimi. Wtedy to Niemcy bylyby
rozgrywajaca sita w Europie Srodkowo-Wschodniej i mielibysmy Mitteleu-
rope. Wowczas usilne polskie dziatania na nic by sie nie zdaty.

Po drugie, nawigzujac do stéw prof. Chwalby o trializmie, trzeba pamietac,
ze pomystow na trializm byto kilka i one wzajemnie si¢ paralizowaly. Byta
poludniowostowianska idea trialistyczna, czeska idea panistwowa... Nato-
miast korzystnie na sprawe polska wplywalo to, ze wszystkie trzy imperia
podczas I wojny $wiatowej bardzo nowocze$nie podjety kwestie narodowa,
majac nadzieje, ze w ten sposob oslabiajg swoich rywali - a w efekcie wszyst-
kie ostabily si¢ nawzajem.
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Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Zwrocitabym uwage, ze tuz po Akcie 5 listopada, pojawit sie pewien doku-
ment francuski dotyczacy celéw wojny. Wskazywano w nim, ze ,,Polska pru-
ska” bytaby wiaczona do ,,Polski rosyjskiej”. Mowimy tu oczywiscie o auto-
nomii. Gdyby zatem wojna trwata krétko, jesli skoniczytaby sie w 1916 czy
nawet 1917 r., to nas by nie bylo. Dodatkowo, jesli chodzi o gabinet fran-
cuski, to mamy tajng note ministra spraw zagranicznych Aristida Brianda
z 11 marca 1917 r., w ktdrej na prosbe strony rosyjskiej w imieniu rzgdu
francuskiego zgodzil sie, aby Rosja po zwycigstwie miata prawo decydowac
o swojej granicy zachodniej. Tak wiec to bylby nasz koniec.

Prof. dr hab. Marek Kornat

Jesli chodzi o pacyfistow, to w Europie ich raczej nie widze. Uwiklanie
w wyczerpujaca wojne powodowalo, ze wlasciwie ich by¢ nie mogto. Oczy-
wiscie, pacyfista na pewno byt rosyjski chlop, ktory brat karabin, czesto zabi-
jal oficera, a potem grabil. I na poczatku 1917 r. sily zbrojne tego panstwa
przestaly istnie¢, co z polskiego punktu widzenia jawi si¢ wprost jako cud
historii. A jesli chodzi o mezow stanu, to chyba Ojca Swietego Benedykta XV
widzialbym jako jedynego pacyfiste — oczywiscie w mysl nauki katolickiej,
ktdéra dopuszcza wojne obronng jako sprawiedliwa.

Jesli chodzi o najdalsze horyzonty wyobrazni poszczegdlnych mocarstw -
odpowiem prosto. Dla Niemiec byta to Mitteleuropa, z panstewkiem polskim
wewnatrz, oraz rzadzenie kontynentalng Europa z Berlina. Dla Rosji - reali-
zacja planu Sazonowa, czyli autonomii dla Polski i inkorporacji ziem polskich
zdobytych w rozbiorach przez Prusy i Austrie. Dla Francji i Wielkiej Bryta-
nii - niepodlegte panstewko polskie w granicach etnograficznych, z tym ze
te etnograficzne granice inaczej definiowano w Paryzu, a inaczej w Londynie.

Wizja francuska zawierala postulat Polski znacznie rozszerzonej teryto-
rialnie na zachéd - kosztem Niemiec (Gérny Slask, Pomorze i Gdarisk oraz
oczywiscie Wielkopolska). Krétko méwiac — Francuzi pragneli utworzenia
Polski jako antyniemieckiej bariery wschodniej. Brytyjska mysl o nowej Pol-
sce byla inna - w Londynie za najbardziej dogodne rozwigzanie uznano by
ustanowienie polskiej powojennej granicy zachodniej na linii, ktérg mialo
opanowane przez Rosje Krélestwo Polskie przed rokiem 1914.
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Prof. dr hab. Wojciech Materski

A propos marca 1917 r. Pani prof. Gmurczyk-Wronska wymienila tajng
note francuska do rzadu rosyjskiego z marca 1917 r. jako przyklad dokumen-
tu, ktory fatalnie wrozyt dla Polski. Nie podzielam tej opinii. Obowigzywalo
tajne porozumienie z 1914 r. o zachowaniu tadu wiedenskiego. Ta nota jak
gdyby zwalniala z niego Rosje i dwa tygodnie pézniej, 30 marca, wystepuje
ksigze Gieorgij Lwow i méwi, ze Polska ma prawo do pelnej niepodlegtosci.
Czy wiec tej noty nie mozna interpretowaé pozytywnie, a nie negatywnie?
Ja ja interpretuje pozytywnie.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jedna uwaga. 5 listopada pada niedookreslona zapowiedz czego$, co si¢
pojawi. W marcu jest juz mowa o niepodleglym panstwie, z dwoma ,,drob-
nymi” zastrzezeniami: co do okreslenia granic i z wolnym zwiazkiem mili-
tarnym. Czy jest to postep, czy nie, zwlaszcza w kontekscie tego, co pojawia
sie w styczniu 1918 r., czyli w trzynastym punkcie Wilsona?
Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Polski dzin wydostat si¢ z lampy. Kto ja odkrecil? Uwazam, ze Niemcy
i Austriacy. Aktem 5 listopada. I ten dzin chodzil sobie po Europie. Musiato
tak by¢, jego powrot do lampy byl niemozliwy. Nie przecenialbym tez zna-
czenia not francuskich w odniesieniu do tego, co si¢ dziato 30 marca 1917 r.
Byta przeciez wyrazna konkurencja dwdch wtadz. One konkurowaty ze sobg
o wszystko, licytowaly si¢. Wigc skoro 3 dni weze$niej jedna wladza - ta naj-
wazniejsza — Piotrogrodzka Rada Delegatéw Robotniczych i Zotnierskich,
w ktorej sg Polacy, i to nie sg tylko komunisci, deklaruje, Ze bedzie panistwo
polskie, to ta druga wladza nie moze na to nie odpowiedzie¢, bo ona na tym
tylko i wylacznie straci. I to zapewne byl czynnik determinujacy posunie-
cie Rzadu Tymczasowego. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze w obu tych dekla-
racjach nie ma granicy, ale podskérnie odczuwa sig¢, Ze ma nia by¢ granica
etniczna, czyli na Bugu.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

W takim razie to, co proponuje w swoich punktach i w odniesieniu do
sprawy polskiej Wilson, to jest pdjscie krok dalej czy tylko porzagdkowanie
rzeczywisto$ci?
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Prof. dr hab. Marek Kornat

Absolutnie jest to krok dalej, bo pada stowo ,,niepodlegltos¢”. Cokolwiek
bysmy sadzili o 14 punktach, mamy do czynienia z prawdziwie rewolucyj-
nym programem przebudowy $wiata. Tu nie ma juz powrotu Europy do
status quo ante bellum. To oredzie bylo przelomowe, z tym ze w znacznej
mierze opisuje ono elementy rzeczywistosci, ktore juz si¢ tworzg. Wiadomo,
ze trzeszczy w szwach monarchia habsburska. I w tej kwestii prezydent Wil-
son byl zwolennikiem dania narodom Austro-Wegier prawa do okreslenia
wlasnego losu - albo na drodze federalizacji imperium Habsburgéw, albo
budowy wlasnych panstw przez narody. Sekretarz stanu Robert Lansing
uwazal, ze drugie rozwigzanie byloby najrozsadniejszym rozstrzygnieciem.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Szukajac odpowiedzi na pytanie, gdzie jest granica miedzy potencjatem
arealnoscig tworzenia sie Rzeczypospolitej, nawigze do tego, o czym mowit
prof. Wotos - do Aktu 5 listopada 1916 r. 4 listopada konczy si¢ kwestia pol-
ska jako przedmiot prawa miedzynarodowego. Od 5 listopada zaczyna sie
historia odradzajacej si¢ Polski. Historia tworzenia, przeksztatcania mgli-
stego potencjalu w pewna realnos¢, a jednoczesnie moment, kiedy historia
zaczyna zdecydowanie przyspieszac.

W uzupelnieniu stéw prof. Kornata: Stany Zjednoczone ani w kwietniu
1917 r., ani pdzniej nie zglosily bezposrednio akcesu do obozu Ententy.
Chcialy by¢ ponad wojujacymi stronami. Ale przystepujac do wojny, poto-
zyly na szali potencjal najwigkszej potegi gospodarczej swiata, dzieki czemu
alianci otrzymywali coraz liczniejsze positki, energie, co spowodowalo, ze
to 14 punktéw Wilsona rozstrzygalo o pokoju i o wojnie.

Prezydent Wilson byl moralistg. Pragnal wprowadzi¢ nowy tad do stosun-
kéw miedzynarodowych: dyplomacja i traktaty mialy by¢ jawne, a zegluga
wolna. Wizja, wydaje si¢, zupelnie nie z tego $wiata. Niemniej znalazlo sie
w niej miejsce dla Polski, a pozostale 13 z 14 punktéw stalo sie manifestem
nowej architektury politycznej Europy i §wiata.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jeste$my zgodni co do tego, ze przelomowy moment, jakim stat si¢ listopad

1916 r., spowodowal, Ze potencjalna kwestia polska zdynamizowala sie, stala
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sie kwestig realng. To po pierwsze. Po drugie, rzeczywiscie przyspieszenie
historii, o ktérym mdwil pan prof. Chwalba, doprowadzilo do ukonkretnie-
nia sprawy polskiej, rowniez na arenie miedzynarodowe;j.

Prof. dr hab. Marek Kornat

Ja jednak polemizowalbym z teza, ze Akt 5 listopada jest az tak doniosty.
To jest fakt bardzo wazny. Ale jezeli wyobrazimy sobie bieg historii tak, ze
Rosja sie nie zalamuje - polskie marzenia o panstwie znaczacym i obejmuja-
cym terytoria bezspornie polskie oraz niezbedne do utrzymania niepodleg-
tosci bylyby tylko wishfull thinking. Krach Rosji to absolutnie rozstrzygajacy
moment tej wojny. I na osobne rozwazania.

Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Akt 5 listopada to bylo umiedzynarodowienie sprawy polskiej. Potem
wystapienie Wilsona i wejscie od kwietnia 1917 r. Stanéw Zjednoczonych
do wojny. Kluczowe byly jednak wydarzenia w Rosji i rok 1917 byt tu dla
nas przelomowy. Przypomnijmy tez, ze 4 czerwca 1917 r. byt wydany dekret
prezydenta Raymonda Poincarégo o powolaniu armii polskiej. Ale jeszcze
przez caty 1917 rok Francuzi bedg probowali utrzymac do$¢ staby juz wtedy
sojusz z Rosja, a przede wszystkim ratowaé swoje kapitaly zainwestowane
w Rosji. Jesli chodzi o perspektywe francuska, to sytuacja bardzo si¢ zmie-
nila w grudniu 1917 r. Warto tez doda¢, ze doszla takze do glosu generacja
mlodszych dyplomatéw i w koficu grudnia 1917 r. pojawila si¢ idea czterech
filarow we francuskiej polityce zagranicznej. I tam jest wymieniana Polska.
To gralo na naszg korzys¢.

Prof. dr hab. Wojciech Roszkowski

Przywotany zostal punkt trzynasty oredzia Wilsona, a w nim Polska jako
jedyny wazny kraj. Z europejskich pigmejow Polska byla najwigksza. Tak
wiec i potencjal Polski byt najwiekszy.

Profesor Zaryn zainspirowal mnie do mysli o tym, kim byli pacyfiéci.
Najwiekszym pacyfistg nie byl papiez. Najwiekszym pacyfistg byt szary zol-
nierz. Wyjdzmy z okop6w pod ogien wroga... Ot6z mamy do czynienia ze
zjawiskiem (zwlaszcza pod koniec wojny) wyczerpywania si¢ morale armii.
Pytanie, czyje morale wyczerpywalo sie najbardziej. Jak wychodzil z tych
okopow Francuz, Niemiec, a jak Polak? Jest to dosy¢ zasadne pytanie.
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W literaturze, zwlaszcza powojennej, mamy opisy horroru wojny we Fran-
¢ji i w Niemczech. Natomiast nie przypominam sobie, by w polskiej litera-
turze horrory wojny byly tak szeroko opisywane. Dla mnie reakcja Pola-
kéw na horrory wojny byta taka: ,,No trudno, ale jezeli z tego ma wynikna¢
niepodlegta Polska, niech tak bedzie” I to jest aspekt, ktory taczy te wielka
historie. Bo pod koniec wojny Zolnierz z karabinem stat si¢ bardzo wazny,
moze nawet wazniejszy niz dyplomata.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jest to i puenta, i zapowiedz tego, o czym bedziemy rozmawia¢, bo pro-
blemy wojska wrdca i to polskie spojrzenie na wojne oraz inne, zewnetrzne
kwestie w jaki$ sposdb mogg sie ze sobg zderzy¢.



DEBATA 111

Nie tylko Dmowski i Paderewski. Polska akcja dyplomatyczna
1914-1918 (5 listopada 2016 .)

Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, dr hab., prof. IH PAN Malgorzata Gmurczyk-
-Wronska, prof. dr hab. Krzysztof Kawalec, prof. dr hab. Marek Kornat, prof. dr hab. Tomasz
Schramm, prof. dr hab. Jan Zaryn

Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP

Rozpoczynamy kolejng debate z okazji obchoddéw stulecia odzyskania przez
Polske niepodlegtosci. Cykl rozpoczelismy 5 listopada 2016 r. dyskusja nad
doniostoscig Aktu 5 listopada i jego konsekwencjami dla procesu odzyskiwania
przez Polske niepodlegtosci. Spotkanie poprzednie poswigcone byto uwarun-
kowaniom mi¢dzynarodowym, w jakich zabiegaliémy o wolne panstwo. Dzisiaj
bedziemy dyskutowaé o polskiej aktywnosci dyplomatycznej lat 1914-1918.

Dr Mateusz Szpytma, zastepca prezesa Instytutu Pamieci Narodowej
Temat dzisiejszej debaty jest niezwykle wazki: polska akcja dyplomatyczna
w okresie I wojny $wiatowej. Dzisiaj, zresztg tak byto zawsze, spoteczenstwo
interesuja zwykle raczej kwestie militarne, s3 bowiem latwiej dostrzegane.
To zrozumiate, skoro czcimy rocznice zwycieskich, a czasami i przegranych
bitew. Wiemy jednak z historii, ze rdwnie wazne sa zabiegi dyplomatycz-
ne, czesto te kuluarowe. Warto o takich zabiegach pamietaé, bo wiemy, ze
historia jest nauczycielkg zycia. Warto z niej czerpaé, zwlaszcza z wzordw
polskich dyplomatow i politykow, ktdrzy w przesztosci tyle dla Polski zrobili.

Prof. Wlodzimierz Suleja
Wywotawczy tytul dzisiejszej debaty brzmi: ,,Nie tylko Dmowski i Pade-

rewski” - cho¢ te wlasnie postacie sg najbardziej rozpoznawalne, jesli chodzi
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o akcje zewnetrzng prowadzong w latach 1914-1918. Temat jest obszerny, bo
i wysitek rozmaitych o$rodkow byt rozlegty. Wysitki te zmierzaly wprawdzie
do jednego celu, jednak r6znymi drogami. Chcialbym skoncentrowac¢ si¢ na
kilku kwestiach wypelnionych historyczng materig — na skali aktywnosci
i jej kierunkach. Warto tez méwi¢ o tym, co zamierzano osiagna¢ i co Pola-
kom osiggnac¢ si¢ udato. Rozpoczniemy jednak od rzutu oka na aktywnos¢
o charakterze dyplomatycznym, miedzynarodowym jeszcze przed rokiem
1914, o wprowadzenie do inicjatyw, ktére mialy miejsce po wybuchu wojny.
Prof. dr hab. Tomasz Schramm

Problem jest trudny, moze wydawac si¢ wrecz sprzeczny wewnetrznie.
Pytamy wszak o dzialania dyplomatyczne w sytuacji, kiedy nie bylo podmio-
tu, ktory moglby te dzialania prowadzi¢. Mam na mysli nie tylko panstwo
polskie, ktdre wowczas nie istnialo, ale chociazby sytuacje z czasoéw Hotelu
Lambert, z czaséw dyplomacji bez listow uwierzytelniajacych.

Zdajemy sobie sprawe, ze przed rokiem 1914, gdy sprawa polska prze-
stala istnie¢ jako karta, ktdrej uzywaly mocarstwa — gtéwni gracze na XIX-
-wiecznej arenie miedzynarodowej — wytworzyla sie¢ sytuacja, jak to ujal
pozniej Michat Sokolnicki, Ze ,w 1914 r. nikt Polski nie chcial”. Nikomu
Polska nie byta potrzebna, wrecz odwrotnie — czasami mogta przeszkadzac.
Sytuacja byla wlasciwie beznadziejna. Wigzal sie z tym rowniez czas depresji,
»nocy” po powstaniu styczniowym, kiedy nadzieje opadly, cho¢ nie natych-
miast po 1864 r.

Dzialalnos¢, ktorg trudno nazwac dyplomatyczng, ale dziatalnos$¢ na rzecz
sprawy polskiej, mogla na forum mi¢dzynarodowym mie¢ tylko charakter
wplywania na opini¢ publiczng, inspirowania publicystow, zwracania ich
uwagi i sympatii w kierunku Polski. Takze poszerzania wiedzy, nie bez pew-
nych efektow. Jednak byly one watle.

Powiem jeszcze o ledwo sie zarysowujacych wtedy inicjatywach, dziata-
niach tych, ktérzy mimo wszystko chcieli podja¢ gre o Polske. Wrecz spek-
takularnym przykladem tego byly dwie réwnolegle podréze do Japonii
Dmowskiego i Pitsudskiego w czasie wojny polsko-rosyjskiej. Kierowali sie
odmiennymi zalozeniami, ale obaj zamierzali sprawdzi¢, czy karte polska
da sie w tej sytuacji wyciagna¢. Akcja Pilsudskiego - ,,zagonczykowska”,
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nie przyniosta rezultatu. Nie potrafif on dostatecznie mocno zainteresowaé
japonskich rozméwcéw. Dmowski nie musial si¢ wysilaé, by krzyzowac¢ jego
plany, ktdre uwazal za niebezpieczne, sprzeczne z wlasnymi koncepcjami.
Niemniej, jesli szuka¢ inicjatoréw dzialan, ktérzy chcieli, chociazby wbrew
nadziei, w ograniczonym stopniu, wprowadzi¢ sprawe polska z powrotem
na aren¢ miedzynarodows, to trzeba ich szukac¢ w kregu Jozefa Pilsudskiego.
Mozna tu przywolywaé pewne projekty, inicjatywy sprzed 1914 r.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Mowimy przede wszystkim o takich inicjatywach, jak chocby dzialalnos¢
Witolda Jodki-Narkiewicza. Mozna wskaza¢ tez inne, czasami egzotyczne
pomysly - jak powolanie w 1912 r. Towarzystwa Polsko-Tureckiego, ktére
staralo si¢ kwestie polska rozgrywac, cho¢ nie bylo na to wiekszej nadziei.
Pojawial si¢ juz w naszej debacie watek wyboru réznych $ciezek aktywnosci
zewnetrznej obozow zwigzanych z Pitsudskim i Dmowskim. Mozna zapyta¢:
kto byl pierwszy? Kto zaczal? Najistotniejsze sa bowiem te pierwsze inicja-
tywy. Pierwsze kroki, ktére w ramach polskich wysitkéw dyplomatycznych
wowczas uczyniono.

Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Pytanie o to, kto zaczal akcje dyplomatyczna, jest nieco prowokacyjne.
Kojarzymy te wielka akcje dyplomatyczng gléwnie z Romanem Dmowskim
i - péiniej - z Ignacym Paderewskim. Tymczasem akcje dyplomatyczna roz-
poczal Jozef Pitsudski, wysylajac jesienig 1914 r. swojego dyplomate do Lon-
dynu i Paryza. Mowa o Stanislawie Patku, wyekspediowanym z misja poin-
formowania politykéw Ententy o tym, ze Legiony walczg przeciwko Rosji,
a nie przeciwko Entencie. Musimy jeszcze pamietaé, ze osrodkiem, ktory
zaczynal akcje ,,dyplomatyczng” - cho¢ nie byla to dyplomacja sensu stricto
- byt krakowski Naczelny Komitet Narodowy. Stanistaw Patek wyjechal na
Zachdd takze z ramienia NKN. Jednak instrukcje otrzymat od Pitsudskiego
i przekazal te informacje politykom francuskim i brytyjskim.

Misja Patka wowczas nie przyniosta zZadnego rezultatu, bo nie mogla
przynies¢ — byla to dopiero jesienn 1914 r. Pamietajmy jednak, ze przeciez
w sierpniu 1914 r. pojawila sie stynna odezwa ksiecia Mikolaja Mikolaje-
wicza do Polakdow, zawierajaca mgliste obietnice dotyczace przyszlej Polski
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u boku Rosji. Cho¢ byly to tylko obietnice, Ententa traktowata je jako istot-
ny znak ze strony Imperium Rosyjskiego, ukton w stosunku do Polakéw.
Tymczasem tu byly Legiony, ktére walczyly przeciwko Rosji. Zatem jesie-
nia 1914 r. zaczela sie akcja dyplomatyczna o charakterze informacyjnym
i taki cel zostal osiggniety, cho¢ glebszego wymiaru ta akcja nie miala. Nie
zmienita naszego polozenia.

Co do dzialan Jozefa Pilsudskiego warto wspomnie¢ takze rok 1915
i wyslanie do Londynu Augusta Zalewskiego, ktory tez wspolpracowat
z NKN, ale otrzymal instrukcje od Pilsudskiego. Zaleski przekazal Brytyj-
czykom podobne informacje jak wczesniej Patek. To byly misje w gruncie
rzeczy sondazowe, informacyjne. Mialy powiadomi¢ politykéw Ententy, ze
Legiony walcza przeciwko Rosji.
Prof. dr hab. Tomasz Schramm

Ad vocem. Pani profesor wspomniata o powigzaniach Zaleskiego z NKN.
Malo znany jest natomiast fakt, Ze on mial tez oparcie z drugiej strony -
w Aleksandrze Lednickim w Rosji. To przyktad akcji Polski na forum mie-
dzynarodowym, ale i wspotpracy Polakéw ponad podziatami politycznymi,
ktdra zarysowatla si¢ dos¢ wczesnie.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Mamy zatem wéwczas dwie orientacje — antyniemiecka i antyrosyjska. Nie
ulega watpliwosci, ze dzialania o charakterze informacyjnym sg podejmo-
wane niejako rownolegle. Jednoczesnie trudno dostrzec, zeby na zewnetrz-
nym gruncie polscy przedstawiciele si¢ ,,zderzali’, lansujac swoja koncepcje,
a dezawuujac koncepcje przeciwna. JesteSmy zatem na etapie dziatan infor-
macyjnych z lat 1914-1915. Warto zarysowac ich skale.
Prof. dr. hab. Marek Kornat

Zgadzam sie z tym, ze na terenie Zachodu akcje informacyjna zaczat Jozef
Pilsudski. Mial w tamtym czasie wizje¢ rozwoju wydarzen I wojny §wiatowe;j.
Znamy relacje Wiktora Czernowa (dzialacza rosyjskiej Partii Socjal-Rewo-
lucjonistéw — eseréw) z Paryza, z wykladu Pilsudskiego w Towarzystwie
Geograficznym i wywiad udzielony Jozefowi Hlasce, Ze zwyciestwo pdjdzie
od Zachodu na Wschéd. Pitsudski twierdzil wyraznie, ze Niemcy przegraja
na Zachodzie, ale moga zwycieza¢, walczac przeciwko Imperium Rosyjskie-
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mu. Potem jednak i tak przegraja wojne. Wychodzac z takiego zalozenia,
obdz Pilsudskiego podjat kroki, aby zainteresowac¢ kwestig polska — na miare
owczesnych mozliwoséci — mocarstwa zachodnie. W éwczesnych realiach to
jednak niczego nie zmienialo. Sprawa polska byta de facto sprawa wewnetrzna
Rosji. Tak to byto postrzegane przez mocarstwa Zachodu. Stanistaw Patek
odbyt rozmowe z Georgesem Clemenceau we wrzesniu 1914 r., ale bedacy
wowczas w opozycji polityk francuski nic nie mdgt obiecad.

Druga uwaga. Mdj wczesniejszy wywdd nie oznacza, ze swojej wizji nie
mial Roman Dmowski, ktory celowo prowadzit niezwykle ostrozna poli-
tyke. Nie zadal niepodleglosci dla Polski, kiedy koniunktura miedzynaro-
dowa na to nie pozwalala. Trzeba to docenié. Dostrzegal bowiem, iz Rosja,
przeczuwajac zagrozenie na skutek coraz mocniej podnoszonej kwestii pol-
skiej, moze opus$ci¢ oboz Ententy. Bylaby to dla naszego narodu tragedia.
Dalekowzrocznoé¢ i zrecznos¢ Romana Dmowskiego polegaly na tym, aby
w newralgicznym momencie umie¢ ogranicza¢ zadania. A kiedy geopoli-
tyczny uklad sit na to pozwoli, upomniec si¢ o wiele wiecej.

I trzecia uwaga. Opinia historyka, dyplomaty, prawnika Tytusa Komar-
nickiego. Jego zdaniem mimo calego antagonizmu i sporu o oblicze Polski,
dziatania tych dwoch obozéw na forum miedzynarodowym, symbolizowa-
nych postaciami Pilsudskiego i Dmowskiego, si¢ uzupelnialy. Z perspektywy
czasu wydaje mi sie, ze Komarnicki mial racje. Stary spor ,,orientacyjny” nie
powinien nam tej prawdy przestoni¢. Mozna sobie wyobrazi¢ rozmaite sce-
nariusze historyczne, jednak dzialania na ziemiach polskich, aby stworzy¢
zalazek sil zbrojnych i przystapi¢ do budowy elementdéw panstwowosci, to
byla droga faktéw dokonanych. A w takiej sytuacji liczy¢ si¢ musi realna
polityka, w tym przypadku - $wiatowa. Ale z drugiej strony, gdyby nie bylo
orientacji na mocarstwa zachodnie, czyli umiejetnej akcji zagranicznej, nic
by nam nie dalo dzialanie w kraju, wewnatrz uwarunkowan, jakie oferowa-
ly nam mocarstwa centralne. Bylibysmy jako nardd tylko kandydatami do
ofiarowanego przez Niemcy panstewka w ich Mitteleuropie.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Istotnie mozna odnie$¢ wrazenie, ze graliémy wowczas na dwdch forte-

pianach...
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Prof. dr. hab. Marek Kornat

To przykiad, ktéry ma analogie¢ historyczna: wezmy Wtochéw — Camillo
Cavour i Giuseppe Garibaldi osiagaja wspdlnie wielki cel, podazajac wlas-
nymi drogami i wyznajac zupelnie inne systemy wartosci.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

To daleko idaca analogia. Mozna powiedzie¢ jednak, ze Pilsudski krepo-
wac sobie rak nie dat, a Dmowski mial §wiadomos$¢ skrepowania $ciezka ofi-
cjalng. Nim jednak przejdziemy do opisu zasadniczego, intensywnego wysit-
ku dyplomatycznego skierowanego na Zachdd, upomnialbym si¢ o rzut oka
na dzialania krakowskiego Komitetu. Wprawdzie mialy one przede wszyst-
kim informacyjny charakter, warto jednak wskaza¢ na skale dziatan, przez
owych ,,agentéw” NKN prowadzonych.

Prof. dr. hab. Andrzej Chwalba

Przypomneg, ze cho¢ nie mieliémy oficjalnie uznanych placéwek dyplo-
matycznych za granica, niemniej kilka tygodni przed zakonczeniem wojny,
w pazdzierniku 1918 r., w Warszawie powstaje Ministerstwo Spraw Zewnetrz-
nych, ktore zaczyna przejmowac zagraniczne placowki NKN, w tym biu-
ra prasowe. Warto ponadto wspomnie¢ o efektywnej pracy ksiecia Janu-
sza Radziwilla, mistrza dyplomacji, cztowieka wielkiej odwagi i wyobrazni
politycznej. Historia odrodzenia Polski nie zacz¢ta si¢ od Dmowskiego i nie
zakonczyta na Pilsudskim.

Szukajac odpowiedzi na pytanie o polska aktywnos¢ miedzynarodows,
trzeba odnie$¢ si¢ do szerszego kontekstu dziejowego. Po pierwsze, istotne
jest to, ze wybuch wojny spowodowat wzrost aktywnosci nie tylko Polakow,
ale takze naroddw niemajacych wlasnej panstwowosci. Zabiegajac o pomoc
w Europie i Ameryce, napotykalismy czesto, w tych samych panstwach,
przedstawicieli narod6w, ktorzy mieli podobne cele jak Polacy. Cele te nie-
jednokrotnie ktdcily sie z naszymi. O wsparcie aliantéw obok Polakéw zabie-
gali m.in. Czesi, Stowacy, Litwini, majacy nadzieje na uzyskanie tych samych
terytoriow, o jakich mysleli i o jakie zabiegali polscy politycy. O pomoc na
Zachodzie dobijali si¢ réwniez Serbowie, Chorwaci, Stowency, a w USA -
Irlandczycy, dazacy do powstania wolnej republiki irlandzkiej. Dlatego gdy
polscy politycy rozpoczna zabiegi o pomoc materialng dla umeczonej przez
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wojne Polski, gtéwnie w USA, okaze sie, ze ich wysilki sa blokowane przez
dzialania przedstawicieli innych narodéw, z ktérych kazdy pragnat przekona¢
Amerykanow i europejskich aliantow, ze los jego narodu jest najtragiczniej-
szy. Niemniej wsparcie Amerykandw dla polskiej akcji pomocowej, zwanej
tez ratunkowa, przetozylo si¢ na coraz lepsze rozumienie przez administra-
cje amerykanska sprawy polskich aspiracji.

Po drugie, debatujac na temat polskich dziatan zmierzajacych do umie-
dzynarodowienia sprawy polskiej, nie mozemy zapomina¢ o politykach -
poslach do rosyjskiej Dumy i austriackiej Rady Panstwa, ktérzy rozpoczeli
starania majace na celu naglo$nienie sprawy polskiej. Bylo to drazenie skaly,
kropla po kropli. W Piotrogrodzie dziala m.in. Roman Dmowski. Prébuje
przekona¢ wladze rosyjskie, poczawszy od cara, przez cztonkéw rzadu, ze
sprawa polska powinna Rosje¢ interesowa¢, ze Polska w ramach Imperium
Romanowow jest szansg rowniez dla Rosji, gdyz ponownie bedzie blisko
Berlina.

Takze Zygmunt Wielopolski, lider realistow, przekonuje cara, by poszedt
dalej, niz zapowiadalo to oredzie wielkiego ksi¢cia Mikolaja Mikolajewicza.
Okazalo si¢ jednak, ze muru niecheci i niezrozumienia nie moze przebic.
Rozmowy i negocjacje zakonczyly si¢ fiaskiem. Dmowski wczesniej niz Wie-
lopolski zrozumial, ze juz nic wigcej w Piotrogrodzie nie uzyska. Dobrze
odczytal intencje cara i rosyjskich politykow, ze oredzie wielkiego ksiecia
zawiera maksimum tych obietnic, ktore Rosja gotowa jest spetni¢. Aktyw-
no$¢ Dmowskiego i innych polskich politykéw w Piotrogrodzie nie byta
bezproduktywna, gdyz w czasie pobytu nawigzali kontakty z ambasadorami
i politykami reprezentujacymi zachodnich aliantéw. Dzieki nim trafili do tych
najwazniejszych w Paryzu, Londynie, Rzymie. Zyskali kapital zaufania alian-
tow, co okazalo si¢ by¢ cennym dobrem w misternej grze dyplomatyczne;.

Natomiast co do roli NKN - to bardzo wazna instytucja, reprezentujaca
najwazniejsze polskie srodowiska polityczne Galicji i Slaska Cieszyniskiego.
NKN chcial realizowac tzw. wizje trialistyczna, czyli projekt przeksztalcenia
Austro-Wegier w Austro-Wegro-Polske. O to polscy politycy, w tym postowie
do Rady Panstwa, zabiegali od poczatku wojny, a nawet przed jej wybuchem.
Lecz zastugi NKN polegaly nie tylko na tym, Ze byl on patronem Legionéw
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Polskich, lecz takze probowat — w zwiagzku z trializmem - stworzy¢ zaplecze
polityczne w Kroélestwie, aby wraz z Galicja stanowily one jeden podmiot.
W ten sposob NKN podkreslal, ze Polacy z Warszawy, Krakowa, Lwowa,
Cieszyna s3 razem - chcial te solidarnos¢ Polakéw zademonstrowac c. i k.
monarchii, dowodzac tym samym, Ze idea trialistyczna jest do zrealizowa-
nia. Ale nie przekonal.

Istotne jest rowniez to, ze NKN tworzy poza granicami c. i k. monarchii
wlasne nieoficjalne placéwki dyplomatyczne, biura prasowe. Dociera m.in.
do politykéw szwajcarskich, a na terenie Szwajcarii — do politykow francu-
skich, brytyjskich, amerykanskich. We wszystkich stolicach panstw — obu
stron konfliktu sg placowki NKN. Z punktu widzenia intereséw Polski po
wojnie byla to wielka warto$¢. Czlonkowie enkaenowskich biur wykonali
piekna prace na rzecz RP.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Pojawit si¢ watek, iz nadszedt moment, kiedy to Dmowski zaczal rozu-
mie¢, ze od Rosji nic nie uzyska. Tu bym polemizowat - chyba od poczatku
na to nie liczyl...

Prof. dr. hab. Jan Zaryn

Zaczalbym od przypomnienia zdania jednego z niezyjacych juz histo-
rykéw, ze tym, co na pewno laczyto Pilsudskiego i Dmowskiego, byt fakt,
ze oni — w odrdznieniu od innych polskich politykéw tego pokolenia — od
poczatku do konca byli suwerenni. To bardzo wazne i wiodace okreslenie
polskiej polityki, ktora byta prowadzona przez tych ludzi nie w perspektywie
obcych interesow, tylko — polskich interesow, niezaleznie od lojalnosci. Czyli
niezaleznie od tego, w jaki sposob incydentalnie — wobec zmieniajacej sie
rzeczywisto$ci podchodzili oni do ,,tymczasowych” sojusznikow.

Dotyczy to zard6wno Dmowskiego, ktory w 1915 r. orientuje sie, ze od
Rosji dla sprawy polskiej nic juz nie uzyska i wyjezdza na Zachod, rozpo-
czynajac tam akcje niepodleglo$ciows, i podobnie Pilsudskiego. Ten jednak,
podkreslmy, jest postrzegany na Zachodzie przede wszystkim negatywnie —
jako ,,strona” austriacka. Pilsudski, ktérego polityke prof. Schramm okreslit
jako ,,zagonczykowska’, od razu przekracza bariere uwiklania go w pozor-
ny lojalizm. Wtedy rzeczywiscie mégt by¢ oceniany wyltacznie przez pry-
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zmat owej zaleznosci, totez np. Stanistaw Kozicki, reprezentant Dmowskiego
w Londynie nie mégt si¢ dogada¢ z Zaleskim ani z innymi wystannikami
Pitsudskiego, bo uwazal ich za aktywistow realizujacych niemiecka polityke.

Zaczalbym jednak od zasady suwerennoéci, ktora jest kluczowa dla oby-
dwu tych postaci - ,,zagonczyka” i realisty. Oni wybieraja dwie rézne drogi,
ale maja cel suwerenny, przy czym nie zawahajg si¢ przed podejmowaniem
dziatan, ktoére mozna potocznie nazwa¢ ,,zdradg”. Zdradzaja dotychczaso-
wych sojusznikdw, poniewaz nie zdradzaja sprawy polskiej. To teza aktualna
takze dla dzisiejszej polityki.

Podejme jednak polemike na temat tego, kto byl pierwszy. Trzeba widzie¢
nie tylko japonska wizyte, cenna dla Pitsudskiego i dla Dmowskiego, te jede-
nascie godzin rozmowy w cztery oczy niewatpliwie bylo istotne z punk-
tu widzenia wzajemnego rozpoznania i pewien obopdlny szacunek u nich
pozostal. Pobyt, a w jego wyniku owa rozmowe, jak wiemy dzisiaj, zaini-
cjowal wywiad angielski. Japonska wyprawa okazala sie rowniez zaczynem
mys$lenia, spotkania sie z wielka polityka, $wiatem, ktory zaczynali rozumie¢.
Takze z perspektywy zrozumienia ukrytego mechanizmu politycznych akeji,
np. dotyczacych wywiadu. To ,,rozpoznanie” przed wojng juz jest poczat-
kiem tego, co mozemy nazwac akcjg dyplomatyczna, prowadzong przez tych
dwoch pandw i nie tylko przez nich.

W pierwszym rzedzie chodzi jednak o rozpoznanie rzeczywistosci poli-
tycznej. Dmowski pisze w 1908 r. swa ksigzke pt. Rosja, Niemcy a kwestia
polska, w ktorej wyktada swoje credo, dlaczego nalezy wystapi¢ przeciwko
Niemcom. Bedzie obstawac przy tej tezie, ktdra go doprowadzi do Wer-
salu. Akceptujac zasade realizmu w polityce miedzynarodowej, gotow jest
ponadto uklada¢ sie nawet tak daleko z Rosja, ze chcial wejs¢ w projekt
panslawizmu. Z jego perspektywy nie jest to projekt antypolski, tylko pro-
jekt polityczny, miedzynarodowy. Mozemy dyskutowa¢, czy on byl madry,
ale chodzi o cele. W ten sposéb Dmowski chcial wyrwac sprawe polska ze
szponow rosyjskich, poniewaz wtasnie prowadzit dialog miedzy Polakami
a Czechami, ktdry zaowocuje tym, Ze Narodowa Demokracja paradoksal-
nie bedzie miala najlepsze relacje z Czechami na terenie $wiata zachodnie-
go. Podobnie Pilsudskiego mozna ,,cofna¢” nie do 1914 r., tylko do decyzji
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podjetej w zaborze austriackim o utworzeniu tajnej struktury, ktora bedzie
sie wylamywala z lojalnego podporzadkowania politycznym celom austro-
-wegierskim. I Zwigzek Walki Czynnej stanie si¢ podstawa do pozniejszych
dziatan calego $rodowiska, w imieniu ktérego Pilsudski bedzie wysytat ludzi
w miejsca lezace poza austro-wegierskim czy niemieckim kontekstem wojny.

Chcialbym tez rozwing¢ mysl prof. Chwalby, iz rozw6j sprawy polskiej od
1914 r. wigze sie ze swoistym ,,zlobieniem’”, aby przestata ona by¢ wewnetrzna
sprawg mocarstw. Dzialanie to jest duzo skuteczniejsze dzieki dziatalno$ci
charytatywnej czy ,,ratunkowo-pomocowej”. Wskazmy tu na olbrzymi wklad
polskich intelektualistow, takich jak Ignacy Paderewski, Henryk Sienkie-
wicz, jak pdzniejsza swieta Urszula Leddchowska, ktdra uczy si¢ jezykow
skandynawskich po to, by jezdzi¢ po Skandynawii i tam opowiadac¢ o Pola-
kach - moéwi¢ o narodzie, ktdrego przedstawiciele od poczatku wojny sta-
ja przeciwko sobie w okopach. Ona opowiadata o naszych dramatycznych
dziejach. To przyniesie wymierne efekty w przysztosci.

Patrzac z perspektywy lat 1918 i 1919 zobaczymy, ze pozytywnych opi-
nii o Polsce i Polakach z miesigca na miesiac, z roku na rok, bedzie przy-
bywac¢. To olbrzymi sukces bardzo wielu ludzi, ktérzy intensywnie pracuja
od roku 1914, zeby o Polsce i Polakach méwi¢ i zdobywa¢ sympatie innych
dla sprawy polskiej.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Spointuje: dobrze byloby sprébowaé wyznaczy¢ granice — przy zaloze-
niu, ze akcja zewnetrzna, symbolizowana przez Pitsudskiego i Dmowskiego,
byla akcja suwerenng i podmiotows, a inne dzialania, o ktérych méwimy,
np. akcja odnoszaca sie do placowek NKN, byly to poczynania pomocnicze,
informacyjne. Od jakiego momentu mozemy mowi¢, ze watek stricte infor-
macyjny zaczyna si¢ zamienia¢ w watek zwiazany z inspiracja — w réznych
obszarach, prowadzong gtéwnie na Zachodzie?

Prof. dr. hab. Marek Kornat

Nie wiem, czy nalezy uzywac okreslenia ,,suwerenno$¢” w odniesieniu do
realiow, o ktérych méwimy. Stowo ,,samodzielno$¢” wydaje mi sie lepsze,
w polityce bowiem moze by¢ suwerenny tylko ten, kto ma wtasne terytorium.
Pilsudski i Dmowski podczas I wojny §wiatowej moga prowadzi¢ dyplomacje
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»bez listow uwierzytelniajacych’, tak jak to robit Adam Jerzy Czartoryski,
kiedy istniat Hotel Lambert.

Po drugie, to, co nazywamy dyplomacjag - w moim przekonaniu, na
wyrost — w latach 1914-1917, czyli do upadku caratu i do runiecia Impe-
rium Rosyjskiego, to raczej preliminaria dyplomacji czy tez uprawianie quasi-
-dyplomacji, bardziej akcja sondazowo-informacyjna. Dyplomacja w wielkim
stylu to jest to wszystko, co nam umozliwil przewrdt w Rosji i co Roman
Dmowski w sposob doniosty wykorzystat dla Polski. On réwniez prowadzit
licytacje sprawy polskiej wzwyz.

Widze trzy momenty zwrotne - moment, kiedy Dmowski wyjezdza z Rosji
w grudniu 1915 r. Drugi - to lato 1917 r., kiedy sobie uswiadamia, ze powstaje
geopolityczna préznia w naszym regionie Europy, w wyniku krachu Impe-
rium Rosyjskiego, a to daje szans¢ wywalczenia Polski znaczacej terytorialnie.
Jesli chodzi o Pilsudskiego, nie wolno zapomnie¢ o tym fundamentalnym
fakcie, ze on zrywa z panstwami centralnymi latem 1917 r. Gdyby to nie
nastgpilo, inaczej mogtyby sie potoczy¢ wypadki.

Zgadzajac si¢ z tym, co moéwil prof. Chwalba o zastugach NKN, np. dla
przygotowania kadr dyplomatycznych, widzialbym jeszcze jedna zastuge
tego gremium. NKN w pewnym sensie uratowal Legiony w 1914 r. Gdyby
nie byto akgji politycznej Komitetu w Wiedniu, Legiony mogly by¢ wcielo-
ne do Landsturmu. A przynajmniej taka perspektywa w owym czasie byla
brana pod uwage przez Austriakéw. Lojalizm proaustriacki to nie jest co$
godnego dobrej pamieci. Ale NKN mial swoje przystowiowe ,,pie¢ minut”
w historii sprawy polskiej.

Ijeszcze jedno, gdyz mowimy o Ignacym Paderewskim. Symbolem akeji na
terenie Szwajcarii jest jednak Erazm Piltz i jego Agencja Lozanska, potez-
na akcja informacyjna na terenie panstw neutralnych. Dzieki temu postepo-
walo upowszechnianie §wiadomosci sprawy polskiej wsrod elit politycznych
i umystowych Zachodu.

W moim przekonaniu mamy do czynienia z akcja samodzielng, prowa-
dzong o Polakéw pozostajacych w konflikcie, ale jednak sie dopelniajaca.
Po geopolitycznym zwrocie, ktory przynosi krach Imperium Rosyjskiego,
zaczyna si¢ dyplomacja w wielkim stylu, dajaca Polsce nowe mozliwosci
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istnienia. Koniunktura gra na nasza korzys$¢, jak nigdy wczesniej od czasow
napoleonskich.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Co do obszaru informacyjnego mozemy to skonkludowac tak: ,,méwmy
o sobie jak najwiecej, nie méwmy o sobie Zle, ale méwmy rzetelnie”. Te ele-
menty w dzialaniach Agencji Lozanskiej czy placéwek NKN i innych struk-
tur trzeba uwzgledniac.

Dr. hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Przywigzuje bardzo duza wage do dziatalnosci krakowskiego NKN i jego
wystannikéw. Natomiast ten moment, o ktérym mozemy mowié jako o wej-
$ciu na salony dyplomatyczne, to koniec roku 1916 i rok 1917. To jest prze-
fom. Chcialabym zwréci¢ uwage na rézne plaszczyzny dziatan dyplomatycz-
nych. Nam dzi$ trudno sobie wyobrazi¢, jak ci ludzie dziatali, skad czerpali
informacje, analizowali je. Zyjemy w czasach internetu, wiec to zupelnie
inna perspektywa. Wtedy analizowanie rzeczywistosci, szukanie drég i prob
dotarcia do politykéw zachodnich bylo bardzo trudne. Ale polscy dyplomaci
potrafili to robi¢. Oredzie Wilsona bylo niezwykle wazne dla nas, ale tam
byla takze mowa o pokoju bez aneksji. Dmowski wowczas si¢ obawial, ze
wojna moze si¢ zakonczy¢. Gdyby w tym momencie tak sie stalo, to bylby
to ,,bialy pokdj”, jak to okreslali Francuzi. Dla nas byloby to bardzo nieko-
rzystne. Nic by sie nam nie udalo osiagna¢. Warto zatem zwrécié szcze-
golng uwage na te polityke wielkich krokéw w wykonaniu Dmowskiego,
tzn. umiejetnodci stosowaniu we wlasciwej chwili odpowiedniego nacisku,
wymuszanie przyspieszenia.

Erazm Piltz reprezentuje zupelnie inng optyke - prorosyjska. Jego zapa-
trzenie w Rosje¢ bylo niezwykle naiwne. On wierzyt w Rosje liberalno-
-postepows. Uwazal, ze Rosja, nawet po obaleniu cara, moze wspodtpraco-
wac z Polska. Decyzje, czy w wyniku tej kooperacji otrzymamy autonomie
czy niepodlegloé¢, odktadal na pozniej. W jego ocenie Rosja w 1917 r. nie
wypadata z gry. Na tym tle warto wskaza¢ na watpliwosci i obawy Dmow-
skiego z wiosny 1917 r. Przekonania, Ze wojna bedzie kontynuowana, nabie-
ra pozniej — czyli w kwietniu 1917 r., gdy USA przystepuja do wojny. Okres
pierwszej polowy 1917 r. to u Dmowskiego opcja skierowana na panstwa
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anglosaskie — Wielka Brytanie i Stany Zjednoczone. Pézniej dopiero bedzie
moéwié: , Francji byliémy pewni”. Natomiast wczeéniej uwazal, Ze beda nas
popierali przede wszystkim Anglosasi.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Na jeszcze jedna rzecz chciatbym zwrdci¢ uwage, bo pojawia si¢ ona nie-
jako w tle. Warto sobie uswiadomic¢ liczbe oséb zaangazowanych nie tyl-
ko w informacyjne poczynania. Gdyby zestawic liste, bylaby bardzo dluga
i zawieralaby najrozmaitsze postacie - od intelektualistow poczynajac, po
osoby, ktére potem na dyplomatycznym gruncie zrobily kariere. Sg takze
postacie, ktdre funkcjonujg w obrebie innych dyplomatycznych struktur,
przykladowo austro-wegierskich. Méwie o Wladystawie Skrzynskim, ktdry
tez na rzecz sprawy polskiej dzialal.
Prof. dr. hab. Tomasz Schramm

Warto raz jeszcze powroci¢ do pytania, kiedy co$ sie zmienilo: po 5 listo-
pada. Przed 5 listopada i potem Rosja carska przegrywala sprawe polska,
awraz z nig przegrywali alianci zachodni, bo szli na pasku Rosji. Podmioto-
wos¢ osrodka polskiego w Warszawie jest jeszcze skromna. Aktywisci war-
szawscy nie byli marionetkami niemieckimi, tylko starali si¢ by¢ partnerami.
Duzo stabszymi, ale partnerami w rozgrywce z okupantem o sprawe pol-
ska. Ponadto jest bliskos¢ w czasie tych dwdch wydarzen - Aktu 5 listopada
i rewolucji lutowej, upadku caratu. To si¢ splata w calos¢. Te dwa czynniki
okreslaja nowe mozliwosci dziatania na rzecz sprawy polskiej.
Prof. dr. hab. Andrzej Chwalba

Wiedza Europejczykdw o Polsce byta skromna, ale tez niewielu przed
1914 r. bylo zainteresowanych Polska. Politycy szybko zrozumieli, ze jesli
chcg przekona¢ aliantéw do sprawy polskiej, to wczesniej muszg zaintere-
sowac europejskie elity Polska, jej historig i kulturg. Dzieki pomocy dobro-
dziejow, takich jak Maurycy Zamoyski, Mikotaj Potocki, Antoni Sobanski,
uruchomiono na Zachodzie polskie instytucje zajmujace sie prezentacja
polskiej kultury i tradycji. Wydano wiele publikacji, zaangazowano do akgji
promocyjnej 6wczesne osobistosci, takie jak Ignacy Jan Paderewski — naj-
wigkszy wowczas pianista §wiata, Joseph Conrad, Maria Sktodowska-Curie,
Wiadystaw Mickiewicz, Henryk Sienkiewicz. Zadaniem polskich wielkich
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nazwisk byto m.in. wyszukanie sojusznikéw, ,,ambasadoréw polskiej spra-
wy” w $wiecie i w Europie. Z misjami propagandowymi ruszyli tez polscy
politycy z Dmowskim na czele, ktéry wygtaszal odczyty o Polsce w Szkocji,
Anglii, Walii, Francji. Po jednym z przeméwien zanotowal: ,,Przeciez oni
nic nie wiedzg o Polsce”. Dmowskiego wspieral wybitny brytyjski pisarz Gil-
bert Keith Chesterton, ktdry po wojnie przyjedzie do Polski, bedzie naszym
sprawdzonym przyjacielem. Mimo Zze byl katolikiem, anglikanie go stuchali
i chcieli go stucha¢, bo mial im co$§ waznego do przekazania. Z kolei w Szwe-
¢ji w promocje polskich spraw zaangazowata si¢ noblistka Selma Lagerlof.
Polscy politycy dobrze wiedzieli, Ze sami, w pojedynke sobie nie poradza.
Musza mie¢ sojusznikow, ktorzy beda ich wspiera¢. I znaleziono takich, kto-
rzy chcieli i$¢ razem z polskimi politykami i przeciera¢ szlaki. W Ameryce
takich sojusznikdw odszukal Paderewski. Mial nie tylko wielki talent arty-
styczny, ale i znaczny kapital, ktéry zainwestowal w kampanie wyborcza
prezydenta Wilsona. Wilson wygral, a to znaczylo, ze wygral takze Pade-
rewski. W Ameryce obowigzuje zasada wdziecznosci. Jak wykazal znako-
mity historyk francuski Henri Rollet, Paderewski nalezat do najwiekszych
sponsoréw Wilsona, czyli mial prawo oczekiwa¢ rekompensaty. W rozmowie
z prezydentem wymienil tylko jeden postulat: zeby Wilson nie zapomniat
o Polakach i ich aspiracjach do zycia we wlasnym panstwie.
Prof. dr. hab. Jan Zaryn

Wrécitbym do dat przelomowych, kiedy od akcji informacyjnej przecho-
dzimy do akcji dyplomatycznej. Te dwie drogi sa réwnolegle, przesunalbym
jednak te granice aktywnosci polityczno-dyplomatycznej na moment, kiedy
w Lozannie powstaje Agencja. Zarowno w swojej nazwie, jak i celach jest
ona juz na tyle wyrazista, ze mozna domniemywac, iz tworcy Agencji wiedza
w szczegotach, o co im chodzi na terenie zachodnim. Z jednej strony w akcje
zaangazowane s3 pieniadze, czyli przede wszystkim kapital przekazany przez
Maurycego Zamoyskiego - trzeba podkresli¢ jego zastugi - prywatne pie-
nigdze oddal na sprawe polska. To owocowalo akcjg tworzenia placowek
informacyjno-dyplomatycznych na Zachodzie. Warto przywota¢ réwniez
posta¢ Macieja Loreta. To wazna osobistos¢ w tamtym czasie we Wtoszech,
probujaca przetrzec $ciezke do Stolicy Apostolskiej, dzigki czemu Romano-
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wi Dmowskiemu udaje si¢ tam dotrze¢. I nie jest to rozmowa pozytywna,
bo Stolica Apostolska widzi sprawe polska i jej rozwiazanie, szczegélnie po
5 listopada 1916 r., w sojuszu z Niemcami.

Trzeba zda¢ sobie sprawe, ze zasieg oddzialywania dyplomatycznego
zaczyna si¢ od Lozanny i jest planowo realizowany. Takze w samej nazwie
(Centralna Agencja Polska) odwotywano si¢ do agencji, ktora w koncu
XVIII w. — po upadku Polski - zaowocowata m.in. utworzeniem Legiondw
Jana Henryka Dabrowskiego. Te agencje z wieku XX stworzyli ludzie, ktérzy
rozumieli historie Polski i wiedzieli, do czego nawigzujg. Mieli swiadomos¢,
ze budowanie armii po wlasciwej stronie jest rowniez ich celem. Stad i dyplo-
macja, i wojsko — dwa wazne obszary dzialalnosci agencji.

I druga data - przypomnial ja prof. Schramm - to oczywiscie 5 listopada
1916 r. Od tej pory druga strona musiata juz ,,pdjs¢ pietro wyzej” w naszej
sprawie, bo Niemcy tak ustawili poprzeczke. Tyle ze Akt 5 listopada — o czym
mowita prof. Gmurczyk-Wronska — ma fatalne konsekwencje w postaci poten-
cjalnego zagrozenia pokoju europejskiego. Wprawdzie im mniej ludzi ginie,
tym lepiej, gdyby jednak wojna wczeéniej si¢ zakonczyla i wstepna propozycja
prezydenta USA Wilsona zostata zaaprobowana, to Polski by nie bylo. Szczesli-
wie dla sprawy polskiej wojna trwala. Wiosna 1917 r. stala sie zatem ,,nasza”. Od
czasu tej wiosny Dmowski, Paderewski mogli budowa¢ polska polityke juz na
forum $wiatowym, to znaczy we wspolpracy z naszymi zachodnimi partnerami.

Chcialbym tez nieco inaczej spojrze¢ na wspaniala wypowiedz prezydenta
Wilsona w Kongresie ze stycznia 1917 r. Ani Francja, ani Anglia nie mogty
wtedy mowic o konieczno$ci budowania pokoju i obecnosci niepodleglej Pol-
ski tak jak prezydent neutralnych jeszcze wowczas Stanéw Zjednoczonych.
Na tym polegata tez wielko$¢ Paderewskiego i Dmowskiego, ze wybieraja
Wilsona, ktory za chwile stanie si¢ czescig $wiata Ententy, a jego wypowiedz
bedzie obligowa¢ sojusznikéw - Francje i Anglie do odpowiedzi: zgadzaja
sie na te koncepcje fadu i wolng Polske czy nie.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Kwestie dotyczace skali aktywnosci Polakéw, kierunkéw dyplomatycznych
dzialan w znacznym stopniu zostaly zasygnalizowane. Dlatego stawiam tu
kropke. I - zgodnie z tradycja — oddaje glos sali.
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Prof. dr. hab. Jan Rydel

Chcialbym podkresli¢ cadowng komplementarno$¢ polskich dziatan tam-
tej epoki i ich niezwykla nowoczesnos¢. Chce wspomnie¢ o akcji informa-
cyjnej NKN na terenie niemieckojezycznym. Potem przez kilkadziesiat lat
czerpano wiedze o Polsce z przekad6w, jakie wtedy przygotowano. Powsta-
ly polskie czasopisma niemieckojezyczne, ktore probowaty odpowiednio
»ustawi¢” wiedze o Polsce. To bylta dyplomacja, jakiej nie mieliémy nawet
w okresie migdzywojennym.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Przywolajmy osobe, ktora byla instytucja na niemieckim terenie, czyli
Wilhelma Feldmana i jego ,,Polnische Blitter” - to dzieto bardzo istotne.
Mec. Krzysztof Uczkiewicz

Chciatbym podkresli¢ wage koncepcji egoizmu narodowego, o jakim pisal
i méwit Roman Dmowski przed I wojng $wiatowg. Potem rozwijal jg i zarazat
koncepcja polskiego egoizmu narodowego kraje zachodnie. A te dostrzegty
pozytek z jego wykorzystania jako czynnika neutralizujacego inne wrogie
egoizmy narodowe.
Prof. dr. hab. Andrzej Nowak

Nawigze do tego watku. Haslo egoizmu narodowego nie pomagato sprawie
polskiej na arenie miedzynarodowej w czasie I wojny. Ono zasadniczo jej prze-
szkadzalo. Polityczna poprawno$¢ jezyka dyplomacji z roku 1916 i 1917 byta
zupelnie inna. Kiedy si¢ czyta memorialy ministra spraw zagranicznych Artura
Balfoura, Davida Lloyd Georgea czy francuskich politykow, widaé, ze uzywali
jezyka praw narodow, federalizmu. Niemcy tez przyjmuja ten ton w koncepcji
Mitteleuropy - to nie jest koncepcja egoizmu narodowego. Mowia: prosze, uste-
pujemy, dajemy innym prawa. Kiedy sie czyta dzienniki politykéw rosyjskich
czy opinie politykéw brytyjskich z roku 1918-1919 - a to moja perspektywa
badawcza - widac takie opinie: ,,Jacy ci Polacy sg cwani. Pilsudski udaje szczerego
demokrate, federaliste, a to w gruncie rzeczy taki sam nacjonalista jak Dmow-
ski. Oszukali nas. Dali$my im wiecej, niz powinni dostac. Stworzyli wrazenie, ze
doskonale bedg pasowali do nowego porzadku miedzynarodowego. Tymczasem
beda gléwnie Zrodlem klopotéw”. Nie doceniamy, ile naszym elitom sie udato.
Zazdroszczono nam tych elit. ,,Jak §wietnie Polacy to rozegrali” - twierdzono.
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Prof. dr. hab. Wiestaw Wysocki

Mysle, ze podsumowaniem tej znakomitej dyskusji moglaby by¢ przy-
pomnienie reakcji pafistw europejskich na oficjalng notyfikacje powstania
panstwa polskiego.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Rzeczywiscie, te reakcje byly problemem. Wracamy do watku Komitetu
Narodowego i tego, co udalo si¢ realnie osiagnac.
Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Réwniez pragne podkresli¢ wykorzystanie przez polska dyplomacje,
szczegblnie przez Romana Dmowskiego, nowej retoryki, ktéra pojawila sie
w jezyku dyplomatéw, politykoéw w roku 1917. Wtedy byta juz mowa o wol-
nosci narodow. Istnienie imperiéw bylo wazne, pojecie koncertu mocarstw
funkcjonowato, lecz w oficjalnej retoryce jezyka dyplomacji pojawia sie¢ juz
»wolnos¢”, ,samostanowienie narodéw”. To Roman Dmowski §wietnie wyko-
rzystuje. Wiosna 1917 r. to czas wielkiej akcji memorialowej Dmowskie-
go. Liczba tych memorialéw, ktore sktada politykom brytyjskim, a pozniej
francuskim jest imponujaca. Robig to tez inni — chce przywolaé Stanistawa
Gutowskiego, ktorego nazwisko jest nieco zapomniane. Gutowski w maju
1918 r. napisal memorial do wtadz francuskich (do dyrektora Pierre’a de
Margeriego z MSZ). Ten tekst liczyt 75 stron! Tam sa wnikliwe analizy sytu-
acji miedzynarodowej i podkreslenie koniecznosci powstania niepodleglego
panstwa polskiego. Autor bazuje tez na memoriatach Dmowskiego.
Prof. dr. hab. Tomasz Schramm

Tu pozwole sobie na kropelke dziegciu. Czy kto$ przeczytal ten siedem-
dziesieciostronicowy memorial?
Dr. hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

Przeczytalam go, gdy pisatam o tym artykul. Oczywiscie pytanie, czy fran-
cuski adresat go przeczytal, jest zasadne i postawitam je w swoim tekscie. Nie
mam watpliwosci, ze de Margerie memoriatu nie przeczytal. Niemniej cho-
dzi o fakt, ze Polacy wrecz zasypywali strone zachodnig takimi materialami.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Troche bylo tak, ze polski dziad dlugo przemawial do zachodniego obra-
zu. I ten obraz w koncu zaczal reagowac jak czlowiek.
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Prof. dr. hab. Marek Kornat

Skoro méwimy o roku 1917, chcialbym doda¢ dwie uwagi generalne.
Jedna - wpisujaca sie w to, o czym juz moéwilisSmy, a chodzi mi o wysoka
ocene Romana Dmowskiego. Drugg — krytyczna. W lipcu 1917 r. powstaje
broszura Problems of the Eastern and Central Europe piéra Dmowskiego.
Jest rozpowszechniana w Londynie, jest na pewno przedmiotem lektury
w Foreign Office. Kiedy sie czyta ten tekst — a przeciez musial by¢ pisany co
najmniej kilka tygodni przed rozpowszechnieniem broszury - to odczuwa
sie podziw dla jasnosci wizji przyszlej Europy. Dmowski twierdzi: potega
Niemiec musi by¢ zredukowana. Polska musi mie¢ terytorialny dostep do
morza. Musi by¢ stworzone panstwo czechostowackie, ktore bedzie czescia
nowego tadu terytorialnego, bo ten inaczej si¢ nie ostoi. Austro-Wegry musza
by¢ rozbite. Powiekszenie Rumunii jest konieczne. Na poludniowej flance
obszaru Miedzymorza potrzebne jest panistwo jugostowianskie. Wszystko to
sie spelnia w rok pdzniej! Dmowski nie podejmuje tylko jednej kwestii, ktora
zaistnieje — nie domaga si¢ niezawislosci panstw baltyckich. Dla Finlandii
prawdopodobnie przewidywal niepodleglo$¢, ale tylko o tym wspomnial.
Klarownos¢ wizji Dmowskiego robi wrazenie. Bo miarg wielkosci polity-
ka jest skutecznos¢. Bez umiejetnosci przewidywania przysztosci nietatwo
o skuteczno$¢. To niezwykle, jak wizja geopolitycznej rewolucji w Europie
w ujeciu Dmowskiego si¢ sprawdzila.

Moja druga refleksja — ktora by¢ moze bedzie przedmiotem rozbieznosci
zdan - jest nastepujaca. Dmowski przemawia glosem teorii rownowagi sit
i glosem ,,Machtpolitik” Nie uzywa jezyka ,,modnego wilsonizmu” I tym nie
zjednuje sobie zbyt wielu zwolennikéw. Paderewski robi to lepiej. Nasuwa
sie pytanie, czy tej akcji dla Polski, jaka prowadzil Dmowski nie mozna bylo
podjac i prowadzi¢ zreczniej? To trudne pytanie. Na pewno lider Narodowej
Demokracji nie zjednalby sobie brytyjskich mezow stanu. Wydaje mi sie
jednak, ze w tamtym okresie jezyk jego refleksji o polityce $wiatowej, zawar-
ty w memoriatach czy przemoéwieniach, nie byt skuteczny. Dmowski pisat
w kategoriach bezwzglednej walki o byt - a to nie byla szczegélnie zreczna
forma dyplomacji. Jednak mimo wszystko mozna obroni¢ teze Dmowskiego,
wypowiedziang ex post - ze osiagnat 90 proc. tego, co zamierzal. Oczywiscie
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byloby lepiej, gdyby sie udato uzyska¢ Gdansk i Gérny Slask bez plebiscytu,
moze w calosci. Czy bylo to realne? Moim zdaniem nie.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Nie zalezalo to od Dmowskiego. By spointowa¢ watek: Dmowski prze-
mawial do intelektu, Paderewski — do emocji. Na tym ta roznica polegala.
Prof. dr. hab. Tomasz Schramm

Ocena jezyka zalezy przede wszystkim od tego, do kogo przemawiat
Dmowski. Jesli jego materialy byly kierowane do praktykéw polityki, to
chyba lepiej, ze nie uzywat jezyka poprawnosci politycznej.
Prof. dr. hab. Andrzej Chwalba

Rok 1917, jak juz podkreslali$my, jest rokiem kluczowym. Raz - ze wzgle-
du na rewolucje rosyjskie, dwa — na przystapienie Stanéw Zjednoczonych
do wojny. Polscy politycy coraz natarczywiej stawiajg pytania adresowane do
mocarstw obu walczacych stron: czy sa gotowe do rozbicia starego tadu
i do pozegnania ,,koncertu mocarstw”? Czy potrafia zaprosi¢ do budowania
przyszlej architektury europejskiej narody bez wlasnej, suwerennej panstwo-
wosci? Tu pojawia sie problem przysztos$ci Austro-Wegier. W 14 punktach
Wilson nie zapowiada rozbicia Austro-Wegier. Sprawa dalej jest otwarta.
Jeszcze w pierwszej potowie 1918 r. Anglicy, Francuzi i Amerykanie uwazaja,
ze wystarczy, jesli narody otrzymaja autonomie w ramach c. i k. monarchii.
W sukurs polskim politykom przyszli politycy innych narodéw, ktorzy coraz
glodniej i efektywniej zabiegaja w Europie i w USA o uznanie ich prawa do
samostanowienia. Upominaja si¢ o to samo, co my. Zgoda mocarstw na
zasadnicza przebudowe Europy Srodkowej i Wschodniej przychodzi jednak
relatywnie pdzno. Jej znakiem jest Deklaracja Wersalska z czerwca roku 1918.
To jest dowdd politycznej efektywnosci, ale nie tylko polskich politykow.

Co do Komitetu Narodowego Polskiego — 22 lipca 1917 r. Jozef Pilsud-
ski zostal aresztowany, przebywa w Magdeburgu i jest wylaczony z bezpo-
$rednich dziatan politycznych. Moze dziala¢ tylko przez swoich wspétpra-
cownikow. Ale ci sg zaniepokojeni, bo mozgiem catej pracy jest Pitsudski.
Co robi¢, jak go nie ma? Zostawil wytyczne, ale nie bardzo wiadomo, jak
je realizowa¢. Taka sytuacja stwarza szanse aktywno$ci Dmowskiego i jego
politycznym partnerow, ktérzy wzmacniaja tempo polskiej akeji dyploma-
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tycznej na Zachodzie za pomoca KNP. Komitet jest duzym organizmem,
w ktérym pracuje okolo 300-400 oséb. W jego ramach funkcjonuja roézne
agendy pracujace na rzecz powrotu Polski na mape¢ Europy.

I ostatnia rzecz — a mianowicie relacje polsko-zydowskie w przestrzeni
miedzynarodowej. Pod koniec wojny coraz aktywniejsze stawaly sie amery-
kanskie srodowiska zydowskie, ktére niekoniecznie byly przyjazne polskiej
wizji niepodleglosci. Niecheci tych srodowisk doswiadczyt Dmowski podczas
skadinad dobrze przygotowanej przez Paderewskiego wyprawy do Stanéw
Zjednoczonych. Podczas rozmowy z sekretarzem stanu Robertem Lansin-
giem, Edwardem Housem i prezydentem Wilsonem byla poruszana kwestia
zabezpieczenia praw zydowskiej mniejszoéci w przysztej Polsce. Srodowiska
zydowskie uwazaly, ze Polska moze otrzymac niepodleglos¢, jesli zdecyduje sie
na utworzenie autonomii narodowej i kulturalno-o$wiatowej dla Zydéw. Tego
samego Zydzi oczekiwali m.in. od Rumunii. Pobyt Dmowskiego, uwazanego za
czolowego polskiego antysemite w USA, jeszcze zdynamizowat aktywnos¢ sro-
dowisk zydowskich. Takze Paderewskiemu Zydzi zarzucali wspieranie przed
wybuchem I wojny $wiatowej antysemickich gazet. Zatem polska aktywnos¢
miedzynarodowa zderzyla si¢ z aktywnoscig srodowisk zydowskich, ktore
uznaly, Ze jest to dobry moment dla zabezpieczenia swoich interesow.

Prof. dr. hab. Tomasz Schramm

Krétkie ad vocem. Wymienil pan profesor rozmowy z Wilsonem itd. Byly
takze dwie rozmowy z Louisem Marshallem, ktore zakonczyly sie komplet-
na klapa.

Prof. dr. hab. Jan Zaryn

Akcja dyplomatyczna, memorialowa Romana Dmowskiego jest idealnie
wpisana w zrozumienie 6wczesnego klimatu. Z jednej strony Brytyjczycy sa
nadal zwolennikami réwnowagi i widzg swiat europejski wedle wlasnego
modelu i wlasnych intereséw. Dmowski, rozmawiajac z Brytyjczykami, o tym
wie. Nie moze udawa¢, Ze nie ma odniesienia do zasady réwnowagi. Z drugiej
strony, s3 Amerykanie, czyli nowa idea samostanowienia narodowego, kto-
ra ma olbrzymie zalety z polskiego punktu widzenia, ale ma tez duze wady.
Rozumienie idei samostanowienia w wersji etnicznoéci nie daje nam suweren-
nosci. Wracam zatem do stowa ,,suwerennos¢’, ktére wydaje mi sie kluczowe.
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Dmowski, wysylajac memorialy w roku 1917, probuje przekazaé, ze Europa
uporzadkowana po wojnie to Europa, w ktérej nie moze by¢ juz wigcej wojny.
A to znaczy, Zze musi powstac silne panstwo polskie, ktdre nie tylko etnicznie
odwoluje si¢ do narodu polskiego, lecz takze jest silne ekonomicznie. Czyli
za suwerennoscig kryje sie cala sfera zasoboéw ekonomiczno-gospodarczych.
Stad dostep do morza, stad Gérny Slask i Slask Cieszynski — i Niemcom trze-
ba to odebra¢, i Austriakom. Takie rozwigzanie moze stac si¢ gwarantem
tego, co nazwiemy stabilnoscig w Europie Srodkowo-Wschodniej. Fenomen
Dmowskiego polega na tym, ze polityk zabiega o polskie cele na forum uni-
wersalizmu, tzn. tego, co jest w jezyku 6wczesnej ,,poprawnosci politycznej”
zagwarantowaniem pokoju. Pokoju uniwersalnego i na zawsze. To jest wybitna
umiejetnos¢ dyplomatyczna, ktérag Roman Dmowski posiadt.

Byty tez porazki po drodze - poczatkowo jest nig utworzenie przyszlej
armii Hallera przez Francuzow, a nie przez Komitet Narodowy Polski. Nie
tylko dlatego, ze go jeszcze formalnie nie ma, ale dlatego, ze Francuzi jeszcze
nie wiedza, czy chcg, Zeby powstal, czy nie. Dmowski to odczytuje jako sta-
bosé¢ swej polityki — utworzenie armii polskiej, ktéra moze by¢ bezposrednio
zalezna wylacznie od dowddztwa francuskiego. Ale ostatecznym sukcesem
jest to, ze udaje mu sie¢ wyrwac te armie z rak francuskich. Komitet Naro-
dowy Polski staje na czele tej armii.

Zatem my, wychodzac z wojny, mimo ze nie mamy panstwa - to z punk-
tu widzenia dyplomatycznego jesteSmy w Wersalu jako strona zwycieska
i jesteSmy na defiladzie w 1919 r. jako zwycieskie wojsko. Obie najwazniej-
sze cechy dotyczace udzialu panstwa lub narodu w wojnie s3 wypetnione.
Dyplomatycznie jesteSmy po wlasciwej stronie, militarnie jestesmy zwy-
cigzcami. Czego wigcej zadaé od osoby czy strony, ktdra nie miata innych
narzedzi poza wlasnym umystem?

Dr hab. Malgorzata Gmurczyk-Wronska

W generacji, ktéra przewodzila na drodze do Niepodlegtej, rzeczywiscie
mieli§my wiele 0s6b wybitnie inteligentnych i zdolnych. Swietnie analizuja-
cych rzeczywisto$¢. Wlaczajacych sie w ten nurt, ktéry pozwalal nam uzy-
ska¢ niepodleglo$¢. Jednak byla to takze epoka, ktora stwarzala nam takie
mozliwosci. Nie bylismy jedynym narodem, ktéry zabiegal o samodziel-
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no$¢, byli tez inni. W 1919 r., kiedy juz zaczeta si¢ konferencja pokojowa,
glos mniejszych narodow byl styszalny. Nie da sie tego poréwnac z okresem
II wojny $wiatowej. Mieliémy mozliwosci i potencjal - i to sie udalo wyko-
rzystaé. Mieli$my znakomitych politykéw i dyplomatéw, ktorzy skutecznie
dzialali bez listdw uwierzytelniajacych. To wszystko, co sie stalo w okresie
1914-1918, pdzniej zaowocowalo.

Prof. dr. hab. Marek Kornat

Z pewnoscig w tym przelomowym momencie historii europejskiej klu-
czem do naszego losu byla geopolityka i dziatania czynnikéw zewnetrznych.
Co nie oznacza usunigcia z pola widzenia czy tez deprecjonowania tego, co
robili$my sami. Ale w tamtych realiach decydujacy byl fakt ,,rewolucji geo-
politycznej” - to okreslenie Wiktora Sukiennickiego trzeba przypomnie¢ —
ktdra nastgpita w Europie w latach 1917-1918. Istniejace mozliwo$ci wyko-
rzystali$my w sposob znaczacy, nawet bardzo dobry. Czy doskonaly? To
bedzie chyba zawsze przedmiotem sporu.

Skoro Roman Dmowski tyle razy byl przywolywany, chcialbym doda¢
jedna kwestie. Byl on rowniez §wiadom nietrwalosci tego, co osiagnal.
Pono¢ swiadomos¢ nietrwalosci dziela, ktore sie osiaga w polityce, jest
cecha wielkiego meza stanu. Roman Dmowski uwazal, zZe podpisujac trak-
tat wersalski, zawiera w imieniu Polski uklad, z ktérym Niemcy si¢ nie
pogodza. Beda probowaly zmieni¢ go przemoca i z tym si¢ trzeba liczy<.
W wyktadzie, ktéry Dmowski wyglosil na Uniwersytecie Poznanskim przy
okazji 10. rocznicy traktatu wersalskiego, $wiadomos¢ nadchodzacego kata-
klizmu jest niestychanie mocna. To $§wiadczy jeszcze bardziej wymownie
niz inne elementy o realizmie politycznym przywddcy Narodowej Demo-
kracji.

Pragne, by raz jeszcze niezwykle mocno wybrzmiata teza o komplemen-
tarnosci wysitkow obydwu obozéw. Oczywiscie, nie wypieramy z naszej
$wiadomosci, jak bardzo byly one zlozone wewnetrznie. Byly pola fundamen-
talnego konfliktu, np. o celowo$¢ wspierania Ukrainy jako panstwa. Wiemy
zapewne, iz JOzef Pitsudski mial wielkie pretensje do Romana Dmowskiego,
ze tej sprawy nie chcial podja¢ w jego duchu. Ale byta komplementarno$é
dziatan, ktore daly upragniony przez Polakéw rezultat finalny.
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Prof. dr. hab. Tomasz Schramm

Krotkie ad vocem po raz kolejny. Mysle, ze prawdziwg wielkos¢ wykazywali
ci, ktérzy w 1919 r. - a nie dziesie¢ lat pdzniej — byli $wiadomi nietrwalosci
tego, co zostalo osiagniete...

Nasza dyskusja po$wigcona jest drodze ku Niepodlegtej i temu, co zostalo
dokonane. W drugiej cze$ci wojny KNP wysuwa si¢ na czoto i dostatecznie
duzo na ten temat zostalo powiedziane. Chciatbym jednak wréci¢ do wiosny
1918 r., do sytuacji w Warszawie. Kiedy Stany Zjednoczone wypowiadajg woj-
ne w roku 1917, nie sg potega militarng. Dzi§ mamy to tak ,wbite” w glowe,
ze nie us$wiadamiamy sobie, ze sto lat temu bylo inaczej. USA przystapilo do
wojny, lecz nie byto wiadomo, jaki bedzie jej rezultat. Mamy zlekcewazony,
nieopublikowany memorial Jana Kantego Steczkowskiego do rzadu niemiec-
kiego, oferujacy wspolprace w zamian za uznanie niepodleglosci Polski. To
byla takze brawura: ,Wyzyskajmy maksimum sytuacji, kiedy wyglada na
to, ze Polska pozostanie w Mitteleuropie”. Natomiast latem 1918 r. wladze
warszawskie szukaja kontaktu z Francuzami. Widza, ze Niemcy przegraty
i ostroznie porywaja si¢ na dzialanie, ktdre z perspektywy Hansa von Bese-
lera jest ,,znoszeniem sie z nieprzyjacielem”. Nie mialo to ciagu dalszego —
historie napisali zwycig¢zcy, a aktywisci warszawscy nimi nie byli.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Warto podkreslié, jesli chodzi o dyplomatyczng $ciezke, to mysmy licy-
towali wzwyz. Tylko wzwyz.
Prof. dr. hab. Andrzej Chwalba

Trzy kwestie. Po pierwsze, doceniajac sukces naszych politykow warto
pamietac, ze ich najwiekszym sojusznikiem byta dtuga wojna. Gdyby nie
ona, zupelnie inaczej by$my ich oceniali - inna bylaby sita ich instrumen-
tow. Wystarczy przesledzi¢ wystapienia Wojciecha Korfantego w Berlinie -
z miesigca na miesigc sg bardziej zdecydowane, coraz silniej antyniemiec-
kie. To dowodzi, ze Niemcy slabng i nie potrafia si¢ temu przeciwstawic.
Po drugie, problem, ktory postawil prof. Wiestaw Wysocki. Podczas wojny
KNP otrzymal znaczace kredyty od Anglii, Francji i USA na swoja dzialal-
no$¢ i budowe armii. Polska musi zatem powsta¢, zeby zostaly zwrdcone
kredytodawcom.
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I po trzecie, jesienig 1918 r. mamy w Polsce dwuwtadze. Z jednej strony
KNP, ktdry jest uznawany za polski rzad przez aliantéw, a z drugiej - tym-
czasowy Naczelnik Panstwa i rzad w Warszawie. Sytuacja dalece niekom-
fortowa. Stad piekny list Pitlsudskiego do Dmowskiego, ktory autora chyba
wiele kosztowal: ,,Drogi Panie Romanie, musimy wspdlnie budowa¢ histo-
ri¢ Polski”. Pan Roman dat si¢ przekona¢ i dzieki temu Polska, jako warto$§¢
najwazniejsza dla obu politykéw i obozdw, mogla zapisywacé nowa historie.
Prof. Jan Zaryn

Profesor Chwalba juz w zasadzie powiedzial to, co powinno by¢ powie-
dziane. Bez watpienia bez czynnika miedzynarodowego, czyli dlugiego trwa-
nia I wojny $wiatowej, najprawdopodobniej Polska bylaby zupelnie inna
i — wszystko na to wskazuje — niesuwerenna. Jest paradoksem, Ze im wiecej
ludzi zgineto, tym wiecej niepodleglosci. Z drugiej strony akcje Dmowskiego
i Paderewskiego oraz bardzo wielu innych powinny zaowocowac¢ ich bez-
wzglednym zwyciestwem w kraju. Nawigzujac do tego, o czym prof. Chwalba
powiedzial — do $rodowisk zydowskich w USA, nieszczegdlnie zafascyno-
wanych Romanem Dmowskim i jego Zyciorysem, warto przypomnie¢ zda-
nie Dmowskiego wypowiedziane w 1920 r.: ,Moze to dobrze, ze Pilsudski
w tej chwili rzadzi, a nie my. Dla Polski to lepiej, poniewaz on nie nazywa
sie Roman Dmowski”



DEBATA 1V

Nie tylko Legiony... Czyn zbrojny 1914-1918
(5 listopada 2016 1.)

Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, prof. dr hab. Krzysztof Kawalec, prof. dr hab.

Janusz Odziemkowski, prof. dr hab. Mariusz Wolos

Prezydent RP Andrzej Duda

Szanowny Panie Prezesie, Szanowni Panstwo Profesorowie, Dostojni Goscie,
przede wszystkim serdecznie dziekuje. Dziekuje za ten prezent, za piekng
publikacje o gen. Jozefie Hallerze i dzigkuje za dzisiejsza debate, juz czwarta.

Te debaty sa bardzo wazne. Z racji wielkosci uczonych, autorytetow w dzie-
dzinie nauki historii, ktérzy przychodza tutaj, za co jestem ogromnie wdzigcz-
ny. Kazde z tych spotkan jest swoistym $wietowaniem stulecia niepodlegtosci.

Dzi§ méwimy o czynie zbrojnym Polakéw, o Legionach, ale nie tylko.
O tym, ze Legiony Jozefa Pilsudskiego walczyly o odzyskanie niepodleglo-
$ci, mam nadzieje, Ze wszyscy w Polsce doskonale wiedzg. Trzeba tez pamie-
tac o Blekitnej Armii gen. J6zefa Hallera i o I Korpusie Polskim gen. Jézefa
Dowboér-Musnickiego. Wszystkie te formacje byly wojskiem polskim. To
byl trzon sil, ktére pozniej obronily Rzeczpospolita w 1920 r. przed najaz-
dem bolszewickim.

Stulecie niepodleglosci ma znaczenie nie tylko z punktu widzenia czy-
sto historycznego, ono ma ogromne znaczenie - podobnie jak nasze debaty
maja znaczenie - z racji budowania postaw. Dla mnie jako prezydenta Rze-
czypospolitej to jest najwazniejsze. To, Ze panstwo dziela sie swojg wiedzg,
przemysleniami, wynikami badan. To w pewnym sensie poruszenie ogol-
nonarodowej debaty. Ogromnie bym chcial, aby to promieniowato. By ta
dyskusja o historii przechodzila w to, w jaki sposéb historia ma wplyw na
terazniejszos¢. A tak sie dzieje dzieki analizie, wycigganiu wnioskow, ucze-
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niu ludzi mlodych. Przede wszystkim wazne sa mlode pokolenia. Stulecie
niepodleglosci ma tu znaczenie niezwykle.

Bardzo mocno zdatem sobie z tego sprawe, kiedy niedawno odwiedzi-
tem Wagrowiec. W notatkach, ktore mi przygotowano, byta adnotacja, ze
w 1919 r., w czasie powstania wielkopolskiego, Wagrowiec niemal btyska-
wicznie udalo si¢ oswobodzi¢. Dlatego ze z malej miejscowosci pod Skokami
obok Wagrowca byt pewien chlopak, ktory uczestniczyl w samym wybuchu
powstania w Poznaniu, a nastepnie szybko zjawil si¢ w Wagrowcu i wzniecit
tam - razem z trzema innymi mfodymi mezczyznami - powstanie. Zgroma-
dzili, zmobilizowali mieszkancdw i w ciagu trzech dni Wagrowiec byt wolny.

Podczas spotkania padaly nazwiska ludzi z Wagrowca. Moja wypowiedz
wywolala poruszenie wéréd audytorium zgromadzonego na miejscowym
rynku. Zdatem sobie sprawe z tego, jak bardzo jest to dla nich wazne - to
zyje w tej lokalnej spolecznosci; temat niezwykle ich dotknal w najbardziej
pozytywnym tego stowa znaczeniu. S3 dumni z tego, ze ich przodkowie sami
wyzwolili sie spod okupacji zaborcy pruskiego.

To niezwykle wazny element, ktéry mozna wykorzysta¢ w kontekscie stu-
lecia niepodleglosci. Takie debaty, spotkania powinny si¢ odbywac takze na
poziomie lokalnym. Chcialbym, aby kazda gmina, kazdy powiat organizo-
wal debaty na temat wlasnej historii odzyskania niepodleglosci. Na temat
tamtych dni w konkretnej miejscowosci. Na temat Kowalskiego, ktdry razem
z przyjacielem z gimnazjum odebrali bron Niemcom, Austriakom czy Rosja-
nom i dzieki temu wyzwolili swojg miejscowos¢. Trzeba mowic o tym, ze na
miejscowym cmentarzu jest ich gréb, trzeba méwic o ich rodzinie. Zdanie
sobie sprawy z wlasnych korzeni jest bardzo wazne.

Jezeli méwimy o budowaniu postaw patriotycznych to méwimy, ze chce-
my, by mlodzi czuli, iz panstwo suwerenne, silne to pafistwo, w ktorym jest
budowana sfera bezpieczenstwa i wolnosci — ono te wolno$¢ gwarantuje.
Dopiero wtedy jestes naprawde wolny, kiedy to panstwo masz. Ludzie byli
gotowi oddac zycie, aby to panstwo odzyska¢, a potem je obroni¢. Tak bar-
dzo cierpieli, kiedy we wlasnym panstwie nie mogli zy¢, kiedy przeciwko
sobie walczyli w armiach zaborczych. To niezwykle istotne. To wielki skarb,
jaki my wszyscy powinnis$my wynie$¢ wlasnie z setnej rocznicy odzyskania
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niepodleglosci. Chodzi o dokonanie aktu gtebokiego, spotecznego samo-
uswiadomienia, zeby kazdy w danym miasteczku wiedzial, jak si¢ nazywali
ci, ktérzy wolno$¢ wywalczyli. Kto z miasteczka byt Legionach, kto — w Ble-
kitnej Armii, a kto w I Korpusie Polskim. Jak si¢ nazywal, czy spoczywa na
naszym cmentarzu, czy moze zginal w bitwie? Gdzie jest jego rodzina, gdzie
mieszkal? Dla mnie jest to niezwykle wazne w kontekscie setnej rocznicy
odzyskania niepodleglosci, lecz takze w kontekscie budowania §wiadomosci
w naszym spoleczenstwie na nastepne stulecie.

Patrze z u§miechem na pana profesora Andrzeja Chwalbe, bo pan pro-
fesor nawet dzisiaj ubral si¢ na wzor Blekitnej Armii. Serdecznie panstwu
dziekuje za debaty, za obecnoé¢. One sg naprawde ogromnie dla mnie waz-
ne i z przyjemnoscia stucham panstwa dyskusji — niezwykle pouczajacych.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Przypomne, ze w 1916 r. kanclerz Rzeszy Niemieckiej Bethmann-Holl-
weg powiedzial, ze sprawy polskiej wprawdzie nikt nie chcial, ale postawity
ja na porzagdku dziennym losy bitew. I dzi$ ten aspekt militarny bedzie naj-
wazniejszy. Mamy moéwic nie tylko o Legionach, ten watek pozostawimy na
debate nastepng. Skoncentrujemy sie na wysitku militarnym, poczatkowo
watlym, pdzniej coraz rozleglejszym, obejmujacym, z jednej strony, Fran-
cje, z drugiej — Rosje. W zwiazku z tym obok aspektu czysto militarnego,
dotyczacego polskiej obecnosci w rozmaitych starciach, do ktérych wtedy
dochodzilo, podniesiemy kwestie odnoszace si¢ do zwigzanego réwniez ze
sprawa polska kontekstu politycznego.

Rozpoczniemy od sprawy generalnej. Warto sobie u§wiadomi¢, jaka byla
skala wysitku militarnego w roku 1914 i w latach nastepnych. My koncen-
trujemy sie na tym, co sami w drodze do niepodleglosci wnieslismy, ale
warto odpowiedzie¢ sobie na pytanie, jakie potencjaly w 1914 r. sie poja-
wity? Z czym mieli$my do czynienia? Dlaczego ranga naszego skromnego
z poczatku wysitku z uptywem czasu rosta?

Prof. dr. hab. Janusz Odziemkowski

Zacznijmy od tego, ze rok 1914 byl koncem belle époque, chociaz wtedy nie

zdawano sobie z tego sprawy. Wszyscy uczestnicy konfliktu staneli w obro-
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nie wlasnej zagrozonej ojczyzny, w obronie wolnosci; kazdy byt przekona-
ny o tym, Ze jego sprawa jest jedyna sprawiedliwa, ze bedzie wygrana. Plan
francuski zakladal w pierwszej fazie wytrzymanie uderzenia niemieckiego.
Francuzi pamietali lata 1870-1871, zdawali sobie sprawe z potegi armii nie-
mieckiej. Brytyjczycy mogli poczatkowo udzieli¢ Francuzom niewielkiego
wsparcia na ladzie, totez w Paryzu zdecydowanie bardziej liczono na ,walec”
rosyjski, na pieciomilionowg armie, ktorg Rosja miata szybko powola¢ pod
bron. W Rosji istotnie poczyniono w latach przed I wojng swiatowg duze
inwestycje kolejowe, ktore mialy przyspieszy¢ mobilizacje armii. I rosyjska
armia - zgodnie z obietnicami skladanymi Francji - miala p6j$¢ na Berlin
i odciagna¢ wojska niemieckie z frontu francuskiego. Wtedy odcigzona armia
francuska przeszlaby do ofensywy. Taki bieg wydarzen stwarzal perspektywe
wygrania wojny w ciagu kilku miesi¢cy. Armia rosyjska miala takze zmiaz-
dzy¢ Austro-Wegry uwazane za najstabszego przeciwnika.

Rosja obawiata si¢ natomiast, ze Niemcy nie pozwola jej na zmobilizowa-
nie calej armii. To byl problem sztabu rosyjskiego: ,,nie zdazymy si¢ zmobi-
lizowa¢, bo nasz kraj jest ogromny, nie mozemy tak szybko jak Niemcy tego
dokona¢”. Stad tez widoczny w ostatnich dniach przed wybuchem wojny
»kontredans” decyzji cara, politykdw, sztabu rosyjskiego w pewnym sensie
przyspieszajacy ten konflikt. Rosyjscy sztabowcy uwazali, ze Rosja nie moze
dac¢ sie wyprzedzi¢ w mobilizacji Niemcom i Austrii.

Na wojne szly ogromne armie, jakich do tej pory w Europie nie widziano.
Rosyjska liczyla okoto 5 mIn ludzi, francuska - blisko 3 mln, Niemcy mialy
okoto 3-4 mlIn. Ruszano na wojne z radoscia, z piesniami na ustach. Przy-
pominaja o tym relacje, filmy nakrecone w tamtych goracych dniach. Nie
tylko cesarz niemiecki, Wilhelm II, méwitl: ,,Zanim liscie spadng z drzew,

1”

wrdcicie zwyciezcami!”. Tak samo myslano we Francji i Rosji. Nie zdawano
sobie sprawy z tego, ze przyjdzie toczy¢ dluga i ciezka wojne. Nie zdawano
sobie sprawy z mozliwosci nowoczesnego przemystu. Wielu méwilo, ze wojna
nie moze trwa¢ dlugo, chociazby dlatego Ze ,,szybko wystrzelamy wszystkie
naboje, zuzyjemy zapasy, zaden kraj nie bedzie w stanie wyprodukowac¢ dla
wielomilionowych armii takich iloéci broni, by wojna trwala dlugo” Nie

doceniono tego, co moze zrobi¢ nowoczesny przemysl. Nie wiedziano, ze
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I wojna $wiatowa bedzie pierwsza wojna, ktora dotknie calych spoteczenstw.
Nie tylko Zolnierz, ale cata ludnos¢ cywilna walczacych panstw bedzie musia-
ta uczestniczy¢ w wielkim wysitku, cierpie¢ poniewierke, gldéd, w miare jak
wojna bedzie pochlania¢ hekatombe ofiar. Nikt tego nie przewidywal.

Zatamaly si¢ wszystkie plany strategiczne. Niemiecki, ktory zaktadal, ze
Francja zostanie pokonana btyskawicznie i mozna bedzie zwréci¢ gléwne sity
przeciwko Rosji. Rosyjski, bo pierwsza ofensywa zakonczyla sie kleska w Pru-
sach. Nastgpily co prawda sukcesy rosyjskie w Galicji, ale straty i zuzycie
zapasow byty tak wielkie, ze zabrakto sit do marszu na Berlin. Zresztg Niem-
cy szybko $ciagneli rezerwy, ruszyli na £.6dz i zagrozili Warszawie. W roku
1915 nastepuje zmiana planu niemieckiego. Skoro nie mozna Francji powali¢,
sprobujmy Rosje odepchna¢ od naszych granic. Tu rzeczywiscie przyszly bly-
skawiczne sukcesy, ktore oszolomily niemieckg opinie publiczng i generalicje
niemiecka. Wydawalo si¢, Ze huk upadajacych twierdz rosyjskich otwiera raj,
ze za chwile wojska niemieckie stang pod Moskwa, Petersburgiem. Nie udalo
sie to jednak ze wzgledu na rozlegle rosyjskie przestrzenie, niemozliwe do
szybkiego pokonania przy éwczesnych $rodkach technicznych.

Reasumujac, w roku 1915 zaczal si¢ czas wielkich ofiar, w roku 1916
wszystkie strony zaczely odczuwaé wyczerpanie wojng i ogromnymi strata-
mi. Fronty zastygly. Francuzi i Brytyjczycy coraz bardziej liczyli na wlaczenie
sie Standéw Zjednoczonych do wojny po stronie ententy. Niemcy zaczeli szu-
ka¢ migsa armatniego. Wtedy padlo spojrzenie na Legiony Polskie i pojawity
sie¢ mysli: ,a moze tych Polakdéw, za ochtap, za niesprecyzowang obietnice
jakiego$ panstwa, wciagniemy do wojny?”. I ten milion Zolnierzy, jak wyli-
czyl gen. Beseler, ,,z samego Krolestwa uzyskamy”.

Zeby przelama¢ impas, trzeba byto nowej krwi, nowych Zolnierzy. I na
tym tle zaczeta odgrywac role sprawa polska. Pojawia si¢ idea pozyskania
polskiego Zotnierza, ktory w XIX w. wyrobil sobie §wietng opinie. Czlowieka
wielkiej odwagi, poswiecenia, patrioty gotowego do kazdej ofiary dla ojczy-
zny. Uwazano, ze to powszechna postawa Polakéw, co przeciez nie do konca
bylo prawda. Rzecz w tym, Ze w XIX w. oceniano nas na Zachodzie gléwnie
przez pryzmat Wielkiej Emigracji i tych, ktérzy musieli uchodzi¢ z kraju
po powstaniu styczniowym: patriotow, ludzi w wigkszosci wyksztalconych.
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I to przekladano na reszte spoteczenstwa polskiego. Dlatego wielu Niem-
com wydawalo sie w roku 1916, Ze wystarczy sama nadzieja na odrodzenie
Polski, aby Polacy zaczeli masowo zglaszac si¢ do polskiego wojska, aby wal-
czy¢ z Rosja. I beda to doskonali Zotnierze, nieustepujacy tym z Legionow.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Istotnie, wartos$¢ polskiego zolnierza, nawet tego potencjalnego, bardzo
wzrosta pod koniec roku 1916. Niemniej jednak te pierwsze proby, pomijajac
epopeje Legiondw, i po drugiej stronie frontu od poczatku wojny byly podejmo-
wane. Spdjrzmy zatem na pierwsze proby organizowania wlasnego, polskiego
zolnierza na gruncie rosyjskim. Prositbym jednak o wstepna refleksje na temat
rosyjskich realiéw i polskich oczekiwan, ktére w tamtym czasie byly rozbiezne.
Prof. dr. hab. Andrzej Chwalba

Panie prezydencie, siwy stroj jest po mojej lewicy (profesor Kawalec) - to
s3 legionisci. Kolor mojego garnituru to rzeczywiscie Blekitna Armia. Nasze
spotkania maja rdwniez charakter rekonstrukcji historyczne;j.

Kilka podjetych tu watkdéw warto uzupelnié. Ciekawa jest kwestia mobili-
zacji. Czy wladze panstw zaborczych obawialy sie dezercji? Niemcy dezercji
si¢ nie obawiali. Poziom dezercji w sierpniu 1914 r. w armii Rzeszy wynidst
0,3 proc. Polacy pomaszerowali do armii niemieckiej bez oporu, nie mieli
zresztg wyboru. To bylo tak dobrze zorganizowane panstwo, ze nawet mys$l
o tym, ze moge zosta¢ w domu, uciec do Boréw Tucholskich, nie przycho-
dzila do glowy. To bylo niemozliwe.

W przypadku armii austro-wegierskiej dezercja nie przekroczyta 1 proc.
Polacy z Galicji, Slagska Cieszynskiego radoénie pomaszerowali pod sztan-
darami ukochanego Franciszka Jozefa I. Ale réwniez przedstawiciele pozo-
stalych 10 narodéw zamieszkujacych monarchie austro-wegierska nie mieli
watpliwosci, ze nalezy stawi¢ sie do koszar. Przychylny stosunek narodéw
do decyzji cesarza o wypowiedzeniu wojny krélowi Serbii byt oczekiwany
przez wladze Wiednia. Ale w kolejnych latach problem dezercji sie nasilil,
aby w 1918 r. sta¢ si¢ powaznym zmartwieniem, i to nie tylko dla wladz
Wiednia, lecz takze Berlina.

Dezercji najbardziej obawialy si¢ wladze rosyjskie. Tymczasem do wojska
nie stawialo sie w skali panstwa jedynie 1,5 proc. rekrutéw. Polacy, miesz-
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kancy Kresow i Krolestwa Polskiego chetnie pomaszerowali na front, aby
walczy¢ w ramach ,,naszych” armii. Podobnie Polacy z Galicji powiadali
o c. i k. wojskach: ,nasza” armia.

Dla poréwnania: kiedy Pilsudski jako Naczelnik Panistwa organizowal
Wojsko Polskie, poziom dezercji w niektérych garnizonach siegal 30 proc.
Wowczas to byl powazny problem, ale zrozumialy, gdyz byl to zupelnie inny
okres, czas powojenny.

Jeszcze a propos Rosji. Cho¢ mobilizacja zostata sprawnie i szybko prze-
prowadzona, niemniej jednak powaznym problemem bylto dowiezienie zol-
nierzy na front. Rosja przez lata nie inwestowala w koleje, inaczej niz Niemcy,
ktdre to okazaly sie srodkiem transportu o znaczeniu strategicznym. Brak
$rodkéw transportu byl jednym z najwazniejszych zrddel porazek armii
rosyjskiej. W 1914 r. wladze rosyjskie byty przekonane o szybkim zwyciestwie
swoich armii, dlatego nie byly zainteresowane formacjami sktadajacymi sie
z polskich ochotnikéw.

W Rosji pierwsze inicjatywy polskich politykéw i wojskowych w celu
tworzenia polskich formacji zbrojnych pojawily sie jesienig 1914 r. Politycy
Narodowej Demokracji, partii, ktéra kontrolowala rzad dusz w Krélestwie
Polskim i na Kresach, mianowicie uznali, ze nalezy da¢ odpor inicjatywie
Pilsudskiego oraz $rodowisk politycznych Galicji, ktore za zgoda c. i k. wladz
utworzyly oddzialy strzeleckie, a nastepnie Legiony Polskie. W zwigzku z tym
pojawil si¢ pomyst zorganizowania konkurencyjnych Legionéw Polskich -
tak tez okre$lanych, cho¢ ostatecznie nazwa byla inna - u boku armii rosyj-
skiej. Oponenci powiadali, Ze to ,,Legiony bis” lub ,,antylegiony”.

Armia rosyjska byla przekonana, ze jeszcze przed nadejsciem zimy wkro-
czy do Berlina, Wiednia i Budapesztu. Oficerowie rosyjscy jesienig 1914 r.
zadali szybkiego dostarczenia munduréw galowych, bo juz widzieli siebie na
defiladzie w Berlinie i Wiedniu. Dlatego pomyst z Legionami u boku armii
rosyjskiej wolno si¢ materializowal, a przy tym w bardzo ograniczonej posta-
ci. Poczatkowo mialy by¢ to rzeczywiscie Legiony i pod taka nazwa, jako
Legion Putawski i Legion Lubelski, przeszly do historii. Ostatecznie zamiast
Legionow powstaty oddzialy polskie w ramach rosyjskiego pospolitego rusze-
nia. Dlatego endecja cofnela im swoje polityczne poparcie, gdyz zamiast
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polskich legionistéw Piotrogrod wyrazil zgode na formowanie oddzialow
kondotieréw. Niemniej jednak idea stworzenia wojska polskiego u boku armii
rosyjskiej nie zaginela, czego swiadectwem bylo powstanie Brygady Strzelcow
Pieszych w Rosji, a pozniej 1. Dywizji Strzelcow Pieszych. Ale pamiec¢ o pol-
skich legionistach u boku armii rosyjskiej zagingta. Nie wytworzyly mitu, nie
mialy swoich poetéw, powiesciopisarzy, malarzy. Nie mialy powaznej klasy
dowo6dcdw, a zadna z ,,polskich” bitew u boku wojsk rosyjskich tego czasu
nie stala sie cze¢$cia historii narodowej.

Prof. dr. hab. Mariusz Wolos

Odniose si¢ polemicznie do stéw profesora Chwalby. Ja bym jednak z taka
tatwoscia nie poréwnywal tego, co sie dziato w roku 1918 czy 1919 w Pol-
sce, zwlaszcza liczby dezercji, poniewaz startowali$my z punktu ,,zero”. Pan-
stwo polskie nie byto, bo i by¢ nie moglo, tak zorganizowane jak mocarstwa
zaborcze w 1914 r., poza tym - w odrdznieniu od poczatkow wielkiej woj-
ny - ludzie byli wéwczas wojowaniem zmeczeni.

Sytuacja ze wspomnianymi dwiema druzynami, bo tak je nazywano -
739. Nowoaleksandryjska Druzyna i 740. Lubelska Druzyng - czyli Legio-
nem Pultawskim i Legionem Lubelskim, byla bardzo smutna. Rosjanie zgo-
dzili si¢ na to, by uzywa¢ symbolu Matki Boskiej Jasnogorskiej, ale juz nie
zgodzili si¢ na to by uzywa¢ orla bialego. Draznilo ich to, ze w Warszawie
chodza ludzie, co prawda w rosyjskich mundurach, ale z jakimi$ dziwnymi
naszywkami, méwigcy po polsku. Przeciez ten jezyk byl wtedy na dobra
sprawe zakazany. Dlatego tez wladze bardzo szybko daly do zrozumienia,
ze skoro juz daliSmy zgode Witoldowi Gorczynskiemu i innym twoércom
tych formacji oraz stojacym za nimi sifom politycznym, czyli warszawskie-
mu Komitetowi Narodowemu Polskiemu, na ich utworzenie, to utrudnijmy
Polakom prace w inny sposéb. System byl bardzo prosty: jezeli porucznik X
chcial sie zapisa¢ do Legionu Putawskiego i szedt do dowddcy putku, to ten
mu odpowiadal: ,,Dobrze, panie poruczniku, niech pan idzie, dam na to
zgode, ale musi mie¢ pan $wiadomos¢, ze w armii rosyjskiej kariery pan nie
zrobi”. I to bylo twardo powiedziane.

Jeszcze jedna kwestia dotyczgca tych formacji. Wcale to nie byla tak mata
skala ofiar, ktéra by nie data do myslenia sztabowcom rosyjskim czy francu-
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skim, bo my moze nazbyt lekko traktujemy bajonczykéw. Ich byto co prawda
niewielu, ale kiedy walczyli w okolicach miasta Reims, to prosz¢ pamietac,
ze z jednego boju - 10 maja 1915 r. - wrdcily 53 osoby, a sto zginelo, tacznie
z dowddca. To byli ludzie, ktérzy oddali zycie za Polske. Walczyli co prawda
w Legii Cudzoziemskiej, ale oddali zycie jako polscy zolnierze. I to Francuzom
otworzylo oczy, Ze moze warto na Polakéw postawié. To jest punkt wyjscia
do tego, co si¢ pozniej bedzie dziato z Blekitng Armia. Tu nie ma przypadku.

Po stronie rosyjskiej bylo to samo, przeciez Legion Putawski na ziemi
radomskiej wiosng i latem 1915 r. krwawil. Byt wowczas pod komenda - rzecz
ciekawa - rosyjskiego generala, ale szczerego Polaka, gen. Jézefa Lesniew-
skiego, ktéry potem bedzie ministrem spraw wojskowych w wolnej juz Rze-
czypospolitej. Znow jest to punkt wyjscia i punkt odniesienia dla pdzniej-
szych wydarzen.

Jest co$ jeszcze. MOwimy, Ze nie bylo dezercji. Ja si¢ zastanawiatem zawsze,
ilu ludzi w mundurach rosyjskich zrezygnowalo z nich i przeszlo do Legio-
néw. Gustaw Konstanty Dreszer pod Brzegami — 14 sierpnia. Stanistaw Pade-
rewski, brat Ignacego Jana, ktory zginal pod Krzywoplotami, i jeszcze paru
innych. Ignacemu Matuszewskiemu, ktdry chcial, juz to si¢ nie udato.

W 1914 r. sprawa polska byta wylacznie w sercach Polakow, tymczasem
sytuacja w roku 1917 byla juz zgota inna. Na poczatku wojny polscy ochot-
nicy po obu stronach frontu zglaszali si¢ dobrowolnie do oddzialéw, o jakich
mowimy, wiele ryzykujac. We Francji Waclaw Gasiorowski zalozyl Komitet
Wolontariuszy (Ochotnikéw) Polskich. Tam tez ochotniczo sie zgtaszano;
z dwudziestotysigcznej Polonii, gdzie ludzi zdolnych do noszenia broni bylo
moze okoto 1,5-2 tys., wstapito w szeregi kilkuset. Czy to mato? Nie. Oni stu-
zyli nie tyle nieistniejgcej jeszcze sprawie polskiej, ile marzeniom o wlasnym
panstwie. Dla nich byly to marzenia realne. Z tg tez my$la szli do oddziatéw,
uczestniczac w walkach we francuskich czy rosyjskich mundurach. To byt
pewien kapital na przyszto$¢ takze w relacjach z przedstawicielami mocarstw
zaborczych i zachodnich. O tym nie mozna zapomina¢.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Te pierwsze akcesy, z ktérymi mamy do czynienia, dotyczace Legionu

Putawskiego i innych formacji, pokazywaly to, co moze nastgpi¢. Warto
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w tej chwili odnie$¢ sie do kontekstu politycznego tego czasu. Zwlaszcza
sytuacji w Imperium Rosyjskim. To, co robili czy rosyjski minister spraw
wewnetrznych Nikotaj Maklakow, czy gubernator general Pawel Jengaly-
czew w Warszawie, wyraznie pokazywalo, ze zgloszenie si¢ do polskiego
oddziatu wiaze si¢ i z osobistym, i z politycznym ryzykiem dla tych, ktérzy
taka decyzje beda chcieli podjac.

Prof. dr. hab. Krzysztof Kawalec

Zaczne od Legionu Putawskiego - czego$, co w kategoriach politycznych
bylo porazka; w kategoriach militarnych nie przybralo zbyt wielkiej skali.
Natomiast zostawilo po sobie cos, co mozna traktowa¢ jako kapital zelazny.
Tak wiec poczatki tej formacji takze z punktu widzenia politykdw, ktorzy
realizowali orientacje na Rosje w przededniu wojny, podczas pierwszych mie-
siecy byly ambarasujgce, bo entuzjazm dla wojny i utozsamianie si¢ z pan-
stwem (nawet gdy to panstwo nie bylo wlasne) mialo taki skutek, ze wéréd
czesci Polakéw w obrebie zaboru rosyjskiego zaznaczyl si¢ entuzjazm prze-
jawiajacy si¢ w podejmowaniu réznych dzialan na rzecz armii rosyjskiej, do
tworzenia formacji partyzanckich wlacznie. Rzeczywiscie, inicjatywa Gor-
czynskiego nie byla jedyna.

O politykach narodowodemokratycznych mozna powiedzie¢, ze w obrebie
utworzonego w Warszawie Komitetu Narodowego Polskiego, w poréwna-
niu ze swoimi konserwatywnymi partnerami, byli bardziej sceptyczni co do
perspektywy tej wspolpracy. Takze dlatego, Ze entuzjazm, jaki wokot siebie
widzieli, wielu z nich osobiscie raczej draznil, niz radowal. Natomiast przy-
stepujac do inicjatywy tworzenia polskich sit zbrojnych, starali sie stawiaé
warunki polityczne. Domagali sie, aby zgodnie z nomenklaturg armii rosyj-
skiej nie byly to oddzialy partyzanckie, ale oddzialy armii stalej. To miato
znaczenie o tyle, Ze oddzialy partyzanckie sg tworzone na czas wojny, po
wojnie nie s3 utrzymywane. Natomiast utworzenie oddzialéw polskich jako
stalego elementu rosyjskich sit zbrojnych oznaczato, ze zostang one zacho-
wane takze po wojnie. A zachowanie wlasnego wojska stwarzato mozliwosci
stawiania zagdan politycznych. Domagano si¢ réwniez, aby oddzialy te zostaly
uzyte wylacznie na froncie niemieckim, a nie potudniowym - austriackim.
To pozwalalo unikng¢ sytuacji, gdzie przeciwko sobie stali nie tylko Polacy
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ubrani w rézne mundury, ale réwniez cztonkowie formacji podkreslajacej
swoj polski charakter, gltoszacej hasta narodowe. Rosjanie zgadzali si¢ na
to. Relatywnie latwiej bylo rozmawia¢ z reprezentantami wojska, ktore jak-
by poddawato si¢ nastrojom solidarnosci stowianskiej albo takie wrazenie
sprawialo. Natomiast z politykami cywilnymi, a takze przedstawicielami
administracji rozmowy szly gorze;.

Rosjanie robili rézne wstrety: podczas akcji werbunkowych, przy organi-
zowaniu koszar. Traktowali polskie oddzialy zbrojne, formalnie sojusznicze,
jako zalegalizowang forme organizowania si¢ polskich buntownikéw. Poziom
tych trudno$ci w koncu osiggnat taki stan, ze w marcu 1915 r. Stronnictwo
Demokratyczno-Narodowe cofnelo swe poparcie dla rekrutacji, uznajac te
inicjatywe za rosyjska. Na zasadzie: nie chcecie wypelnia¢ zobowigzan, to
bawcie si¢ sami. Kamieniem obrazy - czyms, co przecieto wspdtprace — byta
perspektywa uzycia wojska nie na froncie przeciwniemieckim, ale na mili-
tarnie fatwiejszym, a zarazem politycznie klopotliwym froncie poludnio-
wym, gdzie ich przeciwnikami mogli by¢ legionisci. Istotne bylo zatem, ze
ze strony politykéw polskich wspoétpraca militarna z Rosjanami nie miata
charakteru sojuszu w ciemno, kiedy zgadza si¢ na wszystko, tylko byty dos¢
twardo postawione warunki brzegowe i w obliczu perspektywy, ze zostana
one naruszone, miarodajni politycy polscy wycofywali sie ze wspolpracy.
Starali si¢ tez mlodziezy, ktdrej nie chcieli wyniszcza¢ w obcej wojnie, daé
tego czytelny sygnal.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Bylo tak, przynajmniej do konca 1916 r., Ze nawet jesli istnial potencjat
na obszarze najpierw zaboru rosyjskiego, potem samej Rosji, to nie bylo
woli politycznej, by ten potencjal militarnie zagospodarowywa¢. Tym bar-
dziej nie moglo tego by¢ we Francji, ktora godzila sie ewentualnie tylko na
polski oddzial w obrebie Legii Cudzoziemskiej i nic wiecej. Oczywiscie to
sie potem zmienito.

Chcialbym dopowiedzie¢ - a propos tego, co méwil profesor Wolos —
o trudno$ciach z przejsciem na druga strone frontu. Otoz tez nie byto tak,
ze np. z szeregow legionowych nie posylano emisariuszy do Legionu Pulaw-
skiego z zacheta, aby ten front przekroczy¢. Tam byli nawet ludzie z Legio-
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néw, ktorzy stuzyli w Legionie Putawskim, nie byly to zbyt czeste przypadki,
ale sg odnotowane.

A zatem to wszystko w pewien sposob sie przenikalo, dzialo si¢ nadzwyczaj
dynamicznie. Oczywiscie racj¢ ma profesor Kawalec, mowiac, ze ze strony
politykow byly realne i wysokie oczekiwania. Nie byto biatej karty po to, by
mozna bylo ja w sposéb dowolny wypelnia¢. Sytuacja zmienita si¢ po Akcie
5 listopada, po rewolucji w Rosji, gdy pojawily sie zupelnie nowe mozliwosci.
Prof. dr. hab. Janusz Odziemkowski

Pod koniec 1916 r. armie obu stron byly wykrwawione, a na froncie pano-
wala stagnacja. Tymczasem polski legionista swoja znakomita postawg na
polach bitew zwrdcit uwage niemieckich wojskowych, wéréd ktorych powoli
dojrzewatla mysl utworzenia bitnej jak Legiony armii polskiej, walczacej na
froncie wschodnim przeciw Rosji. Oczywiscie gdyby istotnie udalo si¢ Niem-
com stworzy¢ milionowa armig polska, prawdopodobnie pod wzgledem
postawy niewiele réznitaby sie od innych armii. W jej szeregach widzieli-
by$my zolnierzy walczgcych z pelnym przekonaniem, zrozumieniem sensu
walki, ale i tysiace takich, ktorzy chcieliby tylko przezy¢. Legiony byly prze-
ciez formacja ochotniczg, do ktorej wstepowali przedstawiciele z réznych
grup i warstw spofecznych, ogarnieci wspdlnym pragnieniem zbrojnej walki
o niepodlegto$¢. To nie byl rolnik, z calym szacunkiem dla polskiego chlo-
pa, oderwany od ziemi przez przymusowy pobdr, czy pracownik zabrany od
warsztatu pracy i skierowany do walki, z ktdrej sensem nie zawsze si¢ utoz-
samial, ale czlowiek gotéw umrze¢ za ide¢ wolnej ojczyzny. Z taka postawa
mamy do czynienia takze w przypadku ochotnikéw polskich we Francji,
o ktérych moéwil profesor Wotos. Tego typu Zolnierze sa najlepsi. Podobni
beda w nastepnym pokoleniu gina¢ na barykadach Warszawy.

Pod wplywem wysokich opinii o polskim zolnierzu jego cena u schylku
roku 1916 rosta. Erich Ludendorff méwit: ,,Moje oczy sa zwrdcone na Pol-
ske”. Czy byl przyjacielem Polakéw? Oczywiscie nie. Czy gen. Beseler byt ore-
downikiem wolnej Rzeczypospolitej? Rowniez nie. Prébowano wiec Polakow
zacheci¢ do walki u boku Niemiec, sktadajac niejasne, zwodnicze obietnice.

Na przelomie 1916 i 1917 r. pojawily sie symptomy silnego wyczerpa-
nia armii francuskiej. Niebawem mial ja dosiegnac ostry kryzys. W 1917 r.
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przyjda bunty oddziatéw, wielu Zolnierzy nie wytrzyma traumy frontu. W tej
sytuacji pojawienie sie na froncie nowych sit niemieckich, na przyktad zwol-
nionych ze wschodu po wystaniu tam armii polskiej walczacej u boku Nie-
miec przeciwko Rosji, stanowitoby ogromne zagrozenie. Jednakze Francja
nie zabierala glosu w sprawie polskiej, aby nie zraza¢ Rosji, nawet stabnace
imperium caréw bylo bowiem cennym sojusznikiem.

Przygladajac sie politykom rosyjskim z tych lat, nadal wierzacym w zwy-
cigskie dla Rosji zakonczenie wojny, zauwazymy, ze niezaleznie od tego, jaka
opcje polityczng reprezentowali, nie bylo jeszcze w ich gronie zwolennikéw
budowy niepodleglej Polski. Jezeli brano pod uwage powstanie Polski, moze
nawet powiekszonej o Poznanskie, odebrane Niemcom po zwycieskiej woj-
nie, to w ramach Imperium Rosyjskiego, ewentualnie z blizej nieokreslona
autonomia.

Reasumujac, na przetomie roku 1916 1 1917, w warunkach stagnacji fron-
tu i wyczerpania obu walczacych stron, pojawia sie idea wykorzystania zol-
nierza polskiego jako tego, ktory na szali wojny moze w sposdb znaczacy
zawazy¢. Jednocze$nie nie ma ochoty dawania Polakom czego$ wigcej niz
nadziei na panstwo calkowicie uzaleznione od mocarstw centralnych lub na -
by¢ moze - autonomie w ramach Rosji. Najzyczliwsi dla sprawy polskiej sa
Wiosi, przezywajacy ostry kryzys po kolejnych kleskach na froncie, ktdrzy
gotowi sg ofiarowa¢ nam niepodleglos¢ mniej wiecej na tej samej zasadzie
jak Zagloba ofiarowywal krélowi szwedzkiemu Niderlandy. Ani w Rosji, ani
we Francji, ktora nie moze sobie pozwoli¢ na utrate sojusznika rosyjskiego,
nie moéwi si¢ jeszcze o niepodlegtosci Polski.

Podobnie zreszta podczas II wojny $wiatowej Winston Churchill - poste-
pujac jak najbardziej logicznie z punktu widzenia intereséw imperium bry-
tyjskiego — bedzie, miedzy innymi kosztem intereséw Polski, wspiera¢ zada-
nia rosyjskiego sojusznika dysponujacego dziesieciomilionowg armia. Polski
sojusznik, ktory nie mogt w tym momencie wystawi¢ nawet stutysiecznego
wojska, nie mial dla Wielkiej Brytanii wigkszej wartosci w sensie militarnym.
Prof. dr. hab. Krzysztof Kawalec

Przypomne kilka elementarnych faktéw. Tworzenie polskich jednostek
w Rosji doszlo do skutku po upadku caratu. Tu nie chodzi o to, Ze carat
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sie bronil przed korekta polityki wobec kwestii polskiej, ze administracja
cechowala sie inercja, tylko istotne jest, ze upadek caratu byt poczatkiem
destrukcji panistwa. Ona si¢ dokonywata coraz szybciej, jeszcze przed rewo-
lucja. Poczatek tego rozkladu zbiegt sie z poczatkiem wojny, bo Rosja nie byla
przygotowana, by poradzi¢ sobie z wyzwaniem na taka skale. Po abdykacji
cara nastapil zupelny rozklad aparatu panstwowego i wojskowego. Mial on
rézne formy, w przypadku korpusu oficerskiego to byto nasilenie si¢ konflik-
tow wewnetrznych. Dla czesci korpusu ofsicerskiego ich panstwo skonczylo
sie wraz z abdykacja cara i zwierzchnikéw, politykow liberalnych, ministrow.
Rzad porewolucyjny uwazali za co$, co byto dla nich w najlepszym wypadku
obojetne. Rewolucja dla masy zolnierzy oznaczata za$ zapowiedz pojscia do
domu, chociaz poczatkowo nikt im tego nie obiecywal. Natomiast ambasa-
dom sojuszniczym w Petersburgu, Brytyjczykom i Francuzom wydawalo sie,
ze dopiero teraz Rosja ruszy do walki, skoro zywioly proniemieckie w rzadzie
carskim zostaly pognebione.

Natomiast dowodcy wojskowi nie mieli ztudzen co do tego, jakie sg nastro-
je wérdd wojska. Jednym z pomystéw na rozwigzanie problemu bylo two-
rzenie jednostek narodowych, nie tylko polskich, lecz takze sposréd innych
narodowosci, z takim nastawieniem, ze jezeli ludzie nie chcg stucha¢ swoich
oficerdw, autorytetu cara nie ma, to moze dobrowolnie pozostang w imi¢
patriotycznych haset i przekonania, ze wrogiem jest Niemiec. To stworzylo
bardzo szczegolng koniunkture polityczng dla polskiego czynu zbrojnego, ale
tlem tego byly rozklad panstwa i desperackie usilowania rzadéw (w czasie
miedzy obaleniem caratu a przewrotem bolszewickim), aby Rosje utrzymac
w wojnie, nawet za cene jej destrukcji wewnetrznej. Bo w diuzszej perspek-
tywie przeciez tworzenie jednostek narodowych w armii rosyjskiej niosto
grozbe dla jednosci rosyjskiego panstwa.

Prof. dr. hab. Andrzej Chwalba

Moéwilismy o tym, ze Legiony u boku armii rosyjskiej nie naleza do pol-
skiego panteonu narodowego. One w zasadzie przegraly, kiedy si¢ tworzyly.
Ten obraz utrwalit obdz pitsudczykowski po roku 1918, zwtaszcza po roku
1926, kiedy to inicjatywy wojskowe konkurentéw z Narodowej Demokra-
¢ji stopniowo wymazywano z historii, do ktérej dzisiaj wracamy. Obecnie
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mlodziez szkolna, nawet studenci historii nie styszeli o Legionie zatozonym
w Pulawach czy Lublinie i stysze¢ nie chca. Co pozostalo z Legiondéw Putaw-
skiego i Lubelskiego? Zurawiejki. Moze kiedys bedzie mozliwo$¢ wspdélnego
$piewania.

Byla mowa o dezercji. Jej skala wskazuje na poziom emocji i stan panstwa.
To, ze pod koniec wojny nawet w armii niemieckiej ostatnia mobilizacja si¢
nie udala, co ma zreszta wplyw pdzniej na 11 listopada, wynikato z tego, ze
emocje juz byly inne - staly si¢ w znacznej mierze antywojenne.

Jesli chodzi o korpusy polskie w Rosji, wazne jest rowniez to, ze alianci
zachodni nie czuli si¢ juz zwigzani z Rosja carska wcze$niejszymi poro-
zumieniami. W zwigzku z tym sami zachecali zaréwno Rzad Tymczasowy
ksiecia Lwowa, jak i pozniej Kierenskiego, by tworzyty oddzialy narodowe
w ramach armii rosyjskiej. Co prawda Rzad Tymczasowy kontynuuje walki
z panstwami centralnymi, ale warto$¢ bojowa zrewolucjonizowanej armii
rosyjskiej jest coraz mniejsza. Wladze w pulkach niejednokrotnie przejmu-
ja bolszewicy. Zaczyna si¢ rozstrzeliwanie oficeréw, powiewajg czerwone
flagi, Zolnierze nie chca si¢ bi¢. I w tej sytuacji Kierenski, po zasiegnieciu
opinii gen. Kornitowa, naczelnego wodza, wyrazil zgode na tworzenie, obok
oddzialéw czeskich, stowackich i serbskich takze polskich oddziatow, kor-
puséw w ramach armii rosyjskie;j.

Polacy przebywajacy w glebi Rosji wcale nie byli zgodni co do tego,
czy powinni$my stawa¢ u boku Rosji. Sceptycy powiadali, Ze po rewolucji
powstata nowa Rosja, jeszcze nie republikanska, ale by¢ moze bedzie repu-
blikanska, niemniej jednak czy mozna jej wltadzom zaufa¢ mimo deklaracji
w sprawie polskiej. Przeciez, podkreslano, jej nowe elity w znacznej mierze
byly starymi elitami. Pozostali carscy generalowie i dawni politycy. Poziom
nieufnosci wielu Polakéw byl zatem znaczny, co m.in. negatywnie odbilo
sie na wynikach rekrutacji. Profesor Suleja wspominat o 700 tys. potencjal-
nych polskich zolnierzy. A w sumie w trzech korpusach, bo tyle powstato,
stuzylo jedynie nieco ponad 30 tys. osdb. Czyli wstapito do nich tylko kilka
procent potencjalnych zotnierzy. W rzeczywistosci wstapito jeszcze mniej,
gdyz niejednokrotnie Zolnierzami korpuséw stawali sie miejscowi miesz-
kancy, pochodzacy z ziem zabranych, oraz wychodzcy.
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Nie wspominali$my réwniez podczas poprzednich dyskusji o wielkiej fali
wychodzcéw, ktérzy zostali zmuszeni przez wojska rosyjskie do opuszcze-
nia Krélestwa i ziem zabranych. W latach 1915-1916 musiato opusci¢ swoje
domy okolo 3,5 mln os6b. Blisko potowa to Polacy. Tysiace zginely, zmarly
po drodze. Polscy wojskowi liczyli na to, Ze wychodzcy polscy, ktérzy chca
wrdci¢ do domoéw, wstapia do korpuséw. I w duzym stopniu tak byto. Inni
wstapili do polskich formacji wojskowych w okresie p6zniejszym, juz po
przewrocie bolszewickim, m.in. na terenie Syberii czy Kubania.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Rzeczywiscie, skala zorganizowanego wysitku zbrojnego przynajmniej
na poczatku - méwimy o Rosji — nie wygladata imponujaco. Aczkolwiek
prosze zwrdci¢ uwage na to, Ze sa trzy korpusy, mamy rozmaite inicjatywy:
i w Murmansku, i na Kubaniu, i na Zakaukaziu, i na Syberii. A zatem moze-
my stawiac teze i prosze o jej weryfikacje, ze w miare rozkltadu Rosji, ale tez
w miare uplywu czasu, te inicjatywy zaczely paczkowa¢. Dynamika zaczela
by¢ znacznie wigksza niz w poczatkowym okresie.

Sprawa druga, na co zwrdcil uwage profesor Chwalba - niejednolito$¢
postaw politycznych wsrdd tych, ktdrzy stanowili o ksztalcie wysitku zbroj-
nego. Sytuacja byla nadzwyczaj skomplikowana i w tym wszystkim polscy
zolnierze, ktorzy chcg wréci¢ do kraju, tez sie musza odnalez¢.

Prof. dr. hab. Mariusz Wolos

Moge zazartowac? ,,Masz lampasy i ordery, bo zamiatasz Belwedery”. To
jest zurawiejka, ta oficjalna. O nieoficjalnych méwi¢ nie bede, bo przy paniach
i glowie panstwa nie wypada.

Bardzo istotna sprawa, ktéra musi wybrzmie¢ mocniej. Dlaczego te kor-
pusy powstaly? Otz wtedy nie mamy jednej Rosji. Mamy dwie Rosje, czyli
Rzad Tymczasowy i rady delegatow, ktdre mowia, ze bedzie panstwo polskie.
Skoro bedzie panstwo polskie, to dlaczego ma nie mie¢ armii? Oczywiscie
ma by¢ ono w granicach etnograficznych, to bylo dla Rosjan jasne, ale byta
zgoda, by owe korpusy jako zalgzki sily zbrojnej sojuszniczego wobec Rosji
panstwa powstawaly.

Druga sprawa, mieliémy na terenie Rosji co najmniej pie¢ wielkich jedno-
stek, aczkolwiek nie w tym samym czasie. Jeszcze w 1918 r. powstata 4. Dywi-

128



Nie tylko Legiony... Czyn zbrojny 1914-1918

zja Strzelcow gen. Lucjana Zeligowskiego, a w 1919 r. — 5. Dywizja Strzelcow
Polskich na Syberii. Istnial réwniez caly szereg mniejszych jednostek pol-
skich w réznych zakatkach Rosji. Nie wszyscy w tak olbrzymim panstwie byli
w stanie dotrze¢ tam, gdzie formowaly sie te trzy korpusy. Polacy czynili, co
mogli, wysilek byl duzy. I jeszcze Blekitna Armia. Rosja dala i na nig zgode
ustami ministra spraw zagranicznych Pawla Milukowa i attaché wojskowego
we Francji Pawla Ignatiewa.

Prof. dr. hab. Janusz Odziemkowski

Uwazam, ze wysilek Polakow w formowaniu oddziatéw polskich w Rosji
byl ogromny. Pamietajmy o klopotach z utrzymaniem facznosci i komuni-
kacji miedzy skupiskami Zolnierzy polskich, jakie trzeba byto przezwyciezy¢
na wielkich rosyjskich przestrzeniach. Nie znamy tez do konca liczebnosci
formacji polskich. Powstawaly one w rozmaitych zakatkach Rosji i zapewne
nie o wszystkich jeszcze wiemy.

Co do rekrutacji do armii gen. J6zefa Hallera, to tak naprawde zaczela si¢
ona w USA jeszcze w pierwszej dekadzie XX w. Mamy wtedy do czynienia
z fenomenem, ktory pokazat, jak wielkie sity zywotne tkwily w amerykanskiej
Polonii. Do Stanéw Zjednoczonych trafiala gtéwnie emigracja zarobkowa,
w wiekszosci rolnicy i niewykwalifikowani robotnicy. W pamietnikach i roz-
maitych opisach ukazujacych ich postawy uderza fakt, ze wielu byto obojet-
nych na sprawe polska. Nie zapomnieli ojczystej mowy, kultywowali polskie
obyczaje, ale ojczyzna pozostala gdzies daleko. I oto co sie dzieje? Demokracja
amerykanska, stwarzajaca szerokie mozliwosci dzialania, pozwolita stosun-
kowo skromnym liczebnie elitom polskim na zorganizowanie si¢ i zaczecie
ogromnej pracy edukacyjnej, spotecznej. W ciagu jednego pokolenia dzie-
sigtki tysiecy mlodych Polakdw, ktore nigdy nie widziaty lub nie pamietaly
ojczyzny, zostaly pozyskane dla sprawy niepodleglosci. Za wlasne, cigzko
zarobione pienigdze kupowali mundury, bron, prowadzili ¢wiczenia woj-
skowe, marzyli o stuzbie w polskiej armii. To jest fenomen pokazujacy, jak
w sprzyjajacych warunkach dziatania mozna byto szerokie kregi spoteczen-
stwa pieknie pozyska¢ dla sprawy niepodlegtosci i wolno$ci Rzeczypospolite;.

Oczywiscie podczas wojny $wiatowej, kiedy nastgpila mobilizacja armii
amerykanskiej, wszyscy Polacy, ktdrzy jej podlegali, musieli przywdzia¢ ame-
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rykanski mundur i do Wojska Polskiego nie trafili. Do Bl¢kitnej Armii beda
wstepowac siedemnasto-, osiemnastolatkowie albo starsi, ponadtrzydziesto-
letni. Mimo to zebralo si¢ kilkadziesiat tysiecy polskich ochotnikéw. Przy-
jechali do Francji, tworzac rdzen armii polskiej. Do tego doszli ochotnicy
francuscy, a potem wyciagnieci z francuskich obozéw jenieckich Polacy,
ktérzy na wojne poszli w szeregach armii niemieckiej i armii austriackiej.
To byl Zolierz, ktdry dostal sie do niewoli, czesto bardzo trudnej dla niego,
i mocno przezywal rozlake z rodzina. A mimo to dzi¢ki propagandzie nie-
podlegtosciowej wielu poszto do polskiego wojska z przekonania, nie liczac
na fatwiejsze zycie i lepsze zaopatrzenie. Sg pickne opisy ich zapatu, wzru-
szenia, kiedy otrzymuja bron i mundury z polskimi emblematami.

Francuzi, ktérzy wiosng 1918 r. przezywali bardzo trudne chwile pod
naporem ofensywy niemieckiej, widzieli w armii polskiej cenne wsparcie na
froncie zachodnim. Jednak wojna, o ktdrej jeszcze w czerwcu 1918 r. sadzono,
Ze przeciagnie si¢ do roku 1919, zakonczyla si¢ nadspodziewanie szybko pod
naporem sojusznikdw wspartych przez duze sity amerykanskie. Tylko jedna
z polskich dywizji Biekitnej Armii zdazyla wzig¢ udziat w walkach na fron-
cie. Ale wystapila bardzo pigknie i zyskata szacunek sojusznika francuskiego.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Wazng kwestig jest pytanie: jak to si¢ dzieje, ze armia, ktdra jest formo-
wana na warunkach francuskich, staje si¢ jednak armia w pelni sojusznicza
i tym samym stajemy si¢ uczestnikami obozu zwycigzcow.
Prof. dr. hab. Krzysztof Kawalec

Watkiem, ktory jest w tym wypadku kluczowy, jest przyzwolenie rosyjskie
na tworzenie tej armii. Bez niego prezydent Francji nie wydalby dekretu, nie
rozpoczelyby sie prace. Natomiast chyba nie mozna zrozumie¢ tego, co si¢
wokol tej armii dzialo, jezeli sie nie uwzgledni desperackich staran polskich
elit politycznych o to, by wyrwac zolnierza z zasiegu oddziatywania amba-
sady rosyjskiej. Tu trzeba powiedzie¢, ze personel tej ambasady do pewnego
momentu dzialal bardzo skutecznie. Nie bylo tak, zZe rewolucja pazdzierni-
kowa pozbawila go checi i woli dziatania - dyplomaci rosyjscy pracowali
nadal. Poniewaz jednak perspektywy kontroli nad wojskiem stawaly sie coraz
bardziej iluzoryczne, dziatali na rzecz tego, aby to wojsko rozbi¢, by ztamac¢
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jego dyscypline. I tu haniebng role odegrat zrusyfikowany Polak — ptk Adam
Mokiejewski - cztonek polsko-francuskiej misji wojskowe;j.

Byla mowa o tym, jak w Stanach Zjednoczonych instytucje demokratycz-
ne dawaly mozliwos¢ polskiego odrodzenia narodowego. W przypadku two-
rzenia na ziemi francuskiej wojska polskiego podobna rol¢ odegral demo-
kratyczny standard, ze sity zbrojne musza mie¢ nad sobg cywilng kontrole.
Po powolaniu przez prezydenta Francji armii polskiej pojawilo si¢ w obozie
alianckim zapotrzebowanie na reprezentacj¢ polityczng, ktéra mogtaby nad
tg armia objac¢ zwierzchnictwo. Taka instytucja byt Komitet Narodowy Polski,
utworzony w polowie sierpnia 1917 r. w Szwajcarii, skad przenidst sie — we
wrze$niu — do Paryza. Istotne bylo to, ze cho¢ nasi sojusznicy uwazali poczat-
kowo, iz rola KNP bedzie formalna, to politycy kierujacy Komitetem - przede
wszystkim Dmowski - starali si¢ o to, zeby ich kontrola nad armig polska byla
jak najwieksza. Chcieli mie¢ wplyw na dobdr kadry oficerskiej i tres¢ prze-
kazu kierowanego do zolnierzy. Dazyli tez z wielkg determinacja i rosnaca
skutecznoscig do tego, by wyeliminowa¢ wplywy rosyjskie z tej armii. Pro-
gram szkolenia politycznego, ktdry si¢ pojawil, obejmowat prelekcje z zakre-
su m.in. powstania kosciuszkowskiego. Bylo to troche dziwne, zwazywszy
na to, ze armia miala by¢ uzyta na froncie antyniemieckim, a opowiadano
o powstaniu skierowanym przeciwko Rosji. Jak sadze, chodzilo o to, aby Zot-
nierzy uodporni¢ na oddzialywanie ludzi powigzanych z ambasada rosyjska.

I ostatni element, ktory trzeba odnotowad: politycy polscy, sprawujacy
zwierzchnictwo cywilne nad tworzonymi sitami zbrojnymi w do$¢ elastyczny
sposob pojmowali swoje obowiazki sojusznicze zwigzane z uczestnictwem
w wielkiej wojnie. Francuzi chcieli wprowadzi¢ jednostki polskie do walki juz
wiosng 1918 r., po podjeciu przez armie niemiecka ostatniej ofensywy, ktora
doprowadzila do lokalnego przelamania frontu i ci¢zkich strat po stronie
aliantéw. Na przyktad armia brytyjska, na ktdra poszlo gtéwne uderzenie,
w roku 1918 stracila wiecej zolnierzy niz w ciggu calej II wojny $wiatowe;j.
W tej sytuacji wysitek politykéw polskich polegal na tym, aby tego woj-
ska nie wprowadzi¢ do akgeji. Uzyto réznych srodkéw. Opdzniono moment
przysiegi i wreczenia sztandardw. Sprzeciwiano sie, aby armia wchodzilta do
walki cze$ciami (dywizjami, a nie caloscia). A trzeba powiedzie¢, ze wow-

131



DEBATA 1V

czas alianci wprowadzali rezerwy nawet i batalionami, jesli tylko je mieli.
I w konicu doprowadzono do tego, ze kiedy wojska polskie znalazly si¢ juz
na froncie, byl to odcinek relatywnie spokojny, dlatego poziom strat nie byt
duzy. W tym wszystkim chodzilo o to, zeby wojsko zachowa¢ na potem, by
zostalo uzyte w Polsce i walczyto wylgcznie o polskie cele.
Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Rzeczywiscie, ta armia miata by¢ kadrg. To jest efekt umowy z lutego
1918 r. miedzy Komitetem Narodowym Polskim a rzagdem francuskim. Dopo-
wiem, Ze musiala by¢ wola polityczna, by inicjatywa tego typu doszta do
skutku, bo przeciez na inicjatywe powolania do Zycia stutysiecznej Armii
Ko$ciuszki w Stanach Zjednoczonych z kwietnia 1917 r. wlasciwie odzewu
nie bylo. Stad ten ochotnik poszed! potem na front francuski.
Prof. dr. hab. Andrzej Chwalba

Nawiaze do tego, co méwit pan profesor Suleja. Oczywiscie byl ruch sokoli
(Polskiego Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokot”), ktdry narodzil sie w Gali-
cjiiprzeniost sie m.in. do Ameryki. Cztonkowie gniazd sokolich w pierwszej
kolejnosci zasilili armie polska we Francji. Oprocz nich do armii wstepowali
ci, ktorzy nie zostali przyjeci przez amerykanskie komisje poborowe. A to
wecale nie byt gorszy sort ludzi. Kazdy z odrzuconych chciat jecha¢ do kraju,
bo poza innymi profitami, jak powrdt do rodziny, otrzymywat miesiecznie
20 dolaréw. Wowczas taka sume pieniedzy robotnik zarabial w trzy tygodnie.

Poczatkowo armia polska, ktdra zaczeta sie formowaé w czerwcu 1917 r.,
nie miala statusu armii sojuszniczej, alianckiej. Byta nadzorowana przez
Francuzoéw. Ten stan rzeczy postanowili zmieni¢ politycy KNP. Rozpoczely
sie wielomiesieczne starania, zakonczone ostatecznie sukcesem, aby armia
stala sie sojuszniczg. Byl to sukces Romana Dmowskiego i Komitetu Naro-
dowego Polskiego, ale wynikalo to réwniez ze zmiany sytuacji polityczne;.
Politycy francuscy i brytyjscy dostrzegli, ze stary system polityczny w Euro-
pie si¢ rozsypuje. Wojna zblizala si¢ do konica i Francja chciala mie¢ nowe-
go sojusznika na wschodzie, gdyz perspektywy dalszej stawki na Rosje jako
sojusznika nie wygladaly zachecajaco. Stad réwniez zgoda na inwestowanie
w armie polska we Francji. Kojarzymy armie polska we Francji z nazwi-
skiem gen. Jozefa Hallera, ktory zostat naczelnym wodzem, aczkolwiek war-
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to pamietad, ze armia tworzyla sie juz od kilkunastu miesiecy. Prace nad jej
rozbudowg kadrowg trwaly w kolejnych miesigcach po zakoniczeniu wielkiej
wojny, w czym zasadnicza zastuga jej dowoddcy. Ostatecznie armia Hallera
liczyla 63 tys. dobrze uzbrojonych i wyszkolonych Zotnierzy, z tego 23 tys.
przybylych ze Stanéw Zjednoczonych.

Prof. dr. hab. Mariusz Wolos

Trzonem Blekitnej Armii byli rzeczywiscie ochotnicy ze Standéw Zjedno-
czonych i Kanady. Inng grupe zolnierzy, liczaca okolo 40 tys., stanowili jen-
cy narodowosci polskiej z armii austro-wegierskiej i niemieckiej. Ale trzeba
pamietac o jeszcze jednym komponencie tej armii, niewielkim, o Polakach
z armii rosyjskiej: czy to z rosyjskiego Korpusu Ekspedycyjnego walczacego
na froncie zachodnim, czy tych, ktérzy przedarli si¢ do Francji.

Pierwszym - polskim Amerykanom - Francuzi niespecjalnie ufali: to byly
dla nich z6ttodzioby. Drugim nie ufali jeszcze bardziej — do niedawna to byli
ich przeciwnicy. Tym trzecim, wywodzacym sie z armii rosyjskiej, ufali naj-
bardziej, bo to byli ich wierni sojusznicy. Przypomne tylko jedng zapomnia-
na posta¢ — mjr. Aleksandra Kiersnowskiego, ktory ttumaczyl regulaminy
z jezyka francuskiego na polski na potrzeby Blekitnej Armii. Chciatbym na
koniec zwrdci¢ uwage na blekitnego generalta — Jozefa Hallera, bo trzeba
te posta¢ uwypukli¢. Zolnierze go kochali jako symbol polskiego generata,
wysokiego ranga dowddcy (wczesniej wérdd nich takiego nie byto). I jako
tego, ktdrego juz wowczas otaczata legenda zolnierza walczacego z bronia
w reku przeciwko wszystkim trzem zaborcom, najpierw Rosjanom w szere-
gach Legionéw, potem - Austriakom pod Rarancza, wreszcie przeciw Niem-
com pod Kaniowem i na ziemi francuskiej. To Haller, ktory wciaz jest wiel-
kim symbolem. Ten symbol powinni$my mie¢ przed oczyma.

Prof. dr. hab. Wlodzimierz Suleja

Mysle, ze to bardzo dobre zakonczenie, dlatego, ze wigze si¢ zaréwno
z tematem dzisiejszej debaty, jak i z debatg, ktéra odbedzie si¢ w pazdzierniku
tego roku. Wiaze dlatego, ze rzeczywiscie Jozef Haller zaczynat od Legionu
Wschodniego, ktory zostal rozwigzany, a on zostal w szeregach - stanat na
czele II Brygady Legionow. Pozostal - mimo rozmaitych kryzyséw — wierny
legionowemu mundurowi az do momentu, kiedy uznat, ze na czele swoich
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zolnierzy musi przej$¢ na drugg strone, poniewaz sprawa polska tego wyma-
ga — tak bylo po pokoju brzeskim. Stoczyl walke z Niemcami pod Kaniowem
(wcze$niej walczyt z armig austriacka, a jeszcze wczesniej — z Rosjanami).
I rzeczywiscie, cho¢ dopiero w lipcu 1918 r. Haller dotarl na ziemie francu-
ska (zreszta via Murmansk), mozemy powiedzieé, Ze on te armie symboli-
zuje. Jednoczesnie symbolizuje zwigzek z Legionami tym zbrojnym wysit-
kiem, ktéry ma swoja legende i swoich bohaterow, a ktéremu poswiecimy
nastepng debate.
Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezyden-
ta RP

Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo. Chce tylko doda¢, ze dzisiejszej
debacie przystuchiwala si¢ wnuczka gen. Jézefa Hallera, pani Barbara Hal-
ler. Dzigkujemy!
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Przede wszystkim Legiony... Czyn zbrojny 1914-1918
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Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, dr hab., prof. UJ Janusz Cisek, prof. dr hab. Michat
Klimecki, dr hab., prof. UJK Urszula Oettineg, prof. dr hab. Grzegorz Nowik, prof. dr hab.

Mariusz Wotos

Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezyden-
ta RP

Wedrowke po historii, po wydarzeniach, ktére rozgrywaly sie przed
100 laty, rozpoczeliSmy przed rokiem, 5 listopada. To nasza pigta debata.
W miedzyczasie stuchaliémy dyskusji, rozmoéw znakomitych autorytetow,
wspanialych historykow, ekspertéw o sytuacji miedzynarodowej, o zaan-
gazowaniu polskiej dyplomacji, Polakéw, o czynie zbrojnym. Ale dzisiaj,
w dyskusji Przede wszystkim Legiony... Czyn zbrojny 1914-1918 wracamy do
roku 1914. Bedziemy rozmawia¢ o historii, ale tez o naszej tozsamosci, bo
przeciez Legiony to nie tylko jedno z kluczowych wydarzen w naszej historii,
lecz takze zjawisko, ktore mowi co§ waznego o nas, Polakach - o naszej nie-
zlomnoéci, o sile charakteru, o dazeniu do wolnosci, o umitowaniu wolnosci
i o tym, ze Polacy sg gotowi rzuci¢ swoj los, by po$wiecic sie dla najwyzszych
wartosci, a jedng z tych wartosci jest Rzeczpospolita.

Jarostaw Szarek, prezes Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

Podazamy szlakiem naszych przodkéw juz od roku. Dzisiaj naszym tema-
tem sg Legiony. To szczegdlne wojsko, wojsko wyjatkowe, wojsko bedace
ziszczeniem marzen pokolen Polakow o wlasnej armii, o polskim mundu-
rze, a takze wojsko stworzone z ludzi wyjatkowych. Wspomnie¢ tu mozna
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jednego z nich: generala, pdzniej naczelnego wodza Kazimierza Sosnkow-
skiego - poliglote, erudyte, artyste. Ale iluz takich ludzi bylo w Legionach?
To oni przyczynili sie do tego, zZe Legiony przetrwaly — w obrazie, w pie$ni,
w wierszach, ze zawladnely nasza $wiadomoscig. I trwaja one w naszej $wia-
domosci juz od wieku. Prosze panstwa, gdy ,,Siddemka” Beliny wyruszata
na pierwszy patrol z Oleandréw, wlasnie szef sztabu Sosnkowski, Zegnajac
ich, powiedzial: ,,Z pewno$cig bedziecie powieszeni, zawisniecie, ale dobrze
wykonacie swdj zonierski obowigzek i na pewno przejdziecie do historii”. Nie
wiem, czy mys$lal o takim przejsciu do historii, Ze juz ponad sto lat funkcjo-
nuja oni w naszej wyobrazni, w naszych marzeniach. I Ze ta piesn o rzuceniu
swego losu na stos, chyba jedna z najstynniejszych piesni, trwa do dzisiaj.
Przez lata byla zakazana, a dzisiaj jest oficjalna piesniag Wojska Polskiego.

Dzisiaj odzylo tez wiele innych pamiatek legionowych, nawet poza gra-
nicami Polski. Dzisiaj znéw na przeleczy Rogodze stoi Krzyz Legionow -
II Brygady Legionéw Polskich. Tam prosty rzeznik Adam Szania z Krakowa
wyryt jakze znamienne stowa:

»Mlodziezy polska, patrz na ten krzyz!
Legiony Polskie dZzwignety go wzwyz,
Przechodzac gory, lasy i waly

Do Ciebie, Polsko, i dla twej chwaty!”.

Ta chwala miala swoja cene. Autor slynnej piesni legionowej, tej najstyn-
niejszej, Andrzej Tadeusz Hatacinski, zostal zamordowany w Katyniu. Taki
byt los tego pokolenia — najszczesliwszego, bo w roku 1918 i pdzniej mogli sie
oni cieszy¢ odzyskang niepodlegloécia. Odzyskana Polska wygladata w rze-
czywisto$ci inaczej niz w ich marzeniach; ale my wiemy, ze przeszlo przez
to réwniez pokolenie ,,Solidarno$ci” - inne byly marzenia, a inna jest rze-
czywisto$¢. Ale tak to juz bywa w historii.

Za kilka miesiecy rozpoczniemy rok 2018 - rok stulecia odzyskania nie-
podleglosci. Sa planowane setki, a mysle, ze i tysigce przedsiewzie¢ na nastep-
ne lata. Wazne jest, by nie byla to jednorazowa celebra, ale zeby taka dysku-
sja jak ta nasza w Belwederze przeniosta si¢ do doméw wszystkich Polakdw.
Wtasnie gen. Sosnkowski, ktory doznal goryczy zZycia na emigracji, bo tu nie
bylo dla niego miejsca, w Kanadzie w 1964 r. napisat stynny tekst. Mowil, ze
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obchody rocznic - a wiele bylo $wiat pulkowych, bo emigracja zyla pamie-
cig — nie moga by¢ jalowe, Ze zawsze obchody rocznic historycznych musza
by¢ dyskusja nad terazniejszoscia, bo jest to praca dla przysztosci. Mysle,
ze nasze debaty sg takg pracg i ze — mozna tak powiedzie¢ — wypelniaja to
wezwanie gen. Sosnkowskiego.

Jeszcze ostatnia refleksja. Legionis$ci w PRL, zepchnieci w niebyt, zawsze
kilka razy do roku spotykali si¢ na Wawelu na mszach $wietych. Byta ich
coraz mniejsza garstka. Pokazuja to zdjecia, np. z 1974 r., z kolejnej rocznicy.
Co roku bylo ich coraz mniej. I wtedy stalo sie co$ niezwyklego: na te ich
spotkania, juz staruszkow, zaczeli przychodzi¢ studenci krakowskiej uczelni.
Bylo ich dwoch, trzech, ale bylo to juz nastepne pokolenie! Jeden z legio-
nistéw, uczestnikoéw tych spotkan, powiedzial mi po latach: ,,Oto przyszto
mlode pokolenie, ta garstka — my juz mozemy umrze¢”. Tamto pokolenie
odeszlo, ale my niesiemy ich testament o wolnej, dumnej, wielkiej i niepod-
leglej Polsce. Ta dyskusja jest rdwniez jego wypelnieniem.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Spotykamy sie¢ tutaj po raz piaty i dzi§ mowimy o formacji szczegélnej,
ktors, jak to portretowal Juliusz Kaden-Bandrowski - piszac wprawdzie
o pitsudczykach - wzigla na swoje skrzydta historia.

Ta debata jest pierwsza czescig debaty poswieconej Legionom. Zaktadam,
ze zamkniemy dzisiejsza narracj¢ chronologicznie na przelomie lat 1915-
-1916, tak zeby moc bez szczegdlnego pospiechu podnies¢ te kwestie — row-
niez formacyjne, réwniez tego, w jaki sposob Legiony zapisaly si¢ w pamieci.

A wprowadzajac nas w przedmiot rozwazan, chcialbym siegna¢ gtebiej,
znacznie glebiej, bo do przedostatniego dziesieciolecia XIX stulecia. Wtedy to
wprawdzie nie legionista, ale uczestnik powstan, zmarly w 1915 r. Zygmunt
Miltkowski, czyli Teodor Tomasz Jez, napisal niewielkg broszure zatytulo-
wang Rzecz o obronie czynnej i skarbie narodowym. Broszura ta zelektryzo-
wala 6wczesne mlode pokolenie, to, ktdre nie mialo mozliwosci, z réznych
zreszta powodow, siegna¢ po bron, by walczy¢ o niepodleglos¢. Oczywiscie
byly tam poruszone dwa elementy: narodowy skarb, ktory trzeba bylo stwo-
rzy¢, i obrona czynna, po ktora trzeba byto siegnac. Ale przy tym bylo to, po
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pierwsze, nawigzanie wprost do tradycji militarnych, a po drugie, pokazanie,
ze ta formuta walki si¢ nie wyczerpata. I tak jak Zeromski w swoich Dzien-
nikach odnotowal wrazenie z tej lektury, tak i inni mlodzi ludzie, a zreszta
nie tylko mltodzi, uwazali, ze w nieodlegtej przysztosci bedzie ich czas i ze
beda oni musieli z tego czasu wlasnie w taki sposob skorzysta¢. Pdzniej prze-
tozylo si¢ to na wysilek - momentami dramatyczny, okupiony tez wielkimi
ofiarami - cztonkéw Organizacji Bojowej Polskiej Partii Socjalistycznej, tej,
ktdra starala sie zmienic¢ rewolucje rosyjska w polskie narodowe powstanie
i w ktdrej przypadku juz oczywiste sa bezposrednie zwiazki z Legionami
cho¢by dlatego, ze przeciez spora grupa bojowcow znalazla sie¢ w obrebie
Legiondw. I to s3 te dwa swoiste kamienie milowe na drodze do formowania
sie Legionow Polskich, ktdre trzeba pokazac.

Chciatbym rozpocza¢ od pokazania srodowisk, ktére ztozyly sie na Legio-
ny. Czyli siggamy do poczatkéw przygotowan paramilitarnych na gruncie
galicyjskim, gdzie Pilsudski przenidst swoja aktywnos$¢ po akeji pod Bezda-
nami, i sprobujemy rozpocza¢ wlasnie od tego, kim byli ci, ktorzy znalezli
sie w legionowych szeregach.

Dr hab. Janusz Cisek

W ramach najogélniejszego przypomnienia trzeba powiedzie¢, ze istot-
nie kwestia walki o niepodleglos$¢ nie obumarla, a jej renesans zwigzany
byl w duzej mierze z sytuacja miedzynarodowa. Oto, z jednej strony, Porta
Ottomanska, czyli dzisiejsza Turcja, przechodzifa okres odrodzenia i seku-
laryzacji. Oczywiscie ten proces byl roztozony w czasie, ale dla obserwato-
réw u nas, w kraju, byt to bardzo inspirujacy przyktad panstwa, ktdre cho¢
toczone wewnetrzng chorobg, nieumiejetnoscig zreformowania sie, zosta-
o zmuszone do korekty swojego zachowania na arenie mi¢gdzynarodowej,
do zredukowania swojej zewnetrznej roli, do wzmocnienia wewnetrznego.
W rezultacie tego w czasie I wojny $wiatowej Turcja byla bardzo skutecznym
elementem przymierza panstw centralnych. Dlaczego Turcja jako taka byta
tu wazna? Dlatego Ze byla narazona na bardzo silny napor ze strony bardzo
wzmocnionych i coraz bardziej agresywnych czynnikéw na Bliskim Wscho-
dzie. Gdyby$my chcieli dzisiaj, dostownie w jednym czy dwdch zdaniach,
nakresli¢ to, co wowczas bylo bardzo istotne, to w pierwszej kolejnosci byloby
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to, ze Turcja panowala nad znaczna czescig basenu Morza Srédziemnego.
To, co nawet dzisiaj widzimy w polityce tureckiej, to jest pewien resentyment
widoczny w mocarstwowym podejsciu do wlasnej roli w tej czesci $wiata.
Dla Polakéw, ktdrzy obserwowali caly proces, oznaczalo to — bardzo moz-
liwe — probe projekeji nowego podejscia do problemu narodéw kresowych,
co w konsekwencji w pewnym odcinku czasowym, po zakonczeniu I wojny
$wiatowej, znalazto swoj wyraz w polityce federacyjnej.

Drugim elementem, ktéry w sposob dramatyczny przyspieszyl przygoto-
wania i ferment w srodowiskach mtodziezowych - o ktérych za chwilecz-
ke moze nieco szerzej powiemy - byla oczywiscie wojna rosyjsko-japon-
ska. Rosja byla traktowana jako gtéwny zaborca Rzeczypospolitej, dlatego
wszystkie podejmowane usitowania i zabiegi, ktére prowadzono w XIX w.,
opieraly sie na tym, aby Rosje oslabi¢, zneutralizowa¢, a gtéwng cze$¢ ziem
Rzeczypospolitej, ktorg kontrolowata Rosja, odzyskac.

Na to wszystko nakladaly si¢ nadzieje wigzane z Austro-Wegrami. Mysle, ze
to panstwo jest niedoceniane. A przeciez Legiony - tu wybiegne nieco w przy-
szto$¢ — musialy co$ je§¢, ranni legionisci musieli przebywac gdzie§ w szpita-
lach, chorzy, inwalidzi i wdowy po legionistach musieli mie¢ jakie$ zaopatrze-
nie. Bo, jak pokazuje wiele przypadkéw w XIX w., mozna wywola¢ rewolucje,
mozna wywolaé powstanie, ale kwestia zaplecza jest absolutnie kluczowa.

Majac na wzgledzie to wszystko — a wiec pewne nadzieje wigzane z Austro-
-Wegrami, przyklad Turcji jako panstwa wewnetrznie ostabionego, ktore dazy
jednak do reformy, ostabienie Rosji zwiazane z przegrang wojna z Japonia
- mozna powiedzie¢, ze doprowadzilo to do skokowego wzrostu potencja-
tu polskiej irredenty. Ale chronologicznym kluczem wewnetrznym byltaby
tu niewatpliwie akcja bojowa pod Bezdanami, ktorg traktowa¢ mozna jako
probe zabezpieczenia finansowego tego ruchu na przyszlo$¢. W istocie byt
to kamien milowy, pewien sygnal dla spoteczenstwa, gldwnie oczywiscie
w Galicji, ale do pewnego stopnia tez w Krélestwie Polskim, gdzie ambicje
polityczne byly nieco bardziej ograniczone i niekoniecznie zwigzane z irre-
denty, tak jak ja rozumiano w Galicji.

Przygotowuj¢ stownik legionistow i gdy jest mowa o jakim$ trwalym
pomniku, to dopominam si¢ o to, by nie zapominano, iz to wojsko - a to
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jest 48 tys. biogramow ludzi, ktorzy weszli do Legionéw i w nich stuzyli - jak
kazda armia, byto przede wszystkim ludowe. Oczywiscie w historii, w debacie
i w potocznym rozumieniu bardzo si¢ podkresla - i stusznie — udziat intelek-
tualistow, rewolucjonistow, bytych bojowcow, o ktérych moéwil profesor Sule-
ja. Ale te szeregi musialy by¢ tez wypelnione mlodzieza, ktora, aby potem
mogta by¢ tak uswiadomiona, musiata przejs¢ przez polska szkote. I wlasnie
to jest jednym z bardzo slabo opisanych fenomenoéw okresu przed 1914 r.
Bo jak inaczej wyttumaczy¢ to, ze dostownie w kazdym galicyjskim powia-
towym miasteczku istnialy organizacje nawigzujace do irredenty? Nazywaly
sie bardzo roznie, np. w Mielcu byta organizacja ,,Przebojem’, a takze ,,Zwig-
zek Jastrzebi”. Nie byty to organizacje typowo strzeleckie czy nawet sokole,
niemniej jednak trzeba powiedzie¢, w nawigzaniu tez do wspanialej pracy
polskiego nauczycielstwa w owym czasie, do tej tradycji irredenty, do ktorej
nawigzywano - niezaleznie od tego, czego chciala ogélna polityka galicyj-
ska, bardziej konserwatywna i po powstaniu styczniowym nieco bardziej
stonowana, cho¢ z biegiem czasu stawato si¢ widoczne, ze juz nie tak defini-
tywnie mu przeciwna - ze to wszystko nakladalo si¢ na fakt, iz w 1914 r. do
Legionow poszla naprawde niestychanie liczna grupa mlodziezy, ktora nie
miafa wyksztalcenia i w wielu przypadkach zostata oderwana od prostego
zajecia, jakiemu si¢ po$wigcala. Bytoby tu wazne zadanie dla socjologéw:
zastanowic sie, co takiego animowato tych ludzi, jaka byla ich idea polsko-
$ci, dlaczego poszli do wojska, nie majgc jeszcze wowczas, w pierwszej fazie
wojny, mozliwosci ewentualnego zabezpieczenia emerytalnego, rentowego
czy na wypadek $mierci. Niewatpliwie istotna w tym wszystkim byla rola
polskiego szkolnictwa i galicyjskiej autonomii.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

To sg sprawy bardzo istotne, jak i teza postawiona tutaj na podstawie
znajomosci biograméw tych wtasnie 48 tys. ludzi - znacznie wykraczajaca
poza wiedz¢ potoczna, wedtug ktérej w formacjach legionowych widziano
trzydziesci czy najwyzej trzydziesci pare tysiecy ludzi. To jest pierwsza istot-
na korekta tego obrazu.

Drugi element, ten dotyczacy formowania §wiadomo$ci na gruncie gali-
cyjskim, tez jest w moim przekonaniu niedoceniany i powinien zosta¢ pod-
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niesiony. Jezelibysmy si¢gneli do tych organizacji, ktére przed 1914 r. wla-
$nie w Galicji zaczely, w sposob juz systematyczny, przygotowywac sie do
wystapienia militarnego, to zobaczyliby$my, Ze rzeczywiscie przedstawiona
tu tez¢ potwierdza fakt, ze najliczniejsze byly Druzyny Bartoszowe, czyli
organizacja, ktdra funkcjonowata na wsi. Przed I wojng $wiatowa zorgani-
zowane Druzyny Bartoszowe to jest okoto 10 tys. ludzi. Dopiero na drugim
miejscu s3 strzelcy w wersji krakowskiej i Iwowskiej — bylo ich ponad 7 tys.
Trzecie miejsce zajmuje ruch sokoli i Polowe Druzyny Sokole, ktore doréw-
nuja mniej wiecej tym podanym wielko$ciom. I dopiero na czwartym miej-
scu sg druzyniacy. To s3 te cztery najwieksze grupy, ktore najpierw zlozyty
sie, po czgéci, na ruch strzelecki, a potem przede wszystkim na legionowy.
Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Kazda z tych grup to jest zupelnie specyficzne srodowisko. Ruch strzelecki
rozwijal sie w dwdch odrebnych grupach, Iwowskiej i krakowskiej — repre-
zentowaly je Zwiazek Strzelecki i Towarzystwo ,,Strzelec”. Byli to w duzej
mierze ludzie zwigzani z organizacjg mlodziezy postepowo-niepodleglo-
$ciowej, z Organizacja Bojowa PPS, byli w zasiegu ideowego oddziatywania
Polskiej Partii Socjalistycznej czy PPSD w Galicji. Z kolei Polskie Druzyny
Strzeleckie to ruch, ktéry byl jawna emanacjg Armii Polskiej, co z kolei jest
secesjg z ruchu narodowego - byli to gtéwnie cztonkowie Zwigzku Mto-
dziezy Polskiej (Zet) ,,Zarzewie”. Srodowisko to po napisaniu przez Romana
Dmowskiego ksiazki Niemcy, Rosja i kwestia polska uwazalo, Ze to nie sojusz
z Rosjg, ale sojusz przeciwko Rosji i walka z Rosjg jest kluczowym zadaniem
i oglosilo secesje z obozu narodowego. A wigc, z jednej strony, mamy Zwia-
zek Walki Czynnej i jawne emanacje w postaci druzyn i zwigzkow, a drugiej
strony, mamy ,,Zet” zarzewiacki, Armie Polska i jawna emanacje w postaci
Polskich Druzyn Strzeleckich. Innymi stowy: niepodleglosciowi socjalisci
i narodowi niepodleglos$ciowcy. I jeszcze s3 wspomniane tu formacje, a wiec
Druzyny Bartoszowe i Polowe Druzyny Sokole, ktére pozostaja w kregu
oddzialywania Narodowej Demokracji, ale niekoniecznie blisko s3 z nia
zwigzane, a ktdére poszly za ruchem niepodlegtosciowym. Do tego powin-
ni$my doda¢ jeszcze Druzyny Podhalanskie. I nie powinni$my zapominaé
o skautingu, ktory réwniez dat kilka tysiecy mtodych ludzi, przy czym to sa

147



DEBATA V

takze ci, ktérzy przyjezdzaja z zaboru rosyjskiego na ¢wiczenia i na kursy
do Galicji autonomiczne;j.

Gdybys$my badali przynaleznos¢ organizacyjna legionistow i sprawdzili,
jaka ich cze$¢ przeszia przez roznego rodzaju organizacje paramilitarne, te,
ktére wezesniej wymienialem, to zobaczyliby$my, tak sadze, ze w pierwszym
okresie stanowili oni zdecydowang wigkszo$¢. Mysle, ze to byto kilkadziesiat
procent, ponad 50, 60 czy nawet 70 proc. w pierwszych dniach - im wcze-
$niej, tym bardziej znaczace bylo to nasycenie mtodzieza zorganizowana
we wspomnianych zwigzkach. Dopiero kolejne lata przyniosty budzenie sie
$wiadomosci i budzenie sie takiej postawy w spoteczenstwie polskim — wtedy
doszli ci, ktorzy przez tego typu organizacje nie przeszli.

A wiec oprécz wspomnianego czynnika, jakim byla szkota polska w Gali-
¢ji, w autonomicznej Galicji najwazniejszym czynnikiem byly organizacje
paramilitarne. Mnie sie wydaje, ze ten czynnik byl absolutnie dominujacy,
nawet wyprzedzal pod tym wzgledem szkote polska.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Pewnie mozna by¢ w sporze co do tego, co legto w tej kwestii u podstaw,
a co rzeczywiscie przetozylo si¢ na konkretne dziatania. W kazdym razie,
uwzgledniajac zmiane kontekstu — o czym wczesniej tez szeroko méwilismy -
i biorac pod uwage te baze, ktéra formowala si¢ na gruncie galicyjskim, trze-
ba tez powiedzie¢, iz potrzebni byli ludzie, ktérzy nadali temu potencjatowi
odpowiedni ksztalt. I trudno w tym momencie nie przej$¢ do postaci tworcy
ruchu paramilitarnego - do Jozefa Pitsudskiego. Przypomne tylko, ze w 1906 1.
na famach redagowanej przez Artura Sliwiniskiego ,,Trybuny” opublikowat on
swoj pierwszy podstawowy artykut Polityka walki czynnej. Potem, dwa lata
pOzniej, napisal Jak mamy sig gotowaé do walki zbrojnej?, a nastepnie zajmowat
sie geografig militarng, czyli terenem przyszltej walki w Krolestwie Polskim.
Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Nie mozna poming¢ postaci Jozefa Pilsudskiego, podejmujgc temat, kto-
rym si¢ dzisiaj zajmujemy. Pilsudski byl dla swoich strzelcéw, potem legio-
nistow, wzorem, ale najwazniejsze chyba bylo to, ze byt uosobieniem czynnej
walki o niepodleglo$¢. Wlasnie dlatego tak chetnie za nim poszli, widzac
w nim wodza - bo tym wodzem faktycznie sie stal.
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Podejme jednak wpierw wywotane juz watki. Szkoty polskie w dobie auto-
nomicznej istnialy na terenie Galicji. Po rewolucji 1905-1907 prywatne pol-
skie gimnazja pojawily sie rowniez na terenie Kroélestwa Polskiego. Miedzy
innymi to spowodowato, ze ziemia $wietokrzyska i Kielce daly Legionom
okolo tysigca zolnierzy. To nie byli ludzie, ktérzy przeszli przez szkoly pol-
skie w Galicji. Owczesna polska mlodziez przechodzita tak naprawde przez
dwie szkoly: jedng byla szkota panstwowa austriacka, rosyjska czy niemiecka,
jesli to bylo w zaborze pruskim, druga za$ - szkola nieoficjalna, ktéra mieli
w domu, ze wskazaniem na role wychowawczg matek. Pokolenie legionistow
czytalo w domu to, czego w szkole czytaé nie pozwalano. Wychowywato sie
ono na legendzie napoleonskiej i legendzie powstan narodowo-wyzwolen-
czych XVIII i XIX w. Z tego tez powodu ci mlodzi ludzie szukali kogos, kto
ich poprowadzi. A tym kims$ byt Pilsudski.

Prosze zwrdcié uwagg na cos jeszcze, o czym tez wypada powiedzie¢. Otz
to wszystko nie dotyczy bynajmniej tylko i wylacznie Polakéw, bo najwieksza
mniejszo$cia narodowosciows stuzaca w Legionach - ja zreszta okreslam ja
tez mianem Polakéw - byli polscy Zydzi lub jeszcze lepiej Polacy zydowskiego
pochodzenia. Marek Galtezowski znalazl ich w Legionach mniej wigcej 640,
ale ja gwarantuje Panistwu, ze bylo ich znacznie wiecej. Mysle, ze by¢ moze
nawet okolo tysigca. Legiony sa doskonalym przykladem ukazujacym proces
asymilacji Zydéw z polskoscia. Ludzie ci wstepowali dobrowolnie i ochot-
niczo do formacji legionowych po to, zeby walczy¢ o Polske. I réwniez dla
nich Jozef Pilsudski byt wodzem, dla zdecydowanej wiekszosci pozostawat
autorytetem niepodwazalnym.

Teraz chcialbym jednak - nie abstrahujac bynajmniej od osobowosci Pit-
sudskiego - postawi¢ teze dotyczaca tego, czy rzeczywiscie w 1914 r. szyko-
wal sie on do powstania. Przeciez w latach 1905-1907 na terenie Krélestwa
Polskiego doszlo do rewolucji niepozbawionej elementéw powstanczych.
Nie udato si¢ wowczas wywalczy¢ Polski. Zadam zatem pytanie: czy w latach
1912, 1913 czy nawet 1914 istnialy na terenie Imperium Rosyjskiego warunki
tak dobre do wszczecia walk powstanczych jak w roku 1905 czy 1906, kie-
dy to rewolucja trwala tez na innych terenach Rosji, oslabionej przegrana
wojng z Japonia? Nie. Sadze raczej, ze pojecie ,powstanie’, tozsame zresztg
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z ,rewolucjg” w dwczesnym jezyku, byto wabikiem - czasami potrzebnym,
a w wigkszo$ci wypadkéw pewnie nie tak niezbednym - dla mlodych ludzi
po to, by przyciagnac ich do polskiej formacji wojskowej. Pilsudski dobrze
wiedzial, i w tym przejawial si¢ jego geniusz, iz posiadanie przez Polakow
wlasnej sily zbrojnej w obliczu konfliktu $wiatowego bedzie procentowalo.
Wiedzial, Ze ta sila zbrojna — im wigksza, tym lepiej - bedzie instrumentem
politycznym i ze w momencie, kiedy mocarze dwczesnego $wiata, przede
wszystkim zaborcy, beda sie coraz bardziej wykrwawia¢, bedzie proporcjo-
nalnie rosna¢ znaczenie tej wlasnie sily. Budowa polskiej sity zbrojnej jest
chyba kluczem do zrozumienia Pilsudskiego i fenomenu Legionéw, lecz
takze dzialalnosci irredentystycznej jeszcze przed 1914 r.

Bez 1914 r. nie byloby roku 1918, bez Legionéw trudno by bylo wyobrazi¢
sobie formowanie tego, co Francuzi nazywaja esprit de corps Wojska Polskie-
go w okresie miedzywojennym, lecz takze, prosz¢ panstwa, Wojska Polskiego
dzisiaj. My z nich wszyscy!

Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Wtasnie kwestia powstania to ten temat, ktéry powinien by¢ rozwazany
na samym wstepie. Istotne s tu trzy teksty Jozefa Pilsudskiego dotyczace
tej kwestii, przy podstawowym zalozeniu, ze Pilsudski nie byt zadnym dok-
trynerem i ze potrafil niezwykle elastycznie traktowa¢ atut taki jak wojsko,
aby wykorzystywa¢ go dla sprawy polityki.

Pierwsza grupa tekstow to jego badania dotyczace powstania stycznio-
wego. Powstanie styczniowe w Zagtebiu, a pézniej rewolucja 1905 r., wezet
kolejowy przy Trojkacie Trzech Cesarzy z tacznoscia telegraficzng, z linia-
mi kolejowymi, a w 1905 r. orly carskie zastapione obrazami Matki Boskiej
Czestochowskiej - to byly elementy, na ktérych bazie, jak liczyl Pitsudski,
da si¢ w tym ,,Piemoncie zaglebiowskim”, gdzie PPS miala swoje zaplecze,
rozpoczaé powstanie. Kolejny tekst to analiza pt. Geografia militarna Krole-
stwa Polskiego. Pitsudski zdawal sobie sprawe z tego, ze Rosjanie, wysadzajac
i niszczac pewne elementy fortyfikacji na prawym brzegu Wisty, wycofaja
sie za te bariere i w ten sposdb stworzy sie pewna prdznia militarna, a za nig
réwniez polityczna. Jako kolejny wymienie tekst Jozefa Pilsudskiego Zada-
nia praktyczne rewolucji. Jezeli tylko ten tekst — przygotowany na podsta-
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wie wyktadow, wydany w Krakowie przed I wojng $wiatowg — przetozymy
w ten sposoéb, ze stowo ,,rewolucja” zamienimy na ,,powstanie” i do tego
wszedzie w odpowiednich miejscach wstawimy jeszcze ,,rzad narodowy”,
to dopiero wtedy zrozumiemy caly kontekst roku 1914 i probe zorganizo-
wania powstania.

I ostatnie stowo. Ot6z przed wybuchem I wojny $wiatowej Pilsudski pole-
cil Waleremu Stawkowi zakupienie w Wiedniu radiostacji polowej — a to jest
zupelnie nieznany epizod. Mozemy sobie zada¢ pytanie: po co? A chodzilo
doktadnie o to samo, co zrobil w listopadzie 1918 r. — o deklaracje¢ niepod-
leglosci, o depesze notyfikujacg powstanie panstwa polskiego. W tym celu
radiostacja miata by¢ zakupiona przed 1914 r. i dzigki niej z tego opano-
wanego skrawka, z tego ,,Piemontu”, w ktérym mialo si¢ zacza¢ powstanie,
miata ona poplynaé w $wiat.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Obecnie podnosimy dwie kwestie. Pierwsza sprawa to baza, na ktorej ruch
irredentystyczny sie ksztaltowal i zostal wprawiony w dynamiczne dziala-
nia. Ale problem kluczowy to zagadnienie: czym byl poczatek roku 1914,
czy mamy do czynienia z powstaniem, z préba powstancza robiong nieco
na wyrost, czy z innymi elementami? Mysle, ze ten wariant wymaga glebsze-
go, pelniejszego potraktowania. Dorzuce do tego jeszcze co$ z wystapienia
Pilsudskiego sprzed samego wybuchu wojny. Otdz bardzo wyraznie widac,
ze Pilsudski méwil o potrzebie czegos, co nazwal agitacja czynem, i to nie-
koniecznie musialo by¢ regularne powstanie, ktére przyniostoby okreslony
powstanczy efekt. Ale rzeczywiscie, zwlaszcza Zadania praktyczne rewolu-
cji — jesli poming¢ terminologie — okazuja sie wykazem tego, co i jak powin-
no sie robic.

Prof. dr hab. Michal Klimecki

Jestem przekonany, ze Pilsudski rozwazal bardzo wiele mozliwosci, bo
sytuacja dosy¢ szybko sie zmieniata. Gdy siedzial w Krakowie w ,,Esplana-
dzie” - to byta kawiarnia, ktdra zajal na swoj sztab przygotowawczy - byt
zainteresowany dwiema sprawami: uzyskaniem maksymalnie swobodnego
dzialania na terenie Krélestwa i wywolaniem akgji, dziatan, ktdre sparali-
7ujg rosyjska mobilizacje na tym obszarze. Wkraczajac na ziemie Kréle-
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stwa Polskiego, strzelcy wkraczali pod mianem wojska polskiego, a Pitsudski
oficjalnie tytulowat si¢ komendantem wojska polskiego. Zaczeto budowa¢
administracje pod postacig komisariatow — to byty komisariaty wojskowe,
ale najczesciej stowa ,, komisariat” uzywano jako okreslenia administracyj-
nego. Ale czy Pitsudski, dysponujac kilkusetosobowsa grupa i wiedzac juz,
ze nie stworzy 12 kompanii kadrowych - bo byt projekt méwiacy o 12 kom-
paniach kadrowych, a nie o jednej — myslal, ze jedynym jego dzialaniem
moze by¢ powstanie? Co do tego nie jestem przekonany. Kiedy na poczat-
ku trzeciej dekady sierpnia w Tumlinie rozwazajg to dowddcy bataliondw
z jego otoczenia i oficerowie, ktorzy sa przygotowywani na dowddcow bata-
lionéw - np. Narbut-Luczynski - Pitsudski zadaje pytanie: idziemy do lasu
jako sila insurekcyjna czy podporzadkowujemy si¢ decyzji Naczelnego Komi-
tetu Narodowego z 16 sierpnia i tworzymy Legiony Polskie? Sam Pitsudski
moéwil wtedy wyraznie: nie ma warunkéw do powstania, nie idziemy do
laséw, tworzymy silte zbrojng taka, jaka mozemy stworzy¢, i zobaczymy, co
bedzie dalej. Mysle, ze umiejetnos¢ Pilsudskiego jako przywddcy politycz-
nego i wojskowego polegala na tym, ze nie znajac wszystkich 6éwczesnych
uwarunkowan - a przypomne panstwu tez to, Ze nie udato sie w tym czasie
nawigza¢ rozmoéw z dowddztwami niemieckimi - potrafit szybko podejmo-
wacé decyzje. Pilsudski byl wiec w zasadzie niejako zawieszony na struktu-
rach wywiadu austriackiego, a potem na strukturach Ministerstwa Obrony
Krajowej — podejmowal decyzje tak, jak mu na to pozwalala sytuacja. On
sam kiedy$ nazwat to ,licytacja sprawy polskiej wzwyz”.

I jeszcze jedna uwaga. Chcialbym jakby spointowac¢ to, co mowilismy
o sktadzie Legiondw. Ot6z jezeli przyjrzymy si¢ niektérym dokumentom,
to zobaczymy, ze w I Brygadzie mamy ponad 50 proc. uczniéw, studentéw,
urzednikéw, nauczycieli miejskich i wiejskich oraz przedstawicieli wolnych
zawodow. Ponad 50 proc.! Prosze znalez¢ inng taka formacje, ktora w tym cza-
sie byta na frontach I wojny $§wiatowej. Ja jedna znam - to jest Legion Ukrain-
skich Strzelcow Siczowych, ktdry réwniez powstal na podstawie tych samych
austriackich rozkazow. I to pokazuje insurekcyjny charakter tych formacji.

A to, czy Pilsudski mdgl wykorzysta¢ ideg insurekcyjna, czy nie mogl jej
wykorzystaé, w zasadzie zalezalo od czynnikow zewnetrznych. Austriacy
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nie mieli jasnej wizji tego, co zrobi¢ z Legionami. Im zalezalo tylko na tym,
aby Legiony Polskie paralizowaly dzialania rosyjskie na tym nieduzym, ale
istotnym skrawku terytorium. Bardzo stusznie profesor Nowik powiedzial,
ze teren ten to taki wysuniety potwysep, ktéry mozna zaatakowa¢ od pdinocy
przez Niemcy i od poludnia przez Austrig, ale tez z tego potwyspu moga wyjsé¢
i na pdinoc, i na potudnie rosyjskie ofensywy, moga wiec zaréwno zagrozi¢
Prusom - i mozna przeprowadzi¢ to, czego bardzo bano si¢ w Niemczech,
tzn. uderzenie na Poznan i pojscie w kierunku Berlina - jak i moga p6j§¢
na Krakow i przez przelecze karpackie na Wegry. Austriacy, liczac si¢ ze
strategiczna waga Krolestwa Polskiego, robili wszystko, m.in. wykorzystujac
polskie marzenia niepodlegto$ciowe z tamtego czasu, aby maksymalnie ogra-
niczy¢ grozbe tego, ze Krolestwo Polskie stanie sie zawiazkiem olbrzymiej
operacji. Jezeli potem bedziemy mowi¢ o dzialaniach Legiondw, to nalezy
uwzgledni¢ to, gdzie Legiony walczg. Zawiazek II Brygady broni Karpat,
czyli wejscia na Wegry; Legiony od poczatku 1915 r. walczg w Kroélestwie —
oczywiscie jako jedna z bardzo wielu sit - aby ofensywa rosyjska nie szfa na
zachdd, w kierunku Poznania.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

O tym, gdzie bili sie legionisci, bedziemy jeszcze mowié. Austriackie
widzenie spraw w tym czasie bylo bardzo proste. Franz Conrad von Hotzen-
dorf powiedzial: ,,je mehr Bajonette, desto besser” - i to oddawalo éwczesna
filozofie Austriakdow.

Powr6¢my jednak do planéw Pitsudskiego i do tego, czym wabik powstan-
czy mogt by¢ dla tych, ktdrzy szli do Legionow. Byt to réwniez wabik dla
wojskowosci austriackiej — przeciez Austriakom caly czas przedkladano, ze
powstanie bedzie. A wiec oczekiwanie bylo niejako dwustronne.

Pojawily sie tu jeszcze dwa watki. Pierwszy dotyczy kontekstu wejscia
Legionow, jak sie powszechnie w literaturze przyjmuje, na niesprzyjajacy czy
wyjatkowo malo sprzyjajacy teren. Jezeli rzeczywiscie teza o tym, jak duza
grupa mieszkancow poszta do Legionéw, jest do udokumentowania, to zary-
sowanie spolecznego kieleckiego kontekstu staje sie tu szczegdlnie istotne.

Pojawil si¢ tez drugi watek, ktéry na razie roéwniez zostal tylko zasygna-
lizowany - chodzi o cene, jaka placilo sie za kontakt z Austriakami, o cene
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zwigzang z uwiklaniem wywiadowczym, tym, ktdre przetozylo si¢ potem na
zarzuty dotyczace agenturalnosci.
Dr hab. Urszula Oettingen

Pochodze z Kielc, mysle wiec, Ze tym bardziej tez jako historyk zajmu-
jacy sie tym okresem bede miata co$ do powiedzenia, zwlaszcza ze sprawa
przyjecia strzelcow przez mieszkancow Kielc w czasie pierwszego wejscia
tych oddzialéw do miasta jest ciggle Zywa. To jest wlasciwie symbol tego,
jak spoteczenstwo Krdlestwa Polskiego odnosilo si¢ do strzelcow. Mozemy
o tym moéwi¢ w dwdch aspektach: jeden to aspekt o charakterze szerszym,
o charakterze politycznym, a drugi aspekt ma charakter militarny i doty-
czy tez tego, jak przebiegalo wejscie do Kielc, jak grupa Jozefa Pilsudskiego
dziatala w Kielcach i co bylo rezultatem dzialan oddziatéw Pilsudskiego.

Przypomne, ze Jozef Pilsudski planowat pierwotnie wejscie do Krolestwa
przez teren Zaglebia Dabrowskiego, jednak w wyniku zajecia go przez wojska
niemieckie plan ten zostal zmieniony i dlatego Pilsudski wkroczyt wtasnie
na Kielecczyzng. Generalnie mozemy tez mowi¢, ze w tym czasie byly trzy
gléwne osrodki, w ktdrych formowaly si¢ oddzialy strzeleckie, oddziaty legio-
nowe, oddziaty, ktére mialy walczy¢ z Rosja, bo podstawowym warunkiem
powotania do zycia Legiondw Polskich byta wlasnie walka z Rosjg. Otoz te
oérodki to Lwow, Krakow i oczywiscie Kielce, o ktorych czasem sie¢ jednak
zapomina, dlatego ze tam wydarzenia mialy troche inny charakter.

Wejscie strzelcow na teren Krolestwa Polskiego — oprocz tego, ze rozpo-
czelo wojne z Rosja - stalo sie jednoczesnie bardzo wazna kartg przetargo-
wa dla politykéw galicyjskich, bo strzelcy juz byli na froncie, juz walczyli,
w Krakowie formowaly sie kolejne grupy strzeleckie, kolejne wyruszaly za
I Kompania Kadrows, a wlasciwie za Batalionem Kadrowym. Przypomne,
Ze 6 sierpnia strzelcy przekroczyli granice zaboréw - ich szlak bojowy to
Michalowice, Miechow, Jedrzejow, Checiny. 12 sierpnia bylo wejscie do Kielc.
Badalam problem, jak kielczanie przyjeli strzelcdw, analizujac rézne doku-
menty. Skupilam si¢ przy tym na pamietnikach legionowych, ktére powsta-
waly pdzniej, ale tez na tych, ktore powstawaly na gorgco, i to te dokumenty
sa najcenniejsze. Rzeczywiscie 12 sierpnia przynajmniej kilkadziesigt osob
witalo wchodzacych do miasta strzelcow, ale byly to osoby, ktére spodzie-
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waly sie takich dzialan, byly w jaki$ sposob poinformowane o tym, ze moze
nastgpi¢ takie wydarzenie. Wigkszo$¢ mieszkancow jednak wlasciwie o tym
nie wiedziata. Munduréw nie rozpoznawano, nie wiedziano, kim byli strzelcy,
czy to byli Austriacy, czy Niemcy. A jeszcze trzeba zaznaczyé, ze cho¢ caly
batalion strzelecki, liczacy okolo 350 0s6b, wkroczyl do Kielc okoto godziny
14.00, to juz o godzinie 11.00 pojawit si¢ oddzial utanéw Beliny-Prazmow-
skiego. Jednym z cztonkéw tego oddziatu byl Roman ,Wojnicz” Horoszkie-
wicz, ktéry potem napisal, ze okiennice w mieécie byly pozamykane. Méwie
o tym, bo zastanawiatam sie, kto pierwszy uzyl tego wyrazenia o zamyka-
nych okiennicach. W kazdym razie powitanie strzelcéw 12 sierpnia bylo po
prostu adekwatne do sytuacji, a wiec kto wiedzial, co sie dzieje, to wyszedl,
a kto nie wiedzial, to nie wyszedt.

Trzeba tez wspomnied, ze strzelcy wchodzili do miasta trzy razy: 12 sierp-
nia, a pézniej, 13 sierpnia, si¢ wycofali; 19 sierpnia wkroczyt II Batalion i oczy-
wiscie utani Prazmowskiego; gtéwne wejscie nastgpito dopiero 22 sierpnia.
Wtedy przez trzy tygodnie, do 10 wrze$nia, Kielce byly baza, w ktérej formo-
wal sie 1. Pulk Piechoty Legionéw Polskich. Musze¢ dopowiedzie¢, ze w swoich
tekstach caly czas méwilam o Kielcach jako o miescie Legionéw, bo bylo to
jedyne miasto na terenie Krélestwa Polskiego, ktdre w bardzo widoczny spo-
sob pomagato w rozbudowie 1. Pulku, i to w réznych zakresach. Podkresle raz
jeszcze, ze blisko tysigc 0s6b wstapito do Legionow, dziatala tez Liga Kobiet
Pogotowia Wojennego, ktora pomagala strzelcom, zostala stworzona odpo-
wiednia administracja, wspominali$émy tutaj o komisariatach wojsk polskich,
ktdre pozniej przeksztatcono w Polskg Organizacje Narodowa.

Wazne jeszcze jest co$, co nam troche umyka. Padty tutaj stowa dotyczace
rzadu narodowego. Ot6z 3 sierpnia zostala z inicjatywy Pitsudskiego wyda-
na odezwa moéwiaca o tym, ze w Warszawie zawigzatl si¢ rzad narodowy,
ze wzywa sie ludno$¢ do udziatu w walce i ze powstaje wojsko polskie pod
dowddztwem komendanta Jozefa Pilsudskiego - i tu ten element powstanczy
byt widoczny. Przychylitabym si¢ ponadto do wypowiedzi profesora Wolosa,
Ze mowa o powstaniu miata w pewnym sensie charakter propagandowy, mia-
ta by¢ - i byla - dla Pilsudskiego takim jakby ubezpieczeniem w kontekscie
stosunku ludnosci Krélestwa, Galicji i wladz austro-wegierskich.
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Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
Prosze zwroci¢ uwagena to, ze do Krolestwa wkraczajg strzelcy, ale potem
s3 to juz Legiony. I to jest zmiana, ktéra wynika z przejscia w zupelnie inny
status organizacyjny. Wspomniano tu o rzadzie narodowym, a to tez bylta
inicjatywa Pilsudskiego, ktdra niejako zajmowany teren zagospodarowywala
politycznie. Rzeczywiscie sg réznice migdzy inicjatywsa legionows a catkowi-
cie samodzielnym wysitkiem, probg wejscia awangardy powstanczej, ktéra
zadaje pytanie: czy spoteczenstwo na to odpowie, czy nie? Pilsudski jasno
artykulowal swoje podejscie: jezeli odpowiedz bedzie pozytywna, pdjdzie-
my w strone powstania, a jezeli nie bedzie odpowiedzi pozytywnej, to nasza
droga si¢ wydluzy, stanie sie o wiele trudniejsza. Wazne, Ze to pytanie zostalo
zadane. W inny sposdb wykorzystali negatywna odpowiedz spoteczenstwa
Krolestwa, po czesci przymuszeni, politycy galicyjscy — bo w Galicji prze-
ciez odbywaly si¢ rozmaitego rodzaju konwentykle. Powolanie 16 sierpnia
Naczelnego Komitetu Narodowego bylo istotnym wydarzeniem, bo przeciez
stworzono swoistg czapke polityczng dla zawigzku wojska polskiego. Dopo-
wiedzmy, ze komitet krakowski przez dlugi czas, az do swojego rozwigzania,
sprawowal opieke nad Legionami.
Prof. dr hab. Mariusz Wolos
Nawiaze jeszcze przez chwile do tego rzekomego sporu. Tu sporu nie ma,
jest tylko pytanie: czy powstanie byto celem nadrzednym, czy bylo $rodkiem.
Jezeli powstanie by wyszto, to armia sformowalaby sie jeszcze szybciej, a sko-
ro nie wyszlo, to trzeba bylo szuka¢ innych drég do tworzenia wtasnego woj-
ska. Musiala pojawic si¢ kwestia: no dobrze, wygramy powstanie i co potem,
utrzymamy zajety teren bez armii? Odpowiedz na to jest przeciez bardzo pro-
sta. W moim przekonaniu nie ma zadnej sprzecznosci, tu jest tylko kwestia
odpowiedniego ustawienia poruszonych elementéw politycznej ukladanki.
Chcialbym jeszcze odnie$¢ sie do atmosfery pierwszych dni wielkiej woj-
ny i do stosunku mieszkancéw ziemi kieleckiej do wkraczajacych do miasta
strzelcow, co zostalo potem oddane w stowach wiersza Edwarda Stonskiego:
»Szliscie naprzod, bez broni i zbroi,
wrog przed wami stal, wrog szedl za wami
i, jak wrogow, witali was swoi
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zamknietymi na sto ryglow drzwiami,
nastuchujac uwaznie dokota,
czy ich czasem sam car nie zawota”

Ale to nie do konca tak bylo, prosze panstwa. Przypomne Miechdw, luty
1963 r.: powstancy przegrywaja walke, sa dobijani bagnetami, cze$¢ jeszcze
zywych jest wrzucana do dotu z cementem. Mieszkancy to ogladajg, potem
na miasto spada kontrybucja, zostaje ono rozgrabione przez soldateske i spa-
lone. Przyglada sie temu takze lekarz powiatowy w Miechowie Jozef Buchner,
matczyny dziadek Janusza i Waclawa Jedrzejewiczow. I co, w 1914 r. ludzie
tego nie pamietaja? Pamietajg! A wiec jak patrza na strzelcdw? Mysla: moze
znowu nas to czeka, badzmy wiec ostrozni. Trudno sie temu dziwic i trze-
ba obie racje zrozumie¢. Do tego mamy jeszcze sprawe rekwizycji — one tez
musialy by¢ przeprowadzane, dlatego ze Zolnierz strzelecki nie miat logi-
stycznego zaplecza, jak to si¢ dzisiaj pigknie nazywa, i sam musial zlapaé
kure, zerwac jabtko, zabi¢ krowe, bo nie mial co je§¢. Ten wymuszony sposéb
postepowania nie kazdemu si¢ podobal. Ale nie bylo innego wyjscia. To sa
sprawy trudne i tragiczne.

Prosze zwroci¢ jednak uwage na co$ wyjatkowego: o ile ta postawa wobec
strzelcow, a potem legionistow w sierpniu czy we wrzesniu jest wstrzemiez-
liwa - zreszta réznie to wygladalo w réznych miastach, bo tu wchodza w gre
takie doswiadczenia, o jakich moéwilem, a wiec inne sa doswiadczenia mie-
chowian, a inne sg do$wiadczenia mieszkancéow Kielc - o tyle przeciez po
roku czy po dwoch latach w zasadzie zdecydowana wiekszos¢ spoteczenistwa
ich popiera, tworzg si¢ komitety pomocy, legionisci sg fetowani, odbywaja
sie rdzne uroczystosci im po$wiecone. Jest to ich wielkie zwyciestwo, ktore
sie dokonuje gdzie$ na zapleczu frontu. Oczywiscie, Ze w niematym stopniu
jest ono efektem przebytych przez legionistow walk i bitew.

Uwazam zreszta, ze prawdziwym sprawdzianem dla grupy bojowej Pitsud-
skiego, wtedy jeszcze nie I Brygady, byla bitwa pod Laskami. To byl koniec
pazdziernika. Wczesniej legionisci brali udzial w zasadzie w potyczkach,
mniejszych czy wigkszych, ale wcigz byly to potyczki. Tymczasem pod Laska-
mi staneli przed obliczem rosyjskiej artylerii strzelajacej z Deblina. Szedt
zmasowany ogien. Tu wida¢ byto urwang reke, tam lezal zabity kolega...
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Wrystapily tam elementy paniki, cho¢ pamietnikarze wstydliwie je ukrywa-
ja. Kiedy Pilsudski zegnal odchodzacych spod Lasek do szpitala rannych
zolnierzy, pytal ich, czy wrdca. Wrdcili. A przeciez to byt zolnierz, ktory
w wiekszo$ci nie mial przygotowania frontowego! To byl zolnierz, ktéry
mundur zalozyl dwa czy trzy tygodnie wczeéniej, niekiedy po raz pierwszy,
i ktory wezesniej niejednokrotnie nie miat nawet mozliwosci trenowania na
strzelnicy. Ale przetrwal, a po kilku miesigcach stawal do walki lepiej niz
zolnierze armii zaborczych. Przeciez ta nazwa, ktorg Niemcy nadali troche
pozniej legionistom, Die Heldenbande — banda bohateréw, nie wzieta sie
znikad. Byl to rezultat tego, o czym méwimy.

Natomiast jezeli chodzi o kwestie przeksztalcenia oddziatow strzeleckich
w Legiony, to oczywiscie dla Pilsudskiego wigzal sie z tym wielki dylemat:
czy obroni¢ wlasng site zbrojnag, czy tez spowodowad, ze zostanie ona rozpe-
dzona na cztery wiatry? I ten dylemat zostal rozstrzygniety na ,,tak”: badz-
my legionistami, a nie strzelcami, ale walczmy przede wszystkim o wlasna
autonomie, a takze o to, aby nie nosi¢ opaski pospolitego ruszenia, zeby
salutowa¢ dwoma palcami, a nie calg reka, walczmy o polskg komende i o to,
by nie ubiera¢ si¢ w biskupie czapki - a tak wtedy mdéwiono o tych, ktdrzy
nosili czapki niestrzeleckie - itd., itd. Taka byla codzienna walka o polski
charakter formacji legionowych. I zostala ona zwieniczona zwyciestwem.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Strzelcy weszli w ramy organizacyjne armii austro-wegierskiej. Ale cho¢
z Oleandréw ruszali jako strzelcy, to w Kielcach okrzepli juz jako legionici.
Tu pojawiaja si¢ jeszcze dodatkowe elementy i mysle, ze bedziemy musieli
je podnies¢. To jest przede wszystkim kwestia tego, dlaczego ostatecznie
byt tylko jeden legion, skoro mialy by¢ dwa legiony. Wracam tez do kwestii
opieki politycznej, ktéra stronnictwa galicyjskie roztoczyly nad Legionami.
Ale méwigc o tej wezedniejszej cenie uwiktan, powiedzmy, wywiadowczych,
mozna wskazac i na cen¢ pozniejsza — przysiege, ktora wtedy, we wrzesniu,
sktadano.
Dr hab. Janusz Cisek

Istotnie, nie ma sporu, czy chodzito o powstanie, czy o rewolucje, bo te
kwestie byly zamienne. Ale to, co warte podkreslenia i co w warunkach pol-
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skich jest fenomenem, to dojrzatos¢ srodowisk politycznych w Galicji. Bo
dominowali konserwatysci, ktdrzy swoja site koncentrowali na tym, aby nie
dopusci¢ do nieprzygotowanego wystapienia zbrojnego, aby uchroni¢ mto-
dziez przed niewczesnym wystapieniem, bo rozwdj techniki i sita panstwa
z kazdym rokiem pograzaty mozliwo$¢ skutecznego wystapienia powstan-
czego, a wlasciwie skazywaly na porazke przygotowania tego rodzaju. I co
wtedy sie dzieje? Oczywicie socjaliSci - czyli Daszynski, jezeli szukalibySmy
tam kluczowej postaci — nie byli cztonkami Kota Polskiego, ale gdy strzel-
cy Pilsudskiego wyruszaja w pole, gdy wida¢, ze armie austriackie doznaja
pierwszych porazek i ze dynamizm konfliktu przechyla si¢ na strone Rosji,
ze Rosja zagraza Lwowowi, z ktérego 29 sierpnia wychodzi Legion Wschodni
i przez Sanok udaje si¢ do Mszany Dolnej, gdy wida¢, ze te wszystkie elementy
burza przygotowania powstancze Pitsudskiego, oto Juliusz Leo, Wladystaw
Leopold Jaworski, a nawet z czasem Leon Bilinski, nie méwigc juz o wybit-
nym historyku Michale Bobrzynskim, postanawiaja wowczas wesprze¢ te
polska irredente. Malo mamy w historii tak szlachetnych przyktadéw, gdy
wlasciwie przeciwnicy polityczni postanawiajg roztoczy¢ parasol ochronny
nad $rodowiskiem, ktére dotychczas zwalczali. Co wigcej, peregrynuja do
Franciszka Jozefa, do Ministerstwa Wojny, do Ministerstwa Obrony Krajo-
wej, aby nada¢ odpowiednie ramy temu ruchowi. I mysle, Ze nie bedzie to
kontrowersyjne, jesli stwierdzimy - zresztg pojawia sie to w literaturze - ze
wladciwie ci konserwatysci uratowali zycie Legionom Polskim. Bo istotnie,
gdyby okazalo sig, ze trzeba p6js$¢ do lasu, to los Legionéw bylby absolutnie
przesadzony. Trwanie tego ruchu, tej irredenty, oczekiwanie na pozytywny
z polskiego punktu widzenia wynik wojny musialo si¢ opiera¢ na poparciu
ze strony najbardziej liberalnego z mocarstw zaborczych. Pilsudski byt tego
$wiadom i z tego skorzystal.

Jak si¢ do tego odnosily inne srodowiska? Otdz, niestety, bylo jedno $ro-
dowisko, ktére wkladalo, jak to si¢ méwi potocznie, kij w szprychy. To byli
narodowi demokraci, ktorzy wlasciwie w sposéb nieco uzurpatorski zaczeli
reprezentowac srodowiska legionowe w rozmowach. To byli Skarbek i Gla-
binski, ktérzy jezdzili do Wiednia i starali sie¢ zmusi¢ austro-wegierskie
wladze wojskowe do negatywnego potraktowania zapowiedzi niezaleznego
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i mozliwe, zZe rewolucyjnego wystapienia polskiego. Na szczescie do tego
nie doszlo, ale skutkiem negatywnym bylo to, iz w Mszanie Dolnej doszlo
do rozwigzania Legionu Wschodniego i do tego, ze kilka tysiecy naprawde
ideowej mlodziezy z Kresow Wschodnich Rzeczypospolitej musialo p6j§¢
do armii austro-wegierskiej albo tez uleglo rozproszeniu.

Wybiegajac nieco w przysztos¢, trzeba by dodatkowo fortyfikowac owa
dojrzato$¢ polityczna galicyjskich statystow politycznych. Bo prosze pamie-
taé, ze w 1916 r. Akt 5 listopada przenosi ciezar sprawy polskiej z ukla-
déw wewnetrznych na arene miedzynarodowsa i dopiero wtedy Woodrow
Wilson moéwi, ze politycy wszedzie zgodni s3 co do tego, ze musi powstac
wolna Polska z dostepem do morza, a Legiony uruchamiaja sprawe polska.
A co wtedy si¢ dzieje z konserwatystami galicyjskimi? Oni grzecznie odda-
ja paleczke do Warszawy, gdzie tworzy si¢ Tymczasowa Rada Stanu. To jest
jeden z takich fenomenéw i dlugo trzeba szukaé na kartach naszej historii
podobnego przykladu dojrzalosci polityczne;j.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Podjalbym w tym miejscu polemike, bo tak grzecznie jej nie oddali...
Dr hab. Janusz Cisek

Ale w rezultacie oddali.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Oddali, bo w sumie musieli. Istotnie, to swoisty paradoks, ale tez i $wia-
dectwo dojrzato$ci, ze ideowi przeciwnicy tego, co nazywali liberum con-
spiro, angazuja si¢ w popieranie czego$, co jest czysta emanacja tego wla-
$nie zlowrogiego pojecia. Tak to jest z jednej strony. Ale z drugiej strony,
wlasnie Skarbek czy niewymieniony tutaj Cienski, czy tez Glabinski — bez
przesadzania roli, jaka odgrywali — poczatkowo takze si¢ w te sprawe anga-
zuja. To byta fala, ktéra niosta wlasciwie wszystkie Srodowiska. 16 sierpnia
byt elementem zgody narodowej, przynajmniej na gruncie galicyjskim, tam
nie bylo jakiego$ zasadniczego sporu. To czas pdzniejszy, gdy si¢ pojawily
kleski, gdy rzeczywiscie bylo wida¢, ze by¢ moze wariant zwigzany z opcja
antyniemiecka, blizsza Rosji, moze by¢ bardziej czytelny.

Ale wracam do kluczowej sprawy, tj. do odbioru przysiegi, ktéra - to
tez dodaje w tym kontekscie — wtedy legionisci musieli sktada¢ w znacznie
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ostrzejszej formule niz w 1917 r., kiedy przeciwko nowej przysiedze zapro-
testowano i to z jakim$ skutkiem. Sadze zatem, ze ten element zwigzany
z Krakowem, Kielcami, ale tez z Mszana trzeba byloby tutaj podnies¢.

Dr hab. Urszula Oettingen

Przysiega w Krakowie odbyla si¢ 4 wrze$nia, nastgpnego dnia, 5 wrzeénia,
byla w Kielcach. Ale ta przysiega byta karta przetargows, zwlaszcza jezeli
chodzi o Legion Wschodni. Méwili$my o tym, ze powstal Legion Zachodni,
Sekcja Zachodnia NKN, Legion Wschodni, Sekcja Wschodnia NKN - tutaj
wlasnie dzialali ci politycy zwigzani z Narodowa Demokracja, ktérych ukry-
tym celem, a pdzniej wlasciwie jawnym bylo zaprzepaszczenie dziatalnosci
czy powstania Legionu Wschodniego. I rzeczywiscie on w Mszanie Dolnej
zostal rozwigzany. Do Legionu Wschodniego we Lwowie i w okolicznych
miejscowosciach zglosito si¢ ponad 5 tys. Zolnierzy, do Mszany Dolnej doszlo
mniej wigcej 800 osob. I oprocz tego, ze stawiano roznego rodzaju utrud-
nienia, tym podstawowym elementem byla sprawa przysiegi. Nagtasniano
watpliwosci co do tego, jak to Polacy moga przysiega¢ wierno$¢ jednemu
z zaborcéw, a jednoczes$nie drugiemu zaborcy — Niemcom.

Wréce teraz do samej przysiegi w Krakowie. Tutaj przede wszystkim istot-
na byta rola dowddcow, komendantdéw, ktodrzy thumaczyli, Ze zolnierze musza
zlozy¢ przysiege, zeby walka mogla by¢ dalej prowadzona. Zresztg Naczelny
Komitet Narodowy wydat specjalny manifest, w ktérym nawigzywano do
powstania styczniowego, do walk Polakéw o wolnos¢, tak ze czynnik ideowy
byl bardzo mocno podnoszony. Zresztg sytuacja w Galicji byta troche inna,
a uroczystos¢, ktéra odbyta si¢ na Bloniach, miala odpowiednig oprawe.
W Kielcach wygladato to inaczej. Gdy badatam dokumenty i zastanawia-
tam sie nad tym, to dotartam do informacji méwiacych o tym, jak legionisci
w Kielcach odbierali te¢ przysiege. Dla nich to byta totalna katastrofa. Czes¢
z nich w ogdle zaczela watpi¢ w intencje Pilsudskiego wobec jego wczesniej-
szych dzialan i deklaracji, Ze jest powstanie, ze jest wojsko polskie, ze bedzie
niezalezno$¢. Jednak napotkalam tez wypowiedzi moéwiace o tym, ze wiara
w Pilsudskiego byta tak silna, iz ttumaczono to sobie tak: komendant wie,
co robi. Rzeczywiscie doszlo do przysiegi. Jozef Pitsudski uwazal, ze osoby
pochodzace z Galicji powinny zlozy¢ przysiege, natomiast krélewiakom dat
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wolnos$¢ wyboru. Ale wielu strzelcéw niby to udawato sie na jakies patrole,
niby miato stuzbe i gdzie$ tam wyjezdzalo, tak ze wielu z nich nie ztozylo
tej przysiegi.

Byl tam tez taki ciekawy watek, Ze sktadano te przysiege na wiernos¢
cesarzowi austriackiemu — w tekscie przysiegi wymieniano rézne jego tytu-
ty: krol Wegier itd. - a nagle pojawito sie sformulowanie: wiernos¢ krélowi
polskiemu. Czyli skladano przysiege cesarzowi jako krolowi polskiemu. I wla-
$ciwie do dzisiaj trwajg dyskusje, skad sie wziglo to stwierdzenie. Podobno
Wlodzimierz Zagoérski, widzac panujace nastroje, sam to dotozyl, a moze
zrobil to na polecenie Jozefa Pilsudskiego. W kazdym razie to stwierdzenie
ostodzilo przysiege i rzeczywiscie mogto by¢ nawet umyslnie wypowiadane,
poniewaz bez tego przysiega mogla sie nie uda¢, gdyz Zolnierze nie powta-
rzali stow przysiegi, zachowywali sie, i to za przyzwoleniem przetozonych,
w sposdb lekcewazacy, np. cze$¢ os6b w momencie przysiegi biegala w miej-
scu, niektore osoby powtarzaly jakies stowa niecenzuralne czy np. spiewaly
Hej, Madziar pije... Chciano o$mieszy¢ fakt przysiegi, ta przysiega nie byla
wazna dla legionistow.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze 4 i 5 wrze$nia — a 5 wrze$nia dla
1 Pulku - to byly dni zamykajace pewien etap. Od 5 wrzesnia 1. Pulk Pie-
choty Legionéw Polskich stal sie czescig armii austro-wegierskiej — bo nalezy
przypomnie¢, ze Legiony Polskie dzialaly na zasadzie pospolitego ruszenia —
a wiec jest to bardzo wazna data, ktora sytuuje Legiony Polskie w juz innym
kontekscie. Od tego momentu szla walka o to, zeby zachowa¢ jak najwiek-
szg niezalezno$¢ Legionow. Zaczelo sie to od I Brygady, a potem dotyczylo
pozostalych brygad.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Rzeczywiscie sformutowanie ,,i krélowi polskiemu” przypisuje si¢ Wto-
dzimierzowi Zagorskiemu, notabene wtedy oficerowi wywiadu. On sie z tego
pdzniej thumaczyl, w oficjalnym raporcie kategorycznie zaprzeczal, twierdzil,
ze nic takiego nie powiedzial. Jednak powiedzial, bo styszato to nie tylko
najblizsze otoczenie, wiec co do tego nie ma watpliwosci. To pokazuje tez
kontekst, bo samo zachowanie é6wczesnych dowddcéw 1. Putku bylo co naj-
mniej ambiwalentne. Nie wiadomo, co mogtlo si¢ tam wydarzy¢, cho¢ bylo
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oczywiste, Ze przysiega musi by¢ zlozona, jezeli putk ma funkcjonowad, jezeli
ma istnie¢. Ale trudno si¢ nie zgodzi¢ z tym, ze to jest inny etap, ze potem
przyszlo inne wyposazenie, ze rzeczywiscie to wojsko stalo si¢ elementem
znacznie szerszej militarnej uktadanki austro-wegierskie;j.

Epizod kielecki pokazuje, ze istotnie wielkim szcze$ciem byto to, iz zna-
lazto si¢ miejsce, gdzie naprawde mozna bylo okrzepna¢. Przygotowywatem
do druku dziennik Stefana Daba-Biernackiego z tego okresu i pamigtam,
ze opisal epizod, jak to zolnierze ¢wiczyli tyraliere, poszli sobie do przodu,
ale zapomniano im powiedzie¢, w ktérym momencie maja skreci¢. Czes$é
skrecila jak trzeba, ale cze$¢ wyszta na placowki kozackie — Kozacy uciekli. ..
Mamy tutaj do czynienia z totalng improwizacja.

I mamy do czynienia z przecigganiem liny, jesli chodzi o kwestie poli-
tyczne. Wprawdzie w Krakowie nie byto wiekszych dyskusji, w Kielcach byt
wlasnie wspomniany problem z tekstem przysiegi, ale w Mszanie zadziatalo
to zupelnie inaczej. A to tez byta ideowa mlodziez. Rzeczywiscie, skoro z tych
kilku tysiecy, ponad 5 tys. mlodych ludzi, ktdrzy wyszli ze Lwowa, ostatecz-
nie razem z Hallerem 800 os6b weszlo do podstawy 2. Pulku, a on jeszcze
byt wzmocniony ochotnikami ze Slgska Cieszyniskiego i doszto jeszcze okolo
500 ochotnikéw z Podhala, to byl ten zaczatek nastepnej formacji. Bardzo
wyraznie zresztg wida¢, ze ta idea nie mogta umrze¢. W Kielcach zaczal si¢
juz regularny epizod wojenny.

Byla tu mowa o bitwie pod Laskami, ale pierwsze starcia — pomijajac kam-
panie na ziemi kieleckiej — wiaza sie z obrona linii Wisly, z ta ,,ofensywna
defensywq’, jak Pitsudski ironicznie nazywal to, co mu kazano w tym rejonie
robi¢. I by¢ moze trzeba by bylo zacza¢ od tego elementu ksztaltowania sie
wojska — cho¢ o etosie tez bedziemy méwili, gdyz to rzeczywiscie bylo wojsko
wyjatkowe — czyli od tego, w jaki sposéb doswiadczenia bojowe przekladaty
sie na powstanie formacji rzeczywiscie wyjatkowej, takze w tym wymiarze.
Prof. dr hab. Michal Klimecki

Zadna idea, jezeli nie ma narzedzi, nie bedzie funkcjonowata. Dlatego tez
jezeli Pilsudski chcial - a chcial - dysponowaé argumentem wobec Austria-
koéw, iz jest powaznym graczem, sprawa polska za$ bedzie istotna w przy-
szlych rozmowach, chociazby pokojowych, to musial mie¢ armie. W czasie
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wojny nie mogl jej szkoli¢ na zapleczu. Szkolenia, ktore wczesniej przecho-
dzili strzelcy, chociaz bardzo przyzwoite, lacznie z manewrami, to byty szko-
lenia organizacji militarnych: kilka karabinéw, przewaznie jednostrzalowych,
starych, brak odpowiednich regulaminéw. Te regulaminy dopiero tworzo-
no przed 1914 r. Korzystano przy tym z do$wiadczen oficeréw austriac-
kich narodowosci polskiej jako instruktoréw, a oni po prostu nie zawsze sie
sprawdzali. A wiec armia powstawala w czasie wojny. Bataliony stworzono
w Kielcach, te bataliony byly przezbrajane i dostawaly wreszcie manlichery.
Wraz z przezbrajaniem odbywaly sie ¢wiczenia strzeleckie, ale to byly ¢wi-
czenia polegajace na pokazywaniu, jak takiego karabinu mozna uzy¢, jak
trzymac kolbe, aby z¢by nie zostaly wybite, jak go zatadowac i jak go czysci¢.

Bitwa pod Laskami jest rzeczywiscie pierwsza bitwa, w ktdrej strzel-
cy mogli si¢ rozsypa¢. Istnialo olbrzymie niebezpieczenstwo, ze w jakims
momencie duch strzelecki opadnie, Ze Zolnierze bedg chcieli sie wycofac,
powrdci¢ do Krdlestwa Polskiego, ewentualnie gdzies na tytach czekaé na
to, co bedzie dalej. Pitsudski to wiedzial. Jesienig 1914 r. doskonale sobie
zdawal sprawe z tego, ze tworzy nie tylko sile zbrojna, lecz takze jej ducha.

Dla mnie drugim takim elementem byta bitwa pod Krzywoplotami i marsz
przez Uling Mala. W tym czasie decydowaly sie dwie sprawy. Po pierwsze to,
jak Pitsudski bedzie traktowany przez komende austriackg. A chce powie-
dzie¢, ze przekaz austriacki w tym czasie nie byl korzystny dla Legionow:
nie bylo oznaczen stopni oficerskich, tylko jakie$ dziwne ko$ciane rombiki,
ktére nosili urzednicy wojskowi, oficer legionowy nie miat tych samych praw
co oficer austriacki, chociazby przewozowych, dostepu do kasyn, pomocy
lekarskiej, byt traktowany jako pospolitak, tak jakby nie mial szarzy oficer-
skiej - méwimy teraz o jesieni i poczatku zimy 1914 r. Sam Pilsudski dostat
wtedy tytul brygadiera. A nie ma takiego stopnia w armii austriackiej! To
jest bardzo mile, ze rozkaz mianujacy Pilsudskiego na brygadiera podpisal
osobiscie naczelny wodz, arcyksiaze Fryderyk, ale w gruncie rzeczy ten sto-
pien sie nie miescit w Zadnej hierarchii wojskowej. Kto mialby salutowac
brygadierowi, skoro nie ma takiego stopnia?

To wszystko si¢ pietrzy. I dochodzi do marszu przez Uling Mala, kiedy
cze$¢ oddziatu zostaje na froncie, a cze$¢, aby byt jednak zawigzek wojska,
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gdyby Austriacy nie utrzymali frontu, idzie na Krakow. I jest to marsz, ktory
pokazuje umiejetnosci dowddcze Pitsudskiego, znakomita role przysziego
marszatka, a takze jego nastepcy Edwarda Smiglego-Rydza, ktéry w pewnym
momencie nie waha sie powiedzie¢ Pilsudskiemu: ,,Prosze sie nie wtracad
w dowodzenie strazg, bo ja ponosze odpowiedzialnos$¢”. Pitsudski to uznaje.
Wrtedy z tytu, z przodu i z bokéw byly oddzialy rosyjskie. Pod Uling Malg
trzeba bylo tak manewrowa¢, aby sie przemkna¢ miedzy oddziatami rosyj-
skimi. Pod Krzywoptotami walczy reszta legionistow.

A clou tego jest bitwa pod Lowczdwkiem w Wigilie w roku 1914. Czyli
od sierpnia przez wrzesien, pazdziernik, listopad... A wiec to byt piaty mie-
sigc, kiedy cata sila, ktora zgromadzil Pitsudski, jego pulk byl swego rodza-
ju korkiem we froncie austriackim, chwiejacym si¢ wobec nacierajacych na
Krakow. To nie bylo jakie$ boczne pole walki, ktére nie mialo znaczenia dla
operacji — pod Lowczéwkiem blokowali$my droge na Krakéw. Toczyla sie
wielka ofensywa rosyjska, chyba ostatnia tak dobrze zmontowana. Drama-
tem 1. Pulku stalo sie to, ze nie byto przy nim Pilsudskiego, gdyz prowadzit
rozmowy polityczne. Dowddztwo musial obja¢ Kazimierz Sosnkowski, pod-
pulkownik, mianowany od razu na ten stopien przez Pilsudskiego. Ta nomi-
nacja, z pazdziernika 1914 r., byla pierwsza od czasu powstania styczniowe-
go. Sosnkowski zwierzal sie: ,,Nie boje si¢ walki, tylko boje sie, ze zmarnuje¢
wysitek kilku lat tworzenia organizacji strzeleckiej — Zwiazek Walki Czynnej
powstal przeciez w 1908 r. — zwigzkow strzeleckich. Jak rozjadg nas Rosjanie,
zmarnuje wysilek organizacyjny Pitsudskiego”. Bitwa trwa 2 dni, jest bardzo
krwawa, ging naprawde znakomici dowddcy - jednym z nich jest Kazimierz
,Kuba” Bojarski. Zolnierze wykazujg si¢ nie tylko twardo$cig, lecz takze ini-
cjatywa. Stawoj Sktadkowski, przyszly premier, ktory jest lekarzem, nie tylko
organizuje tam zaplecze sanitarne, lecz takze walczy na pierwszej linii frontu.
Walcza kucharze, kancelisci. Wszyscy, ktorych mozna zgromadzi¢, sa w walce.
Kiedy okazuje sie, ze skrzydla zaczynaja by¢ puste, bo oddzialy austriackie
i wegierskie gdzie$§ wyciekaja, Sosnkowski podejmuje decyzje o wycofaniu
sie i to jest odwrét znakomicie dowodzonego oddzialu. To nie jest juz ten
oddzial, ktory pod Laskami mogt si¢ rozpa$é. Odchodza tabory, odchodza
w porzadku wozy stuzby sanitarnej i wycofuja sie w porzadku legionisci. Putk
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przetrwal te bitwe. Moze wspomne jeszcze pewien epizod, bo jest wart pamie-
tania: w Wigili¢ po obydwu stronach $piewano te same koledy, $piewano je
razem. Wedtug jednej z legend w czasie tej bitwy ojciec spotkal sie z synem.
Ojciec w rosyjskim mundurze spotkal sie z synem w legionowej szarej kurtce.

Jezeliby$my si¢ zastanawiali, co stworzyto po raz pierwszy obraz Legio-
néw jako znakomitego wojska, to trzeba wskaza¢ bitwe pod Lowczéwkiem.
Po raz drugi stworzyla go bitwa pod Kostiuchnéwka. General Sadowski,
legionista, potem znakomity dowodca w II Rzeczypospolitej, mowil, ze ta
$ciezka prowadzaca do niepodleglo$ci zaczeta sie wlasnie w grudniu 1914 r.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Trzeba powiedzie¢ o jeszcze jednym: to bylo wojsko rzeczywiscie wyjatko-
we rdwniez przez to, ze — chociaz wyjatkowo $miate — mialo mnéstwo szcze-
$cia. Chocby ten przywolany epizod Uliny... Kazimierz Switalski w nastep-
nym roku opisal to, o czym sam Pilsudski wspominal, ze gdy przechodzili
z Uliny do Krakowa, to on sam mial powiedzie¢ tak: ,Na mnie wtedy wszyst-
kie pchly ze strachu umieraly”. To przejscie bylo pokazaniem czegos, co
wigzalo sie z materia wojny, ale wynikalo tez z niedopracowania tej materii.
Bo Pilsudski byl gleboko przekonany, Ze on si¢ przemknie przed jednym
korpusem rosyjskim, a wszedl miedzy dwa rosyjskie korpusy. I wtedy mogt
nastgpi¢ koniec epopei legionowej. To jest ten pierwszy epizod, ktéry warto
przywolac.

Potem s3 epizody zwigzane z walkami na Podhalu, bo ci zolnierze poczuli
wtedy, ze s3 w Polsce. To bylo zupelnie inaczej, kiedy prowadzili tam kam-
panie. Rozpoczeli z przytupem, gdy wzieli do niewoli caly rosyjski oddziat
konny, facznie z oficerami, co wtedy na froncie austriackim w ogdle si¢ nie
zdarzalo; a wigc przyjechalo od razu kilkunastu wyzszych oficeréw, z gen.
Nagyem na czele, zeby to w jaki$ sposob ufetowac. Ale jest i drugi epizod -
specjalisci od wydarzen wojennych moga mnie tu poprawi¢ - kiedy Pitsud-
ski, przekonany, ze wojsko rosyjskie sie cofa, wydal rozkaz ataku na jako-
by wycofujace si¢ tabory, a tymczasem to byto przygotowanie rosyjskiego
korpusu do ofensywy. Taki epizod tez si¢ zdarzyl i tez nie bylto tam strat. Te
elementy przekiadajg si¢ na budowanie wspomnianego esprit de corps, ktéry
wtedy zaczal si¢ bardzo wyraznie formowac.
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Dopowiem jeszcze, ze legionisci byli traktowani przez armig austriac-
ka wyjatkowo Zle, a jednak tam byla podwodjna hierarchia. Prosze zwrdci¢
uwage na to, ze zwlaszcza I Brygada rzadzila si¢ swoimi prawami. A zakon-
cze, nawigzujac jeszcze do tego ,,puszczania’ frontu przez oddzialy bocz-
ne. Niemcy opowiadali taka oto frontowa anegdote, ze kiedy zwracali si¢
o pomoc do wojska austriackiego, to prosili albo o dwa pulki czeskie, albo
o kompanie Legiondw...

Dr hab. Urszula Oettingen

Pitsudski w ramach swoich dzialan chcial zachowac¢ niezaleznos¢ oddzia-
tow. Oczywiscie mozliwosci byly ograniczone, ale na wszelkie sposoby,
w zyciu wewnetrznym, w umundurowaniu, w sposobie odnoszenia si¢ do
siebie — np. bylo uzywane stowo ,,obywatelu” - chciano podkresli¢, ze jest to
inne wojsko, ze jest to wojsko narodowe. Warto wspomnie¢ o tzw. nominacji
jakubowickiej, ktéra miata miejsce 9 pazdziernika 1914 r. Byt to czas, kiedy
wojska panstw centralnych wycofaly si¢ za Wisle, pod koniec wrze$nia roz-
poczely ofensywe na Deblin i Warszawe, potem byly wlasnie te bitwy pod
Laskami i Anielinem. Otz w Jakubowicach 137 Zzolnierzy legionistow otrzy-
malo nominacje na wyzsze stopnie oficerskie. I to bylo wtasnie pokazanie
niezalezno$ci, bo wiadomo, ze oprocz tego nominacje oficerskie nadawata
Komenda Legionéw; oczywiscie dotyczylo to tylko wyzszych stopni.

Z tym wiaze si¢ jeszcze jedna sprawa, tzw. Kasy Oficerskiej — bo byl taki
organ, ktdry powstal na poczatku stycznia 1915 r. Z czego wynikato dzialanie
wlasnie takiej instytucji w I Brygadzie Legionéw Polskich? Z tego, ze liczba
0s6b mianowanych przez Pilsudskiego na oficeréw byla o wiele wigksza niz
liczba mianowan otrzymywanych ze strony wladz austriackich. W zwigzku
z tym wszyscy ci, ktorzy byli mianowani przez wtadze austriackie i otrzy-
mywali Zold, wkladali go do wspdlnej kasy i z tej wspdlnej kasy wszystkim
oficerom, ktérych byto o wiele wiecej, wydawano zotd. To jedna sprawa. Od
razu chce tez powiedzied, ze ta niezalezno$¢, a wlasciwie ta walka o nieza-
lezno$¢ uzewnetrznila sie juz w pdzniejszym okresie — dotyczy to powotania
do zycia Rady Putkownikéw. W szeregach legionowych mamy tez do czy-
nienia z elementami wyraznej niesubordynacji: przejécie pod Uling Malg do
Krakowa nie bylo przeciez w ogdle uzgodnione z armiag austro-wegierska.
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Podobna sytuacja miala miejsce w listopadzie 1915 r. na Wolyniu. Pitsud-
skiego wezwano nawet do komendy i chciano go po prostu zdymisjonowac.

Powrdce raz jeszcze do watku kieleckiego. 10 wrzesnia 1. Pulk opuscit Kiel-
ce. Byta to tragedia dla Zolnierzy. Pisano: ,,Rzeczpospolita Kielecka przestala
istnie¢”, ,Wolne panstwo na terenie Krolestwa Polskiego przestalo istnie¢”.
Pulk wycofat sie¢ nad Wisle i jako jedyna jednostka bronit Wisly w rejonie
Opatowca i Nowego Korczyna. W Nowym Korczynie Jozef Pitsudski po raz
pierwszy i jedyny - o czym wlasciwie si¢ nie wie - wprowadzil stan wojenny.
Spotkal si¢ tam z nieprzychylnym nastawieniem ludnosci Nowego Korczyna,
zwlaszcza ludnosci zydowskiej, dlatego zdecydowal si¢ na taki wlasnie krok.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Mowilismy tutaj o podwojnej hierarchii. Chcialbym dopowiedzie¢, ze na
tym poczatkowym etapie oficer legionowy stat nizej od podoficera austriac-
kiego. Trudno si¢ zatem dziwic, ze tej armii, méwiac delikatnie, nie lubiano.
Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Mowimy o tych polskich dziataniach tak, jak gdyby byly one réwne ope-
racjom prowadzonym przez wielomilionowe armie. A to byla gars¢ ludzi,
ich rzeczywiscie bylo kilkanascie, kilkadziesiat tysiecy. I trzeba by okresli¢,
jaka range, jaka wage to miato w spoleczenstwie polskim i w jaki sposéb to
moglo wazy¢ na polityce europejskiej.

Jesli chodzi o spoleczenstwo polskie, to strzelcy, a pézniej Legiony, oka-
zali sie iskra, ktora budzila, ktéra padala na odpowiednio przygotowany
material. I jesliby$my poréwnali wejscie do Kielc z wej$ciem do Lublina rok
pOzniej, toby si¢ okazato, ze byly to dwa calkowicie rézne wejscia. Lublin
wital Legiony entuzjastycznie, to byl zupelnie inny obraz niz w Kielcach. To
pokazywalo, co dokonalo si¢ w ciagu roku - pomijam przy tym oczywiscie
specyfike Lublina, gdzie srodowiska niepodlegtosciowe mialy moze wieksze
wplywy niz w Kielcach, a na pewno wigksze niz w samej Warszawie. I drugi
przyklad zwigzany ze zmiana oceny spoleczenistwa co do dziatan Legiondw.
W tej chwili przygotowywane sa do druku i wydawane dzienniki Michala
Romera, ktore recenzuje i do ktoérych pisze uwagi. Michal Rémer to ochot-
nik, ktory wstapit do Legiondéw — mecenas, adwokat, dojrzaly pan z brzusz-
kiem, ktdry pojechat do Legionéw z Wilna przez Rumunie. To jest oczywiscie
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epizod, to jest jego czyn, jego decyzja. Ale on pisze o nich w Wilnie w 1914
i 1915 r,, bo informacje o Legionach docieraja do Wilna. Istotne jest to, ze
te iskry padaja rowniez tak daleko.

Trzeba tez powiedzie(, ze dziatania sierpniowe w Krolestwie miaty swoje
konsekwencje i nad Newa, i nad Sekwana. Ogloszenie, ze jest jakis rzad naro-
dowy w Warszawie, oznaczalo niepokdj dla Rosji, bo Rosjanie mieli przeciez
50 lat wcze$niej taki Rzad Narodowy, ktory musieli $cigaé, i tajne panstwo
polskie. I to byla zapewne praprzyczyna odezwy arcyksiecia Mikotaja Miko-
lajewicza. Nastepna konsekwencja to formowanie si¢ Legionu Bajonczykéow.
Ponadto jest rowniez konsekwencja w postaci odezwy niemieckiej. Przeciez
proby Kota Polskiego dotyczyly nie tylko powstania NKN i stworzenia Legio-
néw, lecz takze wymuszenia na Franciszku Jézefie odezwy do spoleczenstwa
polskiego, zeby przelicytowac¢ innych.

Ta iskra - iskra sierpniowa i z kolejnych miesiecy - to nie bylo tylko
to, co sie stalo w samym spoleczenstwie polskim. To jest réwniez to, co
zaowocowalto w mysleniu o sprawie polskiej w Europie. Przed 1914 r. istniata
w $wiadomosci sprawa Bosniakow, istniata sprawa Grekow, sprawa Turkow,
Albanczykoéw, rozne sprawy narodowo$ciowe byly podejmowane w Euro-
pie, ale nikt nie mowit o sprawie Polski — ona nie zyla, umarta. Lecz te iskry
sierpniowe budzity sprawe polska na arenie miedzynarodowej. Uwazam, ze
to jest prapoczatek licytacji sprawy polskiej wzwyz.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze wprawdzie zderzenie mi¢dzy zabor-
cami musialo wywola¢ problem Polski, ale skala wywotania tego problemu
zalezala od sily czynu, ktdry sie pojawil w sierpniu 1914 r. To nie ulega naj-
mniejszej watpliwo$ci.

Na zakonczenie pierwszej czesci debaty chcialbym podnies¢ kwestie, ktora
zresztg si¢ juz pojawiata, kwestie wyjatkowosci formacji, formacji jako cato-
$ci, cho¢ jednostki mialy swoja specyfike. Bo inna byla I Brygada, inna byta
II Brygada, a pojawia si¢ jeszcze III Brygada. To sie dziato szybko, w ciagu
niecatego roku. Bylo to i wojsko ludowe, i wojsko obywatelskie, i wojsko
inteligenckie, ale calkowicie odmienne od wszystkich innych - by¢ moze
poza Strzelcami Siczowymi - formacji, ktore pojawily si¢ w I wojnie. Chcial-
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bym, zeby$smy o odmiennosci tego wojska, 0 odmiennosci mentalnej, ale tez
o odmiennosci formalnej stéw pare powiedzieli.
Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Jezeli chodzi o odmiennos¢ I Brygady, to chcialbym podkresli¢ jeszcze jed-
no: Pitsudski nie chcial walczy¢ poza ziemiami polskimi. To jest ewidentne i to
rézni go od oddziatéw II Brygady, ktore walczyly w Karpatach Wschodnich.
Wrdce na moment do wspomnianej nadwislanskiej ,,ofensywnej defensywy”.
Pitsudski chciat swoim chlopcom pokazad, ze nie jestesmy jak powstancy
styczniowi, nie opu$cimy Krélestwa, my do niego wrdécimy. O to tez chodzi-
fo. A w grudniu 1914 r,, jeszcze przed bitwa pod Lowczowkiem, nie chcial
opuszczaé Galicji. Na szcze$cie nie musial, ale zastanawiat sie, co by byto,
gdyby... Wtedy wlasnie rozwazal po raz kolejny przejscie do partyzantki.

Na czym polegata wyjatkowo$¢ I Brygady? Oczywiscie byla ona naszpiko-
wana inteligentami, nie wylaczajac wybitnych indywidualnosci, nie brako-
walo w jej szeregach ludzi pidra, ktdérzy robili wokdt dziatalnosci Legiondw,
wokot kazdej bitwy czy nawet potyczki to, co dzisiaj nazywamy PR-em, ale
w sensie bardzo pozytywnym. Przeciez temu stuzyl swoim wybitnym piérem
wspomniany na poczatku Kaden-Bandrowski. Sam zastanawialem si¢ wie-
lokrotnie, kiedy pojawia sie okreslenie ,,pitsudczycy”. Kiedy? Nie spotkatem
go w zrédtach w odniesieniu do okresu przed I wojna §wiatowa. Oczywiscie
do szerszego obiegu wprowadza je swoja ksiazka zatytutowang Pitsudczycy
Kaden-Bandrowski, ale juz w czasie walk pozycyjnych nad Nida, a zatem
wiosng 1915 r., jeden z rozkazow kpt. Leon Berbecki wienczy stowami: ,,Pil-
sudczycy, naprzod!”. To zapewne wowczas owo okreslenie sie pojawia i robi
nieprawdopodobng kariere. Wyjatkowos¢ tego wojska wynika z wyjatkowosci
jego zolnierzy, wyjatkowos$ci wodza i olbrzymiej liczby inteligentow, ktorzy
potrafili o tym wojsku pisa¢, méwi¢, przekonywa¢, tworzy¢. To trafiato do
przekonania niemal catego narodu.
Prof. dr hab. Tomasz Szarota

Od razu pierwsza uwaga co do tytulu dzisiejszej debaty. Ja bym apelowal,
zeby wlaczy¢ do tematu, o ktérym moéwimy, oprocz Legiondw takze Polska
Organizacje Wojskowa. Wtedy tytul bylby taki: Legiony jako czyn zbrojny i POW
jako jeden z poczgtkow polskiej konspiracji w XX wieku. Bo to si¢ taczy.
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A dlaczego o$mielam sie w ogdle przed panstwem wystapi¢? Pierwsza
przyczyna jest taka, ze przeszto 30 lat temu, bo w 1983 r., opublikowatem
biografi¢ jednego z legionistow, czyli Stefana Roweckiego, pozniejszego gen.
»Grota”. Piszac tamtg ksigzke, miatem obowigzek zapoznania sie takze z histo-
rig Legiondw. Drugi powdd mojego wystapienia jest taki, ze miatem przy-
jemnos¢, zaszezyt czy szcze$cie rozmawiac z kilkoma legionistami i wlasnie
o tych rozmowach pragne panstwu opowiedzieé. A trzeci powod jest taki,
ze mam takze pewne zwigzki rodzinne z legionistami.

Zaczne od tego, Ze zabierajac si¢ do gromadzenia materialéw do biografii
gen. Roweckiego, rozpoczatem - tak sie ztozylo — od konca, krétko méwiac,
od jego pobytu w Sachsenhausen. Wtedy dowiedzialem sie, ze wykonawca
testamentu mial by¢ brat, adwokat Stanistaw Rowecki, zamieszkaly w War-
szawie. Wowczas wziglem do reki ksigzke telefoniczng — nie mialem zadnej
informacji, czy on zyje, co si¢ z nim dzieje - i nagle si¢ okazuje, ze mam
adres: ulica Zurawia 2, m. 20, mecenas Stanistaw Rowecki. W pierwszej
rozmowie zadatem ile$ tam pytan, takich rodzinnych, waznych dla mnie:
o matke, o ojca, o rodzine. Przyszedlem drugi raz i zauwazylem, ze wlasci-
wie jest pewna bariera. Zapytatem siebie: jak ja mam zdoby¢ zaufanie tego
cztowieka? Wtedy powiedziatlem, Ze moj dziadek ze strony matki, doktor
Mareceli Szarota, byt legionista. I prosze wierzy¢, ze ten czltowiek po osiem-
dziesigtce zerwal si¢ z krzesta, podal mi reke i powiedzial: ,,Prosze pana, od
tego momentu mam do pana stuprocentowe zaufanie”.

W pewnym momencie zrozumialem, ze dla mojej ksigzki o Roweckim bar-
dzo wazna jest rozmowa z Zyjacym jeszcze wowczas, majacym 91 lat, Micha-
lem Zymierskim. I tak sie ztozylo, ze dzieki jakim$ znajomosciom doszto do
tego spotkania. W mojej ksiagzce, biografii ,,Grota’”, opisuje to spotkanie, ale
nie do konca opowiedzialem wszystko to, czego w czasie spotkania si¢ dowie-
dziatem, a dowiedziatem sie rzeczy niestychanie ciekawych. Ot6z, co bylo dla
mnie zupelnie pasjonujgce, Michal Zymierski doktadnie mi opowiedzial, jak
on zapamietal Stefana Roweckiego, mlodziutkiego chlopaka, z dwdch kur-
sow Polskich Druzyn Strzeleckich: w Rabce i w Nowym Saczu. I pamietam,
co podkreslal: ,Niech pan sobie zdaje sprawe z tego, czym bylo dwukrotne
przekroczenie granicy pomiedzy Krdlestwem i zaborem austriackim” On to
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traktowal jako niestychany dowod oddania. Ale jeszcze jedno zdanie, doty-
czace pewnej rewelacji. Rozmawiatem z historykiem Jerzym Poksinskim
na temat tego, czy rzeczywiscie Rola-Zymierski w jakim$ momencie stat sie
sowieckim agentem. Nie mnie rozstrzygaé te sprawy, wiem, Ze sa powazne
podstawy do twierdzenia, ze do tego doszlo. Jednak to, co mi wtedy, w maju
1981 r., powiedzial Michat Zymierski, utkwitlo w mojej pamieci. Oto jego
stowa: ,,Ja panu teraz co$ powiem, ale blagam pana, niech pan tego za mojego
zycia nikomu nigdy nie opowie”. I on mi wtedy powiedzial, ze w latach trzy-
dziestych - niestety bez informacji, ktory to byt rok, czy 1936, czy 1937, to
jest do sprawdzenia — byly narady miedzy Sikorskim i Zymierskim w sprawie
powotania w Paryzu ni mniej, ni wiecej tylko Polskiego Komitetu Wyzwo-
lenia Narodowego. Tego, w jakiej mierze to jest prawdziwe, nie wiem, ale s
pewne poszlaki, Ze to nie jest zupelnie wykluczone.

Chce jeszcze bardzo kréciutko panstwu powiedzie¢ o innych spotkaniach,
dosy¢ wzruszajacych, z legionistami, o tym, jak poznatem pik. Stefana Jellen-
te. Rozmowy z Jellenta byly zupelnie wzruszajace, bo ja nagle rozmawialem
z tym zywym kims, kto nie tylko byt dumny, ze byl legionistg — rozmawia-
tem z cztowiekiem, ktoéry mi opowiadal, ze rokrocznie 5 sierpnia wyrusza
z Warszawy, gdzie mieszkal, jedzie do Krakowa, Zeby w t¢ noc z piatego na
szostego wyruszy¢ z Oleandréw...

A teraz jeszcze chcialbym wspomnie¢ o braciach, o ktérych powinnismy
pamietaé. Chodzi o braci, ktérzy najpierw nazywali sie Vorzimmer, a potem
sie nazywali Wereszyccy. Otoz ci dwaj rodzeni bracia, zaréwno Henryk, jak
i Tadeusz, byli zolnierzami Legionéw. W moim przeswiadczeniu Henryk
Wereszycki jest jednym z najwybitniejszych polskich historykow dziejow
najnowszych. Losy jego brata sa bardzo tragiczne, dlatego ze Tadeusz Were-
szycki zginal zamordowany przez Sowietéw w Charkowie. W ksigzce Marka
Galezowskiego, pieknej ksiazce poswieconej Zydom legionistom, na konicu
tekstu o Henryku Wereszyckim powiedziano, ze byt on tym legionista, ktory
dozyt trzeciej niepodlegtosci (zmart w 1990 r.).

Wreszcie, a mowie to z wielka przyjemnoscia, wérdd zolnierzy I Kompa-
nii Kadrowej byt jeden z moich krewnych po kadzieli - Artur Jerzy Spitz-
barth, wybitny architekt warszawski, rowniez zamordowany w Charkowie.
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A wracajac do mojego dziadka Marcelego - teraz wiem, Ze byl legionista,
ale niestety wtedy, gdy umarl w 1951 r., mialem lat 11 i z nim na ten temat
rozmawia¢ nie mogtem.
Dr Malgorzata Ptasinska

Ja réwniez bede méwita w tonie bardzo osobistym. Jestem z Kielc, moj
dziadek byl legionista i zostatam wychowana w kulcie Jézefa Pitsudskiego,
w kulcie Legionéw. Dziadek zmart w 1943 r. na zapalenie pluc, byl w taj-
nym nauczaniu, byl zresztg kierownikiem szkoty w Kielcach, odznaczony
Srebrnym Wawrzynem za krzewienie czytelnictwa przez Polskg Akademie
Literatury. Chcialabym jednak powiedzie¢ o tych zamknietych oknach.
Moja babcia do $mierci wspominala, ze to byla ogromna niesprawiedliwo$¢
wobec mieszkancow Kielc, dlatego ze wczesna rzeczywisto$¢ nie byla czar-
no-biata. Oni nie do konca wiedzieli, kto wchodzi do Kielc, jak maja si¢
zachowa(, dla nich to byl naprawde problem. Pdzniej ten cytowany wiersz
Stonskiego byl wielka niesprawiedliwoscig. Mam zreszta w moim archiwum
rodzinnym zdjecia Jézefa Pilsudskiego i Legiondw na rynku w Kielcach,
pielegnuje je, tak samo jak pielegnuje wiele pamiatek po dziadku, réznych
odznaczen, medali... I nie jest to zjawisko w mych rodzinnych Kielcach
odosobnione.
Dr hab. Urszula Oettingen

Dopowiem, ze teraz Kielce juz sa nazywane i w literaturze, i w gruncie rze-
czy powszechnie miastem Legionéw. Warto przywolac jeszcze jeden kielecki
epizod. Do 1. Putku wstapila orkiestra ochotniczej strazy ogniowej z Kielc.
A melodi¢ do Pierwszej Brygady ulozyta wlasnie ta orkiestra, wykorzystujac
rosyjski marsz nr 10, ktory byt grywany na ulicach Kielc.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Kielce wyjatkowo mocno dzisiaj wybrzmiaty. Wypowiedz profesora Wolo-
sa nie bylta postawieniem kropki, raczej wielokropka i ten watek bedzie roz-
winiety w czasie nastepnej debaty. Bardzo wyraznie widac, ze wszystkie wat-
ki, ktore dotycza kwestii spotecznych, politycznych, militarnych wreszcie,
a ktore s3 tez osadzone w biografiach tu obecnych, muszg wybrzmiewaé
z takiej okazji. I jest tez gleboki sens w tym, ze owe watki moga tu publicz-
nie wybrzmie¢ i powrécic.
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DEBATA VI

Przede wszystkim Legiony... Czyn zbrojny 1914-1918, cz. II
(25 stycznia 2018 1.)

Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, dr hab., prof. U], prof. UJK Janusz Cisek, prof.
dr hab. Grzegorz Nowik, prof. dr hab. Mariusz Wolos

Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezyden-
taRP

Mamy 25 stycznia 2018 r., a w Kalendarzu Niepodlegtosci — w wydawnic-
twie, ktdre Archiwum Akt Nowych przekazalo Kancelarii Prezydenta - pod
dzisiejszg datg dzienng mamy nastepujaca informacje: ,Powotanie przez cara
Mikolaja specjalnej komisji ztozonej z 11 oséb do ustalenia znaczenia stow
»Wolna Polska«, uzytych w ogtoszonym przez cara rozkazie do armii w mie-
sigcu grudniu r. ub. Komisja ztozona z polakozercéw — miast znalez¢ forme
do zrealizowania obietnicy - sprawe utraca”. Rzecz miata miejsce 25 stycz-
nia 1916 r., o czym informuje Kalendarz Niepodlegtosci wydany w 1939 r.

Dzisiejsza debata to druga poswiecona Legionom: ,,Przede wszystkim
Legiony... Czyn zbrojny 1914-1918".

Dr Jarostaw Szarek, prezes Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Sci-
gania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

Od 15 miesiecy podazamy $ladem naszych przodkoéw. Zaczelismy 5 listo-
pada, w stulecie ogloszenia Aktu 5 listopada. Za nami juz Komitet Narodowy
Polski, Rada Regencyjna, Tymczasowa Rada Stanu, rzad premiera Jana Kucha-
rzewskiego, kryzys legionowy... Dlugo by wymienia¢. Za nami réwniez ore-
dzie prezydenta Wilsona. Coraz blizej jest do 11 listopada. Nasi przodkowie
nie wiedzieli, Ze to jeszcze 11 miesiecy. Wiele w tym czasie, przed stu laty, sie
zmienilo; wiele tez zmienilo si¢ w naszym zyciu po tych stu latach. W zwigz-
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ku ze 150. rocznica urodzin J6zefa Pilsudskiego Instytut Pamieci Narodowej
inaugurowal wielkie przedsiewziecie: Akademie Niepodleglo$ci. Dzi$ dyskutu-
jemy w miejscu szczego6lnym, symbolicznie zwigzanym z niepodlegloscia, ale
chcialbym zaprosi¢ panéw profesorow i wszystkich panstwa do udziatu takze
w tym przedsiewzigciu — do Akademii Niepodlegtosci. W ramach niej dysku-
tujemy w matych miasteczkach, od Wlodawy po Wejherowo, Bochnie, Zielona
Gore. Co miesigc spotykamy sie w kilkunastu, a nawet w kilkudziesieciu mia-
stach Polski i dyskutujemy na te tematy w ramach Akademii Niepodleglosci.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Przystepujemy do drugiej juz debaty o Legionach. Ta pierwsza zakonczyla
sie na roku 1915 - mam nadzieje, ze dzisiaj oméwimy najwazniejsze sprawy
dotyczace tego, co w roku 1915, 1916, 1917, ale tez w 1918 na legionowym
gruncie sie dzialo.

Powinni$my rozpocza¢ od tego, co jest solg Zolnierskiego rzemiosta — od
szlaku bojowego Legiondw. Na poprzedniej debacie méwilismy o tym, skad
legionisci si¢ wzigli, jaki byl ksztalt, pod wzgledem czysto socjologicznym,
legionowego wojska, legionowego zolnierza. Mniej méwiliémy o szlaku bojo-
wym, o tym, jak legionowy Zolnierz w walce si¢ tworzyl. Ruszymy znad Nidy,
ale chcialbym, zeby$my pokazali przy tym nie tylko wysilek zbrojny, ale tez
co$, co mozna nazwac sensem tego wysitku, pojmowanym tak i przez zol-
nierza, i przez dowddce, czyli chodzi o to, w jaki sposdb Zotnierz byl prowa-
dzony - i jak czasami to prowadzenie Zolnierza skutkowato niepotrzebnymi
chyba ofiarami, bo méwig tu i o casusie Jastkowa, i o casusie szarzy, ktéra
zniszczyla przeciez szwadron Dunin-Wasowicza. To po pierwsze.

Po drugie, chcialbym, zeby$my tez méwili o wytwarzaniu sie w trakcie
walk wewnetrznych relacji, czyli chodzi o przypadek z jednej strony wiarusa,
z drugiej - legionowego ,,sitwesa”

I trzecia sprawa: zamknijmy ten szlak bojowy jego zwienczeniem, tj. bitwa
pod Kostiuchnéwks. Chodzi zar6wno o znaczenie bitwy pod Kostiuchnow-
ka, o to, czy rzeczywiscie mozemy mowié, ze ten szczeg6lny epizod przeto-
zyl sie na pdzniejsze decyzje polityczne walczacych mocarstw, w pierwszym
rzedzie panstw centralnych.
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Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Rzeczywiscie na temat szlaku bojowego Legionéw mozna bardzo dtu-
go rozmawia¢, tym bardziej, ze mimo licznych prac jeszcze nie wszystko,
co istotne, zostalo ustalone. Wazne sg natomiast konsekwencje polityczne
i wizerunkowe walk Legion6ow. Poczatkowo strzelcy, a pdzniej legionisci, sa
zolnierzami lekcewazonymi, ale po dwéch latach sg juz zolnierzami podzi-
wianymi. I to wszystko stalo si¢ w ciagu dwoch lat!

Na znakomitg ocene zapracowaly wszystkie trzy brygady. W pierwszych
tygodniach walk strzelcy/legionisci nie byli traktowani przez c. i k. dowddz-
two jako pelnowarto$ciowi zolnierze., miedzy innymi dlatego, Ze w ramach
armii austro-wegierskiej nie bylo formacji strzeleckich. W sierpniu 1914 r.
strzelcy uzyskali status pospolitego ruszenia. Skojarzenia z ,,pospolitakami”
w Austrii nie byly najlepsze. Nie mogto to by¢ dobre wojsko. Lecz polscy
ochotnicy, ,pospolitacy’, postanowili udowodni¢, zZe wbrew stereotypom
beda wojskiem doskonatym. I to im si¢ udalo. W 1916 r. nie bylo lepszego zol-
nierza na froncie wschodnim, poczynajac od Rumunii, a koriczac na Lotwie
czy Estonii. I nie jest to zdanie wylacznie apologetow Legiondw. Jest to opi-
nia nade wszystko Rosjan - znamy dowody méwigce o tym, ze na Wolyniu
w 1916 r. Rosjanie na wie$¢ o tym, ze maja naprzeciwko siebie legionistow,
niejednokrotnie odmawiali ataku. Taka jest tez opinia Niemcow - to, ze na
Wolyniu niemieccy generalowie oddaja pod polska komende swoich zolnie-
rzy, tez o czyms$ $wiadczy, o szacunku i zaufaniu do Legiondw.

Co z walk legionowych zostato w pamieci polskiej ludnoséci? Mieszkancy
Wolbromia i Skaly pamietaja o Ulinie Malej, mieszkancy Tarnowa i oko-
lic - o Lowczowku, a Lublina — o Jastkowie i wkroczeniu do miasta dwéch
szwadrondw utanéw, w tym Beliny-Prazmowskiego, co wywolalo entuzjazm
tluméw. Ukraifiscy mieszkancy Karpat pamietajg o walkach Brygady Zela-
znej Hallera, o Rafajlowej, o Mototkowie, o szarzy pod Rokitng, o przeleczy
Legionéw. Szczegdlna sympatia darza do dzisiaj legionistéw Huculowie,
wspominajac ich walki i opiekujac si¢ cmentarzami.

Najwazniejsze walki z udzialem legionistow rozegraly si¢ na Wotyniu
w 191511916 r. Symbolem odwagi, znakomitych umiejetnosci wojskowych,
ale i krwawych strat jest Kostiuchnéwka — z roku 1915 i z roku 1916. Po tej
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pierwszej Kostiuchnoéwece, z roku 1915, Niemcy zaznaczyli na mapach woj-
skowych takie nazwy, jak Polski Mostek, Polskie Wzgorze, Polski Lasek. Do
dzisiaj s3 one miejscami i znakami pamieci. Kostiuchnéwka to w istocie nie
jedna duza bitwa, lecz szereg rozmaitych potyczek rozgrywajacych si¢ na
dlugosci okoto 60-70 km frontu w ciagu wielu tygodni walk, ktére pdzniej
nazwano bitwg pod Kostiuchnéwka.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

W takim razie, czym nalezy ttumaczy¢ to, Ze z zolnierza kompletnie nie-
opierzonego wyszedl wiecej niz wiarus, bo wyszedt ktos, kto byl rzeczywiscie
najlepszy na froncie wschodnim?
Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

To bylo pozorne, tylko si¢ wydawalo, ze jest to zolnierz nieopierzony.
Pamigtajmy, Ze ci Zolnierze, cho¢ nie mieli za soba do$wiadczenia drylu
w koszarach armii austro-wegierskiej, to mieli za soba stuzbe ochotnicza.
I pamietajmy, ze ten zolnierz byt zolnierzem ideowym, byl wstepnie prze-
szkolony w najrozmaitszych organizacjach paramilitarnych, wreszcie - i to
jest chyba najistotniejsze — srednio byt to Zolnierz o stosunkowo wysokim
wyksztalceniu. W zasadzie w historii Polski mozemy wyrézni¢ tylko dwie
grupy takich zolnierzy - ta druga grupa to harcerskie bataliony w powstaniu
warszawskim; generalnie mozna tu méwic tez o innych oddziatach z powsta-
nia warszawskiego, ktore wykonywaly kazde niewykonalne zadanie, a swia-
dectwem tego sg krzyze Virtuti Militari na ich sztandarach. I tak samo bylo
w przypadku Zolnierza legionowego. Taki mtodzian bardzo szybko, ze wzgle-
du na swojg ideowo$¢, wyksztatcenie i praktyke, ktorg zdobywal na froncie
przez 1,5 roku, do przetomu 19151 1916 r., stawal si¢ rzeczywiscie wyksztal-
conym, wyszkolonym, do§wiadczonym Zolnierzem. Na t¢ ideowos¢ ogromny
wplyw mial tez czynnik zwany esprit de corps, czyli duch oddziatowy, ktéry
ksztaltowal sie juz dlugo. Bo pamietajmy, Ze Grudzyny i 19 marca 1915 r.
to pierwsze imieniny Marszalka na froncie. I te pies$ni, ktore powstawaty
na postoju w Ketach, w O$wiecimiu czy gdzies na Slasku, w Stawkowie, tez
weszly do legendy. Takiego bogactwa pie$ni jak te, ktore powstaly w tym cza-
sie, nie ma w innym okresie - to znowu jest poréwnywalne jedynie z tym,
co bylo w okresie II wojny $wiatowej. I wlasnie to wszystko ksztaltowalo
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tego ducha oddziatowego, ktory byt niezwykle istotny i pozwolit przetrwaé
wszystkie zakrety wojennego losu i doczeka¢ wolnej ojczyzny.

Istotny jest jeszcze jeden czynnik. W roku 1915, gdy Legiony wchodzity
do Lublina, czuly juz entuzjazm spoleczny. To jest inne wejscie niz do Kielc;
aczkolwiek relatywizowali$émy juz to stynne kieleckie zamykanie okiennic, bo
mimo wszystko w ciggu miesigca do Legionow wstapilo tam tysiac ochotni-
kéw, a to nie jest malo jak na nieduze wtedy Kielce - zwane przez Zeromskie-
go Klerykowem i znajdujace si¢ przeciez pod duzym wplywem Narodowej
Demokracji. A wiec wejsciu Legionéw do Lublina, po roku walki i mimo
bliskiej granicy frontu, towarzyszyl juz zupelnie inny stosunek spoleczen-
stwa. Bo skoro informacje o dzialaniach Legionéw docieraja do Wilna, to
znaczy, ze takie informacje docieraly takze do Lublina.

Dodalbym tutaj jeszcze jeden element, niezwykle istotny. Mianowicie to, ze
wlasnie przed pierwsza bitwa pod Kostiuchnéwka na front dociera Batalion
Warszawski POW, ktdry jest swoistym symbolem wspdtzaleznosci stuzby:
z jednej strony, Pitsudski kieruje oficeréw Legionéw, po szkole frontowej,
do dziatan w konspiracyjnej POW, a z drugiej strony, peowiacy przechodza
czasowy stuzbe w Legionach. I takie przyklady mozemy mnozy¢. Tak wiec
ci mlodzi ludzie, chlopcy, ale i kadra oficerska, wiedzg, Ze oprdcz nich jest
jeszcze co$ wigcej, Ze jest zaplecze.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Wracam jednak do pytania, ktdre juz tutaj zadalem: czy zawsze ta Zolnier-
ska krew byla odpowiednio ceniona? Oczywiscie ci zolnierze sie¢ wyrabiali,
chcieli walczy¢ - co do tego watpliwosci nie ma. Ale postuze sie konkretnym
przykladem, ktéry juz dzisiaj si¢ pojawil. Chodzi o bitwe pod Jastkowem,
gdzie to trzykrotne podrywanie przez Roje zolnierzy do ataku, okupione
olbrzymimi stratami, wielkiego sensu nie miato. Réwniez w innych wypad-
kach byly przeciez zachowania tego typu — na przyktad w funkcjonowaniu
II Brygady, gdy chodzi o postawe Kiittnera.

Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Oczywiscie nie zawsze mialo to sens. Chcialbym przypomnie¢ o szarzy
pod Rokitng 13 czerwca 1915 r. To byta kleska tych chtopcow: szarzuje ich 64,
a wraca szesciu. Co prawda nie wszyscy zgineli, niektérzy spadli z koni. Ale
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ta piekna szarza, ktora w naszej tradycji nawigzuje do szarzy pod Somosierra
- zreszta pod Rokitng byli potomkowie wlasnie tych wczesniej szarzujacych
- zostala kompletnie niewyzyskana przez piechote. Zte dowodzenie §wiad-
czy wiec o tym, Ze nie zawsze sobie radzono. I takich przykladéw mozna
oczywiscie podac wiecej.

Nie wszystko byto takie piekne — méwie to, bo my chyba zaczynamy ten
temat troszeczke idealizowaé. Wejde tu zapewne w role polemisty. Bitwa pod
Kostiuchndwka jest najwieksza polska bitwa I wojny $wiatowej. I nie ulega
watpliwosci, ze wszystkie — juz wowczas trzy — polskie brygady stanely bar-
dzo dzielnie, o wiele lepiej niz oddzialy austriackie, na pewno nie gorzej niz
oddzialy pruskie. Sa tego $wiadectwa - przytocze tutaj chociazby fragment
znalezionego i opublikowanego przez Jakuba Hoffmana, Zolnierza I Brygady,
dziennika Zolnierza niemieckiego. Ot6z w tym dzienniku bylto napisane, ze
legionisci polscy to najlepsze wojsko, jakie ma Austria, i to bez watpienia.
Ten sam niemiecki §wiadek napisal réwniez, co jest ich wadg - zolnierze sa
za mlodzi, bo maja tylko 16 czy 17 lat. Jednakze Kostiuchnéwka to jedno,
ja za$ chcialbym przypomnie¢ o Trojanéwce. Bo pod Trojan6wka wybuchta
panika, takze wérdd legionistow, wérdd ,,beliniakow”, ktorych tak wychwa-
lamy pod niebiosa. Panika powodujgca gwaltowny odwrdt i jeszcze wieksza
panike w szeregach austriackich. I to wszystko znalazlo swéj wyraz w tym,
ze dwaj ludzie, ktdrzy stali na czele 1. Putku Utanéw Legionéw Polskich, tj.
Wiadystaw Belina-Prazmowski i Gustaw Orlicz-Dreszer, rozeszli sie. Dre-
szer zarzucil wowczas Belinie ucieczke z pola walki. Fakty te wskazujg, ze nie
wszystko jednak bylo takie piekne i proste. Tam gineli ludzie. Byla §mier¢,
byl strach, bylo rozprezenie. Po prostu byta okrutna wojna.

Oczywiscie, ze zolnierz legionowy z roku 1914 i ten z roku 1916 to sa
dwa rdzne $wiaty, dwie rézne wartosci, bo ten po6zniejszy to jest zolnierz
otrzaskany na froncie. I petna zgoda z prof. Nowikiem co do tego, ze pod-
stawowg kwestig byla motywacja, bo ten zolnierz byl przeciez ochotnikiem.
A my$my tych ochotnikéw w czasie Wielkiej Wojny az tak wielu nie mieli.
Chcialbym tez jednak przypomnie¢, Ze byta jeszcze jedna grupa ochotnikow,
ktéra zaplacila chyba nawet wieksza cen¢ krwi niz legionisci. To bajonczycy.
Bajonczykdw nie tylko zdziesigtkowano - bo to jest za mato powiedziane -
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ale tam straty byly tak potezne, ze trzeba bylo te oddziaty po prostu rozwia-
za¢, bo nie mial kto w nich stuzy¢.

Wréce jeszcze na chwile do poprzedniego watku, bo chciatbym przypo-
mnie¢ o bitwie, o ktorej chyba jeszcze nie wspomnieli$my, a warto ja wymie-
ni¢. Jest to zapomniana bitwa w rejonie Konar w maju 1915 r., kiedy Rosjanie
probowali dosy¢ gwaltownie zatrzymac rozpoczynajacy sie wlasnie kontr-
ofensywe wojsk niemieckich i austro-wegierskich. Legionisci stawali tam
nadzwyczaj dzielnie. Faktycznie odsuniety od dowodzenia wlasnymi oddzia-
tami, Pilsudski okazat si¢ mimo to wysmienitym dowddca, myslacym o pod-
komendnych o wiele intensywniej niz jego austriaccy koledzy. Popychal on
tam do okopéw male grupki zolnierzy, a wiec nie jaki$ duzy oddzial, bo to
$ciagneloby artylerie, lecz wlasnie grupki, po kilka oséb, i do tego stopnia
zadziwit stojacego obok generata czy putkownika austriackiego, ze ten zapytat
go: czy pan brygadier koficzyt Akademie¢ Sztabu Generalnego w Petersburgu?

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Rdznica miedzy Konarami a Kostiuchndwka jest réwniez taka, ze podczas
bitwy pod Konarami legionowy Zolnierz byl traktowany jak zapchajdziura,
tzn. posylano go tam, gdzie akurat pojawila sie taka koniecznos¢. I to nie
posylali go dowddcy legionowi, jak to bylo pod Kostiuchnéwka, gdzie trzy
brygady walczyly razem. A to jest rzeczywiscie szalona réznica.

Przejde do innej kwestii. Mozemy dyskutowac o wyzyskaniu Zolnierza
na froncie — w niektorych wypadkach bardzo sensownego, a w innych, tak
jak pod Jastkowem czy wspomnianej paniki, inaczej odbieranego - jednak
w moim przekonaniu réwnie wielkg wage, oprocz sprawy tworzenia nowej
wartosci, nowej tradycji wojskowej, miato tez bardzo sensowne wyzyskanie
zolnierza legionowego jako wartos$ci politycznej, tzn. jako wartosci do gry
politycznej. Sprébujmy zatem pokaza¢, jak gral tym atutem przede wszyst-
kim Pilsudski, zwlaszcza od lata 1915 r., kiedy mozliwosci gry politycznej
rzeczywiscie sie pojawily.

Dr hab. Janusz Cisek

Moze tytulem dopowiedzenia do elementow juz poprzednio wyluszczo-
nych, jesli chodzi o warto$¢ zolnierza legionowego, dodam sprawe $cistego
zwigzku dowodcow nawet z szeregowymi zolnierzami. A prawie wszyscy
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dowodcy brygad brali udziat w pracy niepodleglosciowej przed 1914 r. I to
zwracanie sie do siebie w takiej fraternalistycznej, bardzo przyjacielskiej
formie tworzylo szczegolna wiez. Ten zwigzek wraz z wysokim poziomem
intelektualnym Zolnierzy sprawial, iz mieli oni §wiadomos¢ tego, ze ich prze-
Yozeni prowadza ich w stusznej sprawie. A wigc wszyscy byli swiadomi tego,
o co walczg. Ponadto walczyli - powiedzmy to glo$no - na polskiej ziemi.
A przeciez trudno wymagac takiego samego bohaterstwa na froncie wschod-
nim, w walce przeciwko Rosji, na przyklad od Tyrolczyka, skoro on nie ma
takiego negatywnego do$wiadczenia historycznego, jakie ma Polak. Poza tym
istotna byta kwestia czasu, tzn. wydarzenia z lat 1914 i 1916 dostarczyly tylu
okazji do wyszlifowania umiejetno$ci wojskowych, ze moglo to juz stanowié¢
o bardzo dobrym wyszkoleniu i zachowaniu legionistow.

Mowilismy tutaj o pewnych negatywnych przyktadach, ale gdy chodzi
o polityke, to mozna powiedzie(, ze to byl masterpiece, bo Pilsudski potrafit
bardzo malg sila, sila praktycznie nieistniejaca, nieliczaca sie w kalkulacjach
w momencie wybuchu wojny, zainteresowac sztab austro-wegierski, Minister-
stwo Obrony Krajowej i potrafil - we wspdlpracy z politykami galicyjskimi,
z Naczelnym Komitetem Narodowym - doprowadzi¢ do powotania Legio-
noéw. I to byl pierwszy sukces, juz bardzo powazny, sukces, ktéry Rosjanie
probuja kopiowacd. To byl tez sukces, jakiego do 1917 r. nie miata Narodowa
Demokracja - bo ona nie miata swojej formacji zbrojnej, mogla si¢ na co$
powolywacé czy krytykowa¢ inne oddziaty, w tym i pilsudczykowskie, ale
sama nie dysponowala niczym podobnym, po prostu stracila kilka lat, nie
budujac Zadnego zaplecza wojskowego.

Gdy chodzi o polityke, to akurat tak sie sktada, ze bitwy pod Jastkowem
czy pod Rokitng wigzg si¢ czasowo, chronologicznie, z odzyskaniem Prze-
mys$la, z wyzwoleniem Lwowa, z wejsciem 5 sierpnia do Warszawy. To ozna-
cza, ze mamy juz wtedy nowa sytuacje polityczng. Jest tez pewne napiecie,
o ktérym tutaj mowit znakomicie prof. Nowik, wyrazajace si¢ mobilizacja
POW i wejsciem czeéci tych struktur do I Brygady. I to zwrocilo uwage
Niemcéw. W stynnym liscie z sierpnia 1915 r. Pilsudski pisat do Jaworskie-
go, ze cho¢ kiedys byt i ciagle jest zwolennikiem rozwigzania trialistycznego,
to teraz ma watpliwosci, dlatego ze sprawe polska po wejsciu do Warszawy
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niewatpliwie przejmujg Niemcy. Austro-Wegry dwukrotnie mialy szanse
postawienia sprawy polskiej — pierwszy raz w 1914 r., do czego czyniono
pewne przygotowania i byly co do tego pewne obietnice wobec polskich
czynnikow politycznych, ale tego nie wykorzystano, podobnie zresztg, jak
to byto w przypadku zajecia Warszawy - jednak sprawa polska zostala prze-
jeta przez Niemcdw. I to Niemcy jg rozgrywaja. To Niemcy doprowadzaja
w konsekwencji do Aktu 5 listopada, ktdry jest wynikiem znakomitej oceny
polskiego wojska, czyli Legionéw Polskich, i ktory pewnie, zdaniem Niem-
cow, umozliwi rekrutacje Polakow, gdy da si¢ im pewng zachete polityczna
w postaci Krélestwa Polskiego.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Proponowalbym spojrze¢ na ten problem polityczny wlasnie przez pry-
zmat podstawy legionowej. Bo, z jednej strony, Pitsudski od sierpnia 1915 r.
rzeczywidcie deklaruje prowadzenie ,licytacji wzwyz”, a z drugiej strony,
mamy jego oponenta w postaci ptk. Sikorskiego, ktéry ma zupelnie inny
pomysl na to, w jaki sposob nalezy polskie wojsko tworzy¢. Dodam jeszcze,
zeby postuzy¢ si¢ tu personaliami, Ze jest tez w tej grze kpt. Zagorski — pozniej
major - ktdry pilnuje austriackiego interesu w obrebie komendy Legiondw.
Pomijam tu juz samych komendantéw Legionéw, bo oni sag mniej wyrazi-
$ci, moze poza Szeptyckim, i w kreowaniu tej polityki jako$ specjalnie nie
uczestniczg. Tak wiec jeden element jest zwigzany z osobami, ktére w swoich
dzialaniach probujg odwotywac sie do tej podstawy legionowe;.

Prosze takze zwrdci¢ uwage na to, Ze Legiony, mimo tego swojego zna-
komitego ducha bojowego, sa na tle regularnej armii zolnierzami bardzo
nietypowymi, bo w Legionach przeciez przez caly czas mamy do czynie-
nia z rozmaitymi kryzysami. O kryzysie przysiegowym bedziemy mowili
oddzielnie, ale przeciez byl tez kryzys odznakowy, byl kryzys dymisyjny.
Gdzie w normalnej armii tego typu sytuacja moze si¢ pojawic¢? A wiec to sa
takze istotne elementy gry, na ktore warto zwro6ci¢ uwage.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Powracajac na chwile do tematu szlaku bojowego legionistow warto pod-
kresli¢, ze na Wolyniu rzeczywiscie nie zawsze dochodzilo do dobrej wspol-
pracy trzech brygad. Mialy one rézne tradycje, odmienne dowodztwa, a ich
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komendanci mieli wlasne interesy polityczne, ktore probowali rozgrywac,
co niekoniecznie prowadzito do dobrych rozwigzan w czasie walk. To po
pierwsze. Po drugie, nie wolno nam zapomina¢, ze Legiony, cho¢ polskie,
podlegaly dowodztwu austriackiemu, a w zwigzku z tym to c. i k. generalowie
decydowali o kierunkach dziatan, o zaopatrzeniu i o dzieleniu poszczegol-
nych brygad czy pulkéw na mniejsze jednostki. W Karpatach dzielili pulki
II brygady na trzy czy cztery czedci miedzy innymi z tego powodu, zeby nie
byto tam wyraznego znaku polskiej obecnosci i zeby nie mozna bylo pézniej
do tego wracaé. Rozkaz do szarzy pod Rokitng wydat dowddca austriacki...

Dowddca II Brygady jest Austriak. Dlaczego jest to istotne? A to dlate-
go, ze Pilsudski, zabiegajac o to, by Legiony rzeczywiscie byly polskie, caly
czas walczyt z Komenda Legionéw (zwana ,,mendg”), ktorej zadaniem bylo
zagwarantowanie c. i k. zwierzchnosci nad Legionami. Austriacka z ducha
Komenda miala nie dopusci¢ do przeksztalcenia Legionéw w samodziel-
ne wojsko polskie. I to z tego powodu pilsudczycy upierali sie przy takich,
wydawalo sie, drobiazgach jak maciejowka, uwazana za znak polskiej samo-
dzielnosci, czy wlasny, inny niz w c. i k. armii, sposéb oddawania honordw,
jak wezyki na kolnierzach - takie wlasnie drobiazgi. Ale tak naprawde to nie
byty drobiazgi, bo w tym wyrazala si¢ idea samodzielnosci Legionéw. Samo-
dzielne wojsko polskie ma doprowadzi¢ do powstania niepodleglej Polski
jako suwerennego panstwa. Wizja przysztej Polski i drég do niej prowadza-
cych skonfliktowata Pilsudskiego z Sikorskim jako szefem departamentu
Wojskowego NKN. Sikorski twardo stoi na gruncie trializmu i do konca
uwaza, ze przyszta wspolna monarchia o nazwie Austro-Wegro-Polska jest
jedynym sensownym i realnym rozwigzaniem. W zwigzku z tym napiecia
rosng, konflikty sie gromadza, az wybucha wojna polsko-polska, ktora sta-
nie si¢ widoczna w okresie miedzywojennymi, a nawet w czasie II wojny
$wiatowej. Cho¢ Polska si¢ odrodzita, konflikty miedzy legionistami nie
stabng - i to nie tylko migdzy Pilsudskim a Sikorskim, lecz takze Zago6rskim,
Szeptyckim czy Hallerem.
Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Skoro jeste$my jeszcze przy tym szlaku bojowym, to chciatbym zwro-
ci¢ uwage na epilog ostatniej bitwy pod Kostiuchnéwka, czyli tej z okresu
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powstrzymywania walca Brusilowa — letniej ofensywy rosyjskiej z 1916 r. To
byto, mozna powiedzie¢, ukoronowanie legendy Jozefa Pilsudskiego, dlatego
Ze to on, a nie tzw. CK-menda, czyli Cesarsko-Krolewska Komenda Armii,
dowodzil w tym czasie Legionami, poniewaz komenda wycofata si¢ pierw-
sza, zostawiajac te oddzialy na pierwszej linii, bez tacznosci, bez rozkazdw.
Wtedy dowddztwo objal Jozef Pitsudski i wyprowadzil legionistow wszyst-
kich oddziatéw, w zasadzie wszystkich trzech brygad, z tego wielkiego kotta
pod Kostiuchndwka.

Chcialbym réwniez zwroéci¢ uwage na pewien fakt malo kojarzony przez
polskich historykéw. Otoz bitwa pod Kostiuchnéwka miata nie tylko kon-
sekwencje polityczne, ale rowniez daleko idace konsekwencje w dziedzinie
militarnej. Otdz pierwszego dnia, 4 lipca, do ataku zostaly rzucone dwie
dywizje kawalerii rosyjskiej. I to byla sytuacja, ktora miata dotkliwe konse-
kwencje, dlatego ze ten atak liczacej pare tysiecy konnicy na tych otwartych
tegach nad Styrem w ogniu artylerii i karabinéw maszynowych zalamat sie,
catkowicie sie zalamal. I to dato wielu dowddcom, rowniez Jozefowi Pit-
sudskiemu, przeswiadczenie i pewno$¢ tego, co w 1920 r. nazywal neglizo-
waniem znaczenia armii konnej w pierwszym etapie wojny, to znaczy nie
przypuszczal, ze wtedy, w dobie karabinu maszynowego i artylerii, mozna
jeszcze cokolwiek zdziala¢ kawalerig.

Dodam réwniez w kwestii legendy - bo to tez jest istotne — ze w tym
samym czasie, w druga rocznice wymarszu z Oleandréw, zostala ustanowio-
na odznaka ,,Za wierng stuzbe”. I po Kostiuchnéwce zolnierze sg nig deko-
rowani, honorowani wedlug pewnej kolejnosci, pewnej hierarchii. A wiec
mit wodza, ktéry wyprowadzil Zotierzy spod Kostiuchnowki, z ofensywy
Brusitowa, i odznaka ,,Za wierng stuzbe” to dwa bardzo istotne elementy
budujace te¢ legende. Znajduje ona w Polsce silny rezonans.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Wréémy jeszcze do watku, ktory rozpoczal prof. Chwalba, a mianowicie
do kwestii politycznego wykorzystania zZolnierza legionowego - jak méwilem,
z pewnego punktu widzenia Zolnierza skrajnie niezdyscyplinowanego. Prosze
tez zwroci¢ uwage, ze jezeli patrzymy na te sprawy przez pryzmat personalny,
to widzimy, ze Pilsudski najpierw stawial warunki, a potem moéwil, ze bedzie
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robil wojsko, i to polskie wojsko, podczas gdy Sikorski stawial sprawe zupelnie
inaczej, bo méwil: robmy najpierw wojsko, a potem zobaczymy, co bedzie.
I jezeli przyjrzymy sie funkcjonowaniu Sikorskiego w czasie II wojny $wia-
towej, to zobaczymy, ze ten mechanizm si¢ powtarzal, czyli to jego podejscie
mialo istotnie dalsze konsekwencje. Oczywiscie czym innym jest tu pilnowa-
nie czysto austriackiego interesu przez Zagodrskiego i — w jakims$ stopniu -
przez dowddcow legionowych. Ale to jest wlasnie problem, ktory pokazuje
odmienno$é¢ podejécia do atutu politycznego, jakim staje sie wojsko. A przy
tym jest jeszcze jeden element, ktéry chce dopowiedzie¢. Otdz kolejnym
wyzyskiwanym przez Pilsudskiego czynnikiem jest wlasnie to wspomnia-
ne wojsko, nie legionowe, ale cywilne, czyli Polska Organizacja Wojskowa.
Dr hab. Janusz Cisek

Pan profesor raczyl skras¢ mi pewna teze, ktora chciatem wyglosi¢. Miano-
wicie chodzi o pordwnanie postawy Pilsudskiego w I wojnie $wiatowej i jego
skutecznos$ci do nieskutecznosci Wladystawa Sikorskiego w czasie I wojny
$wiatowej, ale i do jego ponownej nieskutecznosci w czasie II wojny $wiato-
wej. Otdz Pilsudski, nie dysponujac powaznymi argumentami, zdotal jed-
nak wyrobi¢ sobie taka pozycje, dzigki ktérej sprawa polska zostata urucho-
miona. Oczywiscie nie bedziemy tu rozstrzyga¢, czy Legiony byly jedynym
czynnikiem, ale na pewno byly czynnikiem pierwszym i najwazniejszym.
Z kolei Sikorski w okresie II wojny $wiatowej, posiadajac duzg sile zbrojna,
bo co najmniej 200 tys. Zolnierzy na Zachodzie, i powolujac si¢ na atrybut
pierwszego panstwa, ktére z bronia w reku przeciwstawilo sie nazistowskim
Niemcom, nie byl jednak w stanie zabezpieczy¢ polskich interesow tak, jak
one moglyby by¢ zabezpieczone. Mamy tutaj do czynienia z kwestiag wybo-
ru pewnego sposobu myslenia, podejscia filozoficznego: czy kraj $redniej
wielko$ci, a czesto bardzo staby, jest w stanie prowadzi¢ niezalezng polityke
w skali ogélnoeuropejskiej i swiatowej, zdoby¢ si¢ na niepodlegtos¢, uzyskac
ja wlasnymi sitami, umiejetnie grajac politycznie, czy tez, tak jak rozwazal
Sikorski podczas I wojny §wiatowej, Polska, ktora nie istniala — bo musimy
to sobie uswiadamia¢, nie powinnismy oglada¢ tego procesu historycznego
z dzisiejszej perspektywy - jest w ogole uprawniona do obecnosci na mapie
Europy i czy wobec niesprzyjajacego otoczenia jest w stanie si¢ na niej utrzy-
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mac bez protektoratu ze strony ktéregokolwiek z panstw zaborczych? Taka
wlasnie byta filozofia wynikajaca z krakowskiego konserwatyzmu, do kto-
rego, w sensie swoistej filozofii i sposobu myslenia, zblizyl sie Wiadystaw
Sikorski. I w tym byta wlasciwie zasadnicza roznica. Byly wiec dwa trendy:
jeden niezalezny, niepodlegtosciowy, wedlug pogladu Pilsudskiego, i dru-
gi - cho¢ to bedzie zbyt brutalne okreslenie — do pewnego stopnia, tylko do
pewnego, klientystyczny, zgodny z pogladem Wladystawa Sikorskiego, ktory
uznawal, ze Polska sama nie jest w stanie wybi¢ si¢ na niepodleglos¢ i musi
czy powinna mie¢ wsparcie najbardziej liberalnego z zaborcéw, ktéry zreszta
umozliwil postawienie tej sprawy polskiej i przygotowanie polskiej irredenty.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Gra Pilsudskiego polegala na tym, ze opierat ja na ,,sfinksowatym” Krole-
stwie i niepostusznych Legionach. A zatem, czy bez Legiondw ta gra bytaby
w ogodle mozliwa?

Prof. dr hab. Mariusz Wolos

To jest najbardziej zasadnicze pytanie. Mygle, ze bytaby mozliwa - cho¢
moze jest to teza dyskusyjna — aczkolwiek bytaby o wiele trudniejsza. Odwo-
tam sie tu do kwestii politycznych. By¢ moze racje maja ci, ktérzy pisza, ze
Wriadystaw Sikorski zawsze, w calym swoim politycznym dziataniu, chciat
sie na kim$ opiera¢ - najpierw byly to Austro-Wegry, potem byta to Fran-
cja, potem Wielka Brytania, a potem Stany Zjednoczone - i nigdy specjalnie
dobrze na tym nie wychodzil. Moze racje mial tez Bolestaw Wieniawa-Dtu-
goszowski, ktory w jednym ze swoich wspomnien zanotowal takie stowa
Pilsudskiego: ,,Faktycznie chyba jestem romantykiem, bo w przeciwien-
stwie do moich politycznych konkurentéw opieram si¢ nade wszystko na
narodzie polskim”.

Ale tu kluczem jest instrumentarium. Powtdrze raz jeszcze, ze dla mnie
teoria powstancza nie jest tak naprawde zadng teorig powstancza, bo celem
nadrzednym Pilsudskiego byta budowa cho¢by skromnej narodowej pol-
skiej sity zbrojnej. I to wlasnie z takim podejsciem, Ze ma to by¢ instrument
polityczny. Przy czym bynajmniej nie chodzito tylko o Legiony, bo réw-
nie skuteczng forma owego instrumentarium politycznego, a moze nawet
skuteczniejszg, byta Polska Organizacja Wojskowa. Stad tez wstrzymanie
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rekrutacji — cho¢ nie do konca $ciste, bo nie wstrzymano jej tak od razu
- do Legionéw, do I Brygady. W rzeczywistosci Legiony, nie méwiac juz
o samej I Brygadzie, byly bardzo watlym instrumentem politycznym. Mimo
to w rekach Jozefa Pilsudskiego zostal on kapitalnie wykorzystany.

Chcialbym w tym kontekscie zwrdci¢ uwage na jedna date. Kiedy Pitsud-
ski ztozyl dymisje? Po bitwie pod Kostiuchnéwka. To nie jest przypadek. On
dobrze wiedzial, ze bitwa pod Kostiuchnéwka odbije sie szerokim echem co
najmniej w panstwach centralnych i Ze postawa Polakow jest pewng warto-
$cig dodang, ktéra mozna wykorzysta¢ politycznie. I to zrobil, liczac na to,
ze ta dymisja nie zostanie przyjeta, ale przede wszystkim na to, ze cokolwiek
dla sprawy polskiej zostanie uczynione przez Berlin i Wieden. Wowczas
jeszcze si¢ przeliczyl.

Teraz, prosze panstwa, znowu bedzie watek polemiczny w stosunku do wypo-
wiedzi jednego z moich przeswietnych przedmoéwcow. Zawsze bedziemy sie
spierac¢ o to — robiono to zreszta juz w miedzywojniu — czy Akt 5 listopada byt
wynikiem tego, o czym rozmawiamy, czyli heroizmu Legionéw i pokazania sie
Polakéw jako $wietnych Zolnierzy, czy wynikat on przede wszystkim z kalku-
lacji, zwlaszcza sztabowcdw niemieckich. Przypominam, ze Akt 5 listopada to
jest co$, co wydarzylo sie kilka tygodni po bitwie pod Verdun, gdzie poniesio-
no potezne straty, takze przeciez strona niemiecka je poniosta. Niemniej ten
instrument polityczny w postaci Legionéw i Polskiej Organizacji Wojskowej
byl w rekach Pitsudskiego i zostal on wykorzystany w sposéb perfekcyjny.
Przy tak skromnych mozliwo$ciach lepiej tego wykorzystaé nie bylo mozna.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Prosze panstwa, jezeli s3 na sali zwolennicy gry w brydza, a zwlaszcza
w winta, to oni wiedza, ze Pilsudski, nie majac atutow, licytowat skrajnie
wysoko. To po pierwsze.

Po drugie, wiem, Ze beda zaraz nawigzania polemiczne pana prof. Chwal-
by i pana prof. Nowika, wiec udzielam im glosu.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Rzeczywiscie, o Akcie 5 listopada, jak sadze, juz chyba nie powinnismy
wspominaé, natomiast powinni$émy wymieni¢ opinie o Sikorskim, ktory
nie byl odosobniony w swoich wyobrazeniach politycznych i swojej wizji.
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Stala za nim potezna rzesza politykow, zwlaszcza z Galicji, w tym z NKN.
Czyli to nie bylo tak, ze tylko on bronit pogladéw trialistycznych. Przeciez
powazni politycy z Galicji, jak réwniez politycy z Krolestwa uwazali, Ze jest
to jakas$ sensowna droga.

I jeszcze jedno. Wizja Pilsudskiego byla wizja demokratyczng i republi-
kanska, podczas gdy wizja Sikorskiego byta wizjg monarchiczna, w zgodzie
z tradycja: ,,Przy Tobie, Najjasniejszy Panie, stoimy i sta¢ chcemy”. Pitsudski
nie chcial sta¢ przy zadnym panu.

Kolejna rzecz. W sierpniu 1914 r. stolicg polskiej akeji niepodlegloscio-
wej jest Krakdow, a Galicja jest polskim Piemontem. Stad mieli wyjs¢ w pole
przeciwko Rosji strzelcy, ktorzy - jak uwazano - przyniosg Polsce niepod-
leglos¢. Podczas wojny Sikorski i politycy z NKN uwazali, Ze to Galicja dalej
jest polskim Piemontem, Ze do Galicji zostanie przytaczone Krolestwo. I stad
problem. Pitsudski za$ powiada: sytuacja si¢ zmienia, naszym Piemontem
jest Krolestwo, tutaj jest serce Polski, a wiec przenosimy stolice po raz kolej-
ny z Krakowa do Warszawy. I tak si¢ dzieje. Centrum Zycia politycznego
przenosi sie do Warszawy. Dlatego réwniez Pitsudski zabiega — dodajmy, ze
skutecznie — aby otrzymac zgode Beselera na przyjazd do Warszawy.

I ostatnia sprawa, stale powtarzana w mediach i w literaturze. Ot6z w sierp-
niu 1914 r. nie istnial plan powstania przeciwko Rosji autorstwa Pitsudskie-
go jako pelna, zamknieta wizja. To mit. Zatem nie jest prawda - jak powia-
dali przeciwnicy Pitsudskiego - ze jego plan powstania byl porazka, gdyz
w istocie go nie bylo. Zatem nie ma planu powstanczego. Czy sie zgadzamy?

(Glosy z sali: Nie, nie.)

Nie? To $wietnie. Mamy ciekawy watek, ktory z pewnoscia ozywi nasza
debate...

Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Skoro méwimy o przeniesieniu tego polskiego Piemontu, to powiem, Ze
nie catkiem tak to wygladato.

Padlo tu juz nazwisko Hansa von Beselera. O Akcie 5 listopada byta mowa,
moéwilismy o koncepcji kanclerza Bethmanna-Hollwega, o koncepcji Mit-
teleuropy. Ale w historii, oprocz wielkich proceséw, dzialaja réwniez takie
czynniki jak przypadki. I takim przypadkiem byl wlasnie Beseler. Kt6z to
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byt? Wyciagnieto go z emerytury. A dlaczego go wyciagnieto i postawiono go
na czele Generalnego Gubernatorstwa Warszawskiego? Ot6z byl to przyktad
Prusaka polonofila - jesli mozna w ogdle uzy¢ takiej zbitki...

Beseler w niemieckiej akademii wojskowej przygotowywat prace dyplomo-
wa o powstaniu listopadowym. Tak zafascynowal si¢ walka tego niewielkiego
Krdlestwa Polskiego z Rosja, ze nawet zbieral na ten temat relacje od Zyjacych
uczestnikow, przestudiowal wspomnienia polskich weteranéw, przestudio-
wal tez rosyjskie wydawnictwa. Byt zafascynowany duchem walki. Byt tez
tym, ktéry uwazal, ze jezeli odpowiednio si¢ pobudzi i poprze Polakéw, to
za to — a my$lal kategoriami doswiadczen z lat 1830-1831, oczywiscie bez
uwzgledniania w tym Wielkopolski, Pomorza i Slaska — Krélestwo Polskie
bedzie wspomagalo panstwa centralne w walce z rosyjskim molochem.

Co do powstania Pilsudskiego: w 1908 r. Pitsudski wyglaszal w Krako-
wie, w Szkole Nauk Spoteczno-Politycznych, jak réwniez w szkole wojskowej
wyktady. I potem na podstawie tych wykladéw wydana zostata broszurka
Zadania praktyczne rewolucji. 1 jesli w tej broszurce zamieni sie stowo ,,rewo-
lucja” na ,,powstanie narodowe’, to otrzyma sie program dzialania Jézefa Pil-
sudskiego nie tylko na rok 1914, ale rowniez, w niektorych elementach, na czas
calej I wojny $wiatowej, a juz na pewno jest to program na rok 19181 1919.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Beseler byl sympatycznym Prusakiem i - jak méwit Pilsudski — to on
chciat go patriotyzmu uczy¢. Widocznie za bardzo si¢ swojg rola pedagoga
przejal - jak dopowiada prof. Chwalba.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Co do Zada# praktycznych rewolucji, to ja jednak obawiatbym sie¢ zaste-
powac stowo ,,rewolucja” stowem ,,powstanie”. Przeciez opis przyszlej rewo-
lucji byt pomystem jednego z lideréw Organizacji Bojowej PPS, ktory zyt
wspomnieniami z lat 1905-1908. Pilsudski z przegranej rewolucji prébowat
wyciaga¢ wnioski i zastanawial si¢, co nalezy uczyni¢ w przysztosci, aby
rewolucja przeciwko Rosji zwyciezyla. Te rozwazania sg zresztg na pozio-
mie daleko idacej ogolnosci. Ale nie to jest najwazniejsze. Najistotniejsze
jest to, ze w ciagu kolejnych lat Pitsudski wraz z irredentystami doprowa-
dzil do zmiany wizji walki o Polske, bo zmienity si¢ okolicznosci, czego
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$wiadectwem jest formowanie si¢ oddzialow strzeleckich. Teraz cata ener-
gia Pilsudskiego i irredentystéw skupia si¢ na strzelcach w Galicji i na ich
mozliwym wejsciu do Krdlestwa z armiami sojuszniczymi, jak wybuchnie
wojna. Dlatego w tekstach z lat 1911-1914 Pilsudski nie wraca juz do idei
powstania czy rewolucji. To nam wyja$nia, Ze w momencie wybuchu wojny
irredentysci nie mieli programu powstanczego. Nie bylo planu przygotowa-
nia kadr powstanczych, szpitali, osrodkéw zaopatrzenia, pozyskania broni
w skali masowe;j. Jesli zdaniem pandéw mialo to miejsce, prosze o dowo-
dy. Czyli wspomniana broszura czy tez broszury (bo jeszcze z tego same-
go czasu wydano broszure o geografii militarnej) naleza do wcze$niejszego
i zamknigtego etapu. W sierpniu 1914 r. merytoryczna warto$¢ broszur jest
juz jedynie archiwalna. To nam wyjasnia brak kadr powstaniczych na terenie
Krolestwa Polskiego, brak organizatora, brak przywodcy. W Krolestwie na
wolnosci bylo kilkudziesi¢ciu konspiratoréw. Ani w Warszawie, ani nawet
w Zagtebiu Dabrowskim nie byto kadrowych formacji powstanczych. Podsu-
mujmy: w latach 1909-1910 Pilsudski zarysowal ogdlnikowe zadania, ktére
w przyszto$ci miat przepracowad, ale do nich juz nie wrdcil, bo nastal inny
Czas, a Wraz Z nim nowe szanse i nowe wyzwania.

Jest mi przykro wystepowa¢ przeciwko profesorowi z Krakowa...

(Wesotos¢ na sali)

...jednak musze dodatkowo przypomnie¢ o geografii militarnej Krole-
stwa Polskiego, ktora jest wskazowka co do tego, jak powinny dziata¢ woj-
ska polskie.

Czego dotyczyly rozmowy Pilsudskiego ze sztabowcami austriackimi
przed 1914 r.?2 Otdz pozwolenia na dzialanie. I jezeli méwimy, ze impreza
powstancza sie nie udala, to niestety czesciowo - oczywiscie czg§ciowo, bo
nastroje byly trudne do przewidzenia - przez to, ze Austria wypowiedziata
wojne Rosji jako ostatnia, czyli 6 sierpnia. Zaglebie Dabrowskie, ktére miato
by¢ bazg, zostalo juz zajete przez Niemcy, ktore z kolei weszly w stan wojny
z Rosja jako pierwsze.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Moze nie kompromisowo, ale chcialbym przypomnie¢, ze te watki dadza

sie pogodzi¢, przede wszystkim dlatego, ze Pitsudski przed I wojna §wiatowa
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wyraznie méwil, Ze on przygotowuje awangarde, ktora pojdzie zada¢ pytanie,
czy spoleczenstwo odpowie na nie pozytywnie, czy tez nie. Spoteczenstwo
nie odpowiedzialo, symbolicznie i praktycznie.

Prof. dr hab. Janusz Odziemkowski

Zaluje, ze nie ma tu prof. Moczulskiego, bo wtedy dyskusja o powstaniu
bylaby pewnie bardzo zywa.

Ale moze odniose sie do glosu panéw profesorow. Legionisci — panika
czy zte dowodzenie? Badam historie wojen od wielu lat i, szczerze moéwiac,
jeszcze nie zetknalem sie z wojskiem, nawet najlepszym, w ktérym kiedy$
nie wybuchtaby panika. Po prostu jest ona immanentnie zwigzana z woj-
skiem i z wojna. Jezeli wezmiemy pod uwage nawet wojne polsko-bolsze-
wicka i walczace w niej jednostki: 1. Dywizje Piechoty Legionéw - no, to
byt kwiat Zolnierzy, 1. Dywizj¢ Litewsko-Bialoruska (Pilsudski zaliczat je do
najlepszych) czy rowniez bardzo dobra 18. Dywizje¢ Piechoty gen. Krajow-
skiego... we wszystkich mozemy odnotowa¢ wypadki paniki. Nie mozemy
wydawac¢ o legionistach opinii, ze by¢ moze nie bylo to wojsko najlepsze,
skoro kiedy$ wybuchta w ich szeregach panika.

Jak dowodzono? Bledy tez si¢ zdarzaja, bo wojna jest gra bledow. Lek-
cewazenie zycia ludzkiego? W kazdej armii mozemy zaobserwowac¢ takie
przypadki.

Do czego zmierzam? Legioni$ci byli czescig 6wczesnego spoteczenstwa.
Zgoda, ze z perspektywy pojecia niepodleglosci to byla elita, ktdra $wiadomie
rzucala na stos swdj zycia los. To rzeczywiscie byt wybor: bo mogli straci¢
wszystko - rodziny, przyszlos¢... Ale pamietajmy, ze legionisci byli czescia
spoteczenstwa poczatkow XX w. i mysleli jego kategoriami. Inny byt wtedy
stosunek do takich kwestii, jak cho¢by poswiecanie zdrowia i Zycia w obro-
nie idei, gotowo$¢ do umierania za co$, w co si¢ gleboko wierzy. A przeciez
ochotnicy zaciagali si¢ do Legiondw, aby zrealizowaé wielka idee odbudowy
wolnej ojczyzny. Przywigzanie do niej i gotowos¢ oddania zycia za nig czy-
nila z nich znakomity materiat na Zolnierza. A Zolnierz jest jednym z naj-
wazniejszych czynnikdéw owego esprit de corps.

Nie jesteSmy w stanie uja¢ tego zjawiska naukowo, ale ono istnieje. I ksztal-
tuje warto$c¢ jednostki wojskowej, wartos¢ oddziatu. Do tego dodajmy polski
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XIX-wieczny etos walki za ojczyzne, przyprészony pozytywizmem, ktdry
jednak pozostat w pamieci i wybucht z wielka sila w Legionach. Dzisiaj nie
potrafimy mysle¢ tak jak legionisci i tak jak tamto spoteczenstwo. Dlatego
jestem przekonany, Ze zrozumienie tego, czym byly Legiony i jak funkcjo-
nowaly, wymagaloby glebszego poznania 6wczesnego pokolenia, z jednej
strony pozytywistycznego, z drugiej - wychowanego na legendzie napoleon-
skiej, z jednej strony zachowawczego, a z drugiej — wpatrzonego we Francje
republikanska, ktéra ma nam przynie$¢ wolnos¢ czy pomoc w odzyskaniu
wolno$ci. W zachowaniu i rozumowaniu pokolenia Legion6w sg zatem kwe-
stie, ktore nie przystaja do naszego sposobu rozumowania.

I ostatnia sprawa. Odnoszac si¢ do dyskusji o tym, czy rzeczywiscie Legio-
ny spowodowaly zaangazowanie niemieckie i przesadzily o Akcie 5 listopa-
da, powiem, Ze ja tez nie potrafie odpowiedzie¢ na to pytanie. Tylko wydaje
mi sie, ze gdyby nie byto Legiondw, to ten glos, jak sadze, decydujacy, glos
wojskowych niemieckich, oceniajacych bardzo pozytywnie legionowego zol-
nierza, mogt nie wybrzmie¢ tak glosno. A pamietajmy, ze opory przeciwko
wykorzystaniu Polakéw byty bardzo silne w Niemczech, do ostatniej chwili.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Oczywiscie pan profesor ma racje, ze kiedy ruszano na wojne, to wcale
nie bylo pewne, ze ,,Pierwsza Kadrowa gwardyja zostanie” - to przyszlo tro-
szeczke pozniej. I istotnie mozemy powiedzie¢ w odniesieniu do tego finatu,
jakim z politycznego punktu widzenia byt 5 listopada, ze oprocz przekona-
nia, ze legionista to jest znakomity Zolnierz, Niemcy z tytu glowy mieli mysl,
ze tych potencjalnych znakomitych Zolnierzy jest jeszcze milion do wzigcia.
A wigc to s3 elementy, ktére na pewno musialy wystapic.

Prof. dr hab. Marek Kornat

Powiem krétko o sprawie oczywistej. Chyba nie ma w tej sali nikogo, kto
sadzitby, ze podczas I wojny swiatowej racje mial ptk Sikorski, a nie Jozef Pit-
sudski. To jest jasne. Jednak podchodzitbym z duza rezerwa do dosy¢ fatwego
porownywania Pilsudskiego i Sikorskiego w odniesieniu do II wojny $wia-
towej. Po 22 czerwca 1941 r., po stworzeniu si¢ najpierw sojuszu sowiecko-
-brytyjskiego, a potem troéjstronnego, sowiecko-anglosaskiego, gen. Sikorski,
nie majac znikad poparcia, nie mégl wygrac ze Stalinem. Wygrac ze Stalinem
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to ponad sily jakiegokolwiek meza stanu, kogokolwiek bedacego w tej roli.
I wydaje mi sie, ze to w imie zasady audiatur et altera pars trzeba dodac.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Skoro jeste$my w okolicach 5 listopada, to nie ulega watpliwosci, iz rola
Legiondw si¢ zmienia, zmienila si¢ po kryzysie dymisyjnym, kiedy legioni-
$ci rzeczywiscie sa juz tak naprawde wojskiem zbuntowanym. Nie chce tu
dodatkowo wywotywa¢ widm zwigzanych z radami zonierskimi - cho¢ one
w Legionach tez byly, byly wlasnie w tamtym czasie, i to tez jest charakte-
rystyczne dla klimatu roku 1916, roku 1917 - ale trzeba dopowiedzie¢, ze
rozpoczyna sie wtedy co$, co mozna nazwaé eksperymentem niemieckim:
to préba zagospodarowania tego potencjatu przez Niemcow, facznie z przej-
$ciem Legiondw, od kwietnia 1917 r., juz pod komend¢ niemiecks. Czy - jesli
uwzglednimy te teze, ze Beseler byl jeden - byta szansa na to, ze dojdzie tutaj
do realnej kooperacji, gdy wezmie si¢ przy tym pod uwage fakt, ze pomysty
dotyczace tworzenia armii, zgtaszane znéw paralelnie przez Pilsudskiego
w grudniu i przez Sikorskiego, tez zmierzaly w rézne strony?
Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Zaczne moja wypowiedz od takiego wierszyka $piewanego przez legioni-
stow, zwlaszcza I Brygade, na Wolyniu: ,,Jak skonczym z Mikola, pdjdziem
na Wilhelma/ Zabra¢ Wielkopolske, co ja gnebi szelma”.

(Prof. dr hab. Grzegorz Nowik: ,,Co zrobimy z trzecim, diabli jeszcze wie-
dza/ Moze nam jaskotki po drodze powiedzg™.)

To pokazuje nastroje, ale to jest, prosz¢ panstwa, glos plynacy gdzie$ tam
z dotu. Odpowiadajac na pytanie, czy ten eksperyment niemiecki mogt si¢ udac,
powiem tak: odestanie do Baranowicz Legionéw wycofanych z frontu byto dzia-
taniem podjetym przez Austriakow z duzg premedytacja, poniewaz wiedzieli
oni, ze nastroje w Legionach s3 wybuchowe. Sami sobie nie ufali co do tego, ze
beda w stanie te nastroje okielzna¢, i wtasnie dlatego oddali legionistow, wow-
czas jeszcze tam, na wschodzie, pod kuratele niemieckg. I tu wracam do kwestii
zasadniczej. Od Niemcow oczywiscie warto bylto uczy¢ sie sztuki wojennej. I to
legionisci robili, zwlaszcza w pierwszej polowie roku 1917. Jednak absolutnie
jestem zdania, ze nie bylo szans na pogodzenie tych dwdch zywioléw i tenden-
cji, tzn. owej wlasnie orientacji, nazwijmy to, niemieckiej. Bo jak mozna sobie
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wyobrazi¢ ulegla wobec II Rzeszy postawe legionistow ogladajacych na terenie
Krolestwa rozgrabiane przez Niemcow dobro polskie - i to do tego stopnia, ze
$ciggano dzwony z wiez koscielnych i przetapiano je na dziala! No przeciez to
nie moglo si¢ uda¢. To si¢ wyklucza. Bardzo szybko dochodzito wiec gdzie$
tam na dole do konfliktéw, tacznie z przypadkami postrzelenia Zolnierza nie-
mieckiego, zabicia zolnierza niemieckiego. Byly pobicia, stawanie w obronie
tych, ktérym zabierano resztki majatku. Tak wiec to nie mogto sie uda¢.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Z tym Zze oczywiscie to byta tez kwestia woli politycznej. A i kontekst si¢
zmienia, bo nastepowata zmiana sytuacji w Rosji, wiec spojrzenie na moz-
liwo$ci tworzenia armii tez musiato by¢ inne.

Warto zatem odnies¢ si¢ do procesu radykalizowania sie Zolnierza legio-
nowego. Przywolam przyklad spotkan robionych w maju 1917 r., zmierzaja-
cych do tego, zeby zbrojnie zaja¢ Warszawe, lacznie z pierwszym pomystem
takiego swoistego zamachu majowego, czyli dokonania go 3 maja 1917 r.
To jest tez kontekst, ktérego trudno nie dostrzega¢. Jednak jest to réwniez
prosta droga do tego, co si¢ wydarza w lipcu — do wlasciwie juz jawnego
buntu w realiach tez catkowicie odmiennych, buntu przekreslajacego w spo-
sob jednoznaczny, przynajmniej na tym etapie, mozliwosci realizacji przez
Niemcow ich politycznych pomystéw.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Rzeczywiscie wspominali$my Beselera, ale nie bedziemy si¢ tutaj spierali,
czy byl on polonofilem, czy tez byt rozsadnym hakatysta, takim mitym, sym-
patycznym weteranem wojennym...

Pomysl Beselera jest nastepujacy: skoro powstaje Krolestwo Polskie, to
musi mie¢ wojsko, ale nie moze by¢ to wojsko oparte na poborze rekruta, bo
konwencja haska zakazuje poboru rekruta z terenéw okupowanych.

Niemcy w tej wojnie w niektérych przypadkach przestrzegali konwencji
haskiej. Beseler zapowiada organizowanie armii ochotniczej. Legionisci sa
przekonani, ze jej komendantem bedzie Pitsudski. Ale Beseler wyklucza takie
oczekiwania, sam chce stang¢ na jej czele, bo uwaza, Polacy nie s3 w stanie
stworzy¢ sensownego wojska z Legionow, bo to jest wojsko niekarne i roz-
politykowane. Legionisci, zamiast walczy¢, kldcg sie, spieraja i ciagle mowia

209



DEBATA VI

o Polsce niepodlegtej. Z takiego wojska nic nie bedzie. Zapowiada powolanie
nowej armii, ochotniczej, bez szerszego udzialtu legionistow, i staje na jej czele.
Ale do takiej armii Polacy nie chcieli sie zglasza¢. Niemcy — o czym wspominat
profesor Wolos — nie byli nadmiernie szanowani ze wzgledu na wspomniana
polityke kontrybucji, rekwizycji, porywania ludzi, réwniez tapanek, totalnego
zniszczenia przemystu. To po pierwsze. Po drugie - i to jest istotne — zmienia
sie na niekorzy$¢ Niemiec sytuacja miedzynarodowa. O jednym jej sktadniku
wspominal Wlodzimierz Suleja: mianowicie rewolucja rosyjska to pierwszy,
bardzo sympatyczny i korzystny dla nas sygnat. Drugi bardzo wazny sygnat:
Stany Zjednoczone przystepuja do wojny po stronie aliantow. Pifsudski jest
przekonany, ze skoro panstwa centralne nie wygraly wojny do wiosny 1917 r., to
juz jej nie wygraja. W zwigzku z tym nie moze juz stawia¢ na panstwa central-
ne, bo przegra sprawa polska... i on sam. Odmowa przysiegi w lipcu 1917 r. to
doskonata okazja wyrwania sie ze skomplikowanej sytuacji. Pitsudski w lipcu
1917 r. wie, Ze juz nie moze i$¢ dalej z Niemcami i z Austriakami. Szczesliwie
dla niego i dla Polski zostaje aresztowany i odstawiony do Magdeburga.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Oczywiscie trudno polemizowac z panem profesorem co do tego, ze wla-
$ciwie rekami niemieckimi ten problem zostal niejako rozwiazany.

Chcialbym jeszcze wrdci¢ na moment do tego szczegdlnego rozpolityko-
wania Zolnierza legionowego. Chcialbym jeszcze przypomnie¢ wiasnie te
sprawe i prosic¢ o pokazanie mechanizmu tych kryzysow, ktére byly kryzysami
czysto politycznymi. Nie mowiliémy tez o takiej instytucji, ktéra w normal-
nym, regularnym wojsku jest nie do przyjecia, to znaczy. o Radzie Pulkow-
nikow. Gdzie to jest mozliwe, Zeby wyzsi oficerowie si¢ zbierali i uzgadniali
stanowisko polityczne - bo o takie przeciez chodzilo?

A kryzys, po ktérym Pilsudski ostatecznie laduje w Magdeburgu... Nota-
bene dowiedziatem sie¢ nie tak dawno, ze z Wesel przeniesiono go do Mag-
deburga, dlatego ze nasi robotnicy, ktérzy tam byli, zorganizowali demon-
stracje, przy wsparciu robotnikéw niemieckich, zeby bylo jeszcze ciekawie;.
Ale mozna powiedzie¢, ze kryzys przysiegowy jest czyms, w czym zolnierz
legionowy byt juz wytrawnym weteranem. To nie byl pierwszy raz, ale szczg-
$liwie w tym w przypadku ostatni.
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Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Wiosna 1917 r. to jest okres, kiedy Legiony sa juz w Krélestwie, Legiony
sg przeformowywane na kadry przyszlego wojska, odbywaja si¢ najrozma-
itsze kursy i wtedy Niemcy popelniajg — mimo osoby Beselera, tego Prusaka
polonofila - gafe za gafg. Najpierw chodzi o niemiecki jako jezyk komendy.
Przeciez to jest iskra na proch - jezyk niemiecki jako jezyk komendy! Dalej:
regulaminy i instrukcje sg niemieckie - a to znowu iskra na proch. Po trze-
cie, jest to, co przemawia do kazdego Zolnierza, czyli bardzo staby wikt. Ci
zolnierze byli rzeczywiscie gltodni. Jak sie czyta dzienniki, zapiski Romera,
to wida¢, ze oni regularnie caly zold, jakikolwiek mieli - a jesli ktokolwiek
miat jakies dochody przesylane z domu do wojska, to je rowniez - przezna-
czali na zakup artykuléw zywnos$ciowych u okolicznej ludnosci. I te rady
zolnierskie, a szczego6lnie wlasnie sytuacja kryzysowa w maju 1917 r., to jest
co$ bardzo, bardzo wybuchowego.

To narasta, mozna powiedzie¢, samoistnie, ale struktura jest scentralizo-
wana i kierowana przez zdymisjonowanego Pilsudskiego juz z Warszawy.
I wtedy wlaénie, wiosng 1917 r., az do lata, bylo najwi¢cej dymisji z Legio-
néw i przechodzenia do Polskiej Organizacji Wojskowej, przeznaczania tych
juz dos$wiadczonych, zaufanych i, co najwazniejsze, pewnych i postusznych
komendantowi Pilsudskiemu oficeréw na teren Krélestwa.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Tylko ze problem polega na tym, iz wlasnie wiosng 1917 r., wiosna, ale
blizej lata, ten Zolnierski ,,do1” zaczyna si¢ radykalizowacd. Bo kiedy do Pil-
sudskiego przychodzg delegaci - ci, ktorzy zebrali si¢ w Ostrolece — i mowia,
zeby juz sie bi¢, i to bi¢ sie z Niemcami, to on jest zaskoczony. I méwi, Ze nie,
ze pdjda za to siedzied, ze bedzie inne rozwigzanie. Ale rzeczywiscie trudno
tez tego elementu nie uwzgledniaé. Trudno takze dodatkowego elementu,
ktéry spowodowal, ze w lipcu, mimo calego napiecia i rozpolitykowania,
zolnierz legionowy okazal sie jednak zolnierzem karnym i rzeczywiscie wie-
dzial, co go bedzie czekad.

Epizod niemiecki rzeczywiscie, tak jak mowit pan profesor Chwalba, przy-
szto$ci nie mial i nie mogt mie¢ z tych wzgledow, o ktérych méwit réwniez
profesor Nowik.
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Dr hab. Janusz Cisek

Zwrécilbym jednak uwage na znaczny wplyw polityki niemieckiej na
odbudowanie panstwa polskiego. Odbudowa szkolnictwa, tworzenie zre-
boéw sadownictwa, wiele innych elementéw - a juz nie méwi¢ o tym calym
podparciu dla wojska - to jest co$, co zaczeto realizowal jeszcze w czasie
I wojny $wiatowej. Pamietajmy tez, ze byl tam jakby wspélny interes, cho¢ my
ekstrapolujemy te wewnetrzne rozgrywki, odrywamy je od sytuacji miedzy-
narodowej. Oczywi$cie, rewolucja w Rosji jest bardzo istotna, ale ona ozna-
czala, ze front wschodni odpada, Niemcy za$ chcg wygasi¢ front wschodni
w tym sensie, ze chcg znalez¢ zastepstwo — nie mowie, Ze w stu procentach,
ale w jakim$ duzym stopniu - i mozliwos¢ dozorowania tej linii frontu przez
co$, co powstanie z Legionow, co bedzie nazywac sie ,wojskiem polskim”,
a co byloby niewatpliwie takze w polskim interesie. Nie bylo tez ze strony
Niemcow - wyjgwszy moze jakie$ elementy dotyczace terytorium dzisiejszej
Ukrainy - czego$ takiego, ze oni stawialiby zapore w kwestii odzyskania przez
nas terytorium do granicy z II rozbioru. Gdyby popatrze¢ na to logicznie
ibez obcigzenia tego spojrzenia doswiadczeniem II wojny $wiatowej, to oka-
zaloby sie, ze Niemcy bardzo wiele — nie mdéwie, ze najwiecej, ale na pewno
wiecej niz Austro-Wegry — uczynily dla sprawy polskie;j.

To jest takze kwestia Tymczasowej Rady Stanu i Rady Regencyjnej. Osta-
tecznie mozna bylo od kogo$ przeja¢ wladze¢ — mimo Ze to byta wladza
stygmatyzowana zaborcg. Rada zachowata si¢ zresztg bardzo rozsadnie,
przekazujac wladze polityczng i wojskowa Pitsudskimu po jego powrocie
do Polski.

Jesli chodzi za$ o radykalizacje, to radykalizacja byla wlasciwie od poczat-
ku kampanii. Prosze zwrdci¢ uwage na stosunek do przysiegi, ktéra 4 wrze-
$nia odbyla si¢ w Krakowie, pozniej w Kielcach, i prosze zwrdci¢ uwage
na to, jaki silny byt wobec niej opdr. Zaraz pézniej, w 1915 r., byla kwestia
wstrzymania werbunku. Pilsudski wtedy jeszcze chcial wywrze¢ presje na
wladzy austriackiej w zakresie zmian politycznych, w celu wydania jakiej$
enuncjacji o sprawie polskiej.

To wszystko oczywiscie eksploduje po tym, kiedy naturalna, cho¢ nie
historyczna stolica Polski staje si¢ centrum Zycia politycznego, czyli kiedy
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to wszystko, co dotychczas dzialo si¢ w Krakowie przenosi si¢ do Warszawy.
Tu radykalizacja jest jeszcze wigksza, jako ze wynikajaca z faktu, iz Legio-
ny powoli s3 wycofywane z frontu - one s rozlokowywane i w Warszawie,
i w Zegrzu, i w okolicach. I mamy w postaci obecnoéci umundurowanego,
cho¢ moze nie najlepiej uzbrojonego, zolnierza t¢ wspominang presj¢ na
kwestie polityczne.

To, o czym profesor Suleja pisal i mowil, tzn. kryzys majowy polega na
tym, ze juz wtedy przymierzano si¢ — a maczal w tym palce takze Eustachy
Sapieha, pdzniejszy minister spraw zagranicznych — do powotania rzadu
polskiego. Z réznych powoddéw wowczas jeszcze do tego nie doszto.

I wreszcie — w konsekwencji kryzysow, ciagtego wzburzenia, mamy do
czynienia z aresztowaniem Pilsudskiego. I to jest to, o czym powiedzial pro-
fesor Chwalba — w ten sposob Niemcy wlasciwie dali Pitsudskiemu dobry
pretekst do wyjscia z twarzg ze zwigzku z panstwami centralnymi.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Ale czy w takim razie mozna zaryzykowac teze, ze to, co w lipcu 1917 r.
juz wlasciwie nie bylo kryzysem, ale raczej buntem wojskowym - bo takie
znamiona zaczynalo przybiera¢, psujac radykalnie przede wszystkim plany
niemieckie - nie byto tez z polskiej strony, ze strony Pilsudskiego, proba
zabezpieczenia kadr, jako ze legionisci juz nie walcza, na przewidywany
koniec wojny? Czy taka teza moze si¢ obronic?

Prof. dr hab. Mariusz Wolos

Chcialbym przypomnie¢ jeszcze jedng kwestig¢, zanim odpowiem na posta-
wione przez profesor Suleje pytanie. Ta data nam umkneta. Kiedy Austria-
cy oficjalnie przekazali Niemcom Polski Korpus Positkowy? 10 kwietnia
1917 r. Skad sie brata ta radykalizacja? Ano zaistniala niejako na fali wyda-
rzen, ktdre dzialy si¢ w Rosji. Bynajmniej nie méwie tego w takim sensie,
ze legionisci byli rewolucjonistami, tylko chodzi o to, ze jest to tuz po oglo-
szeniu przez obie konkurujace ze sobg wladze rosyjskie waznych deklaracji
w sprawie Polski.

Przede wszystkim to niemalze si¢ naktada, prawie co do dnia, z wejsciem
Stanéw Zjednoczonych do wojny. Przeciez owe fakty nie moglo pozostaé
bez wplywu na zachowanie legionistdw. Oni doskonale wiedzieli, ze na are-
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nie miedzynarodowej dziejg si¢ rzeczy wielkie, dla sprawy polskiej dobre,
a tymczasem u nich jest co$ zupelnie innego: nie ma ustepstw, a jest wrecz
przeciwnie. Byly wiec nastroje buntu. Pitsudski sam je w maju temperowal.
Bylo to racjonalne i rozsadne, bo jakiz mogl by¢ wtedy bunt? Przeciez byt-
by utopiony we krwi. Nawet jezeli przyjmiemy, Ze wzigloby udzial w buncie
cale wojsko legionowe i jeszcze POW, to ile to by bylo ludzi? 50 tys.? Nawet
mnie;j...

Ale jest jeszcze inna kwestia. Jezeli Legiony byly instrumentem politycz-
nym, to jakzez mogly nie by¢ rozpolitykowane? Musialy by¢ rozpolityko-
wane. Do tego to przeciez zmierzato.

I wreszcie - chcialbym przypomnie¢ jeszcze jedno: byli tacy, ktérzy przy-
siege jednak zlozyli. I wcale nie bylo ich tak mato. Przysiegi nie ztozyli ci,
ktorzy wiernie szli za Pilsudskim, mimo najrézniejszych wahan - z pewny-
mi matymi wyjatkami...

Mysle, ze teza postawiona w pytaniu profesor Sulei da sie obroni¢. To byt
sposob, azeby tych przeszkolonych, pewnych, wiernych, polskich Zolnierzy
zachowa¢. Zachowad, to znaczy sprawié, by oni nie zostali rzuceni gdzie$ na
odlegle fronty. Jedynie po czesci to sie udato, dlatego ze poddanych Habs-
burgéw wysytano na front wloski — daleko od ziem polskich, i to nie byt
przypadek. Ale calg reszte zachowano w tym sensie, ze trafili oni do obozéw
internowania. Tak, to jest teza, pod ktorg bym sie podpisal.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Sprobujmy bilansowad ten moment. Tacy zolnierze jak Lis-Kula, poddani
austriaccy, trafiajg na front wloski; do obozéw - do Szczypiorna, do Benia-
minowa - trafiaja oficerowie i zolnierze; czes$¢ przechodzi z powrotem pod
komende austriacka i wraca w szeregi Polskiego Korpusu Positkowego. Nie
ma, przynajmniej formalnie, polskiego wojska. Jest w podziemiu Polska
Organizacja Wojskowa, ktora przeciez wojskiem w tym momencie nie jest.
I wtedy ten eksperyment znéw przybiera postaé austriacka: zolnierz, gtow-
nie ten znajdujacy si¢ pod gen. Zielinskim, zndéw zostaje przetransferowany
na front wschodni. Ale trwa to krotko, to jest epizod w okresie jesien 1917
-zima 1917 i 1918 r. I potem mamy juz do czynienia nie tyle nawet z kryzy-
sem, ile rzeczywiscie z czyms$ wigcej niz buntem, bo to jest wypowiedzenie
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dyscypliny wojskowej i przejicie przez front. A wiec mamy sygnal nie tyle
nawet radykalizacji, ile innego podejscia do kwestii znéw czysto politycznej
iinnego postawienia przez te szeregi legionowe, ktore ostaty sie przy Austrii,
sprawy polskiej. Czy mozemy mowic¢ o zamknigciu w tym momencie epo-
pei legionowej?

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Tak, rzeczywiscie jest to koniec. Jesien 1917 r. zapowiadala czwarty i ostat-
ni kryzys legionowy i jego bolesny epilog, ktéry nastapi w lutym 1918 r. Jak
do niego doszlo? Niemcy od Aktu 5 listopada buduja niemieckg Europe na
wschodzie. To jest co$ wigcej niz Mitteleuropa, bowiem ta niemiecka Euro-
pa ma obja¢ tereny siegajace az po Finlandie, a na poludniu po Rumunieg.
W czasie tajnych rokowan w Brzesciu w lutym 1918 r. z delegacja Ukrain-
skiej Republiki Ludowej Austriacy wyrazili zgode na przekazanie, i to jeszcze
w czasie wojny, Chelmszczyzny i Podlasia panstwu ukrainskiemu. Obiecali
tez, ze Galicja zostanie podzielona na dwie czesci: cze$¢ zachodnia bedzie
polskim krajem koronnym ze stolicag w Krakowie, a wschodnia z Przemy-
$lem, Lwowem, Tarnopolem, Stanistawowem - ukrainskim krajem koron-
nym. Trudno bylo zachowac¢ to w tajemnicy. Na wie§¢ o Brzesciu zaczat si¢
najwiekszy bunt na ziemiach polskich i nie chodzi tylko o to, ze szyby pole-
cialy w konsulatach niemieckich...

Brzes¢ poruszyl nawet wloscian polskich. Ci czesto niepi$mienni polscy
wlo$cianie zaczeli identyfikowac si¢ ze sprawa polska. Austriacy doprowadzili
do zradykalizowania mieszkanicow miasteczek, miast o wsi. Ludnos¢ polska
od lutego zdecydowanie staneta — i stala mocno - przeciwko panstwom cen-
tralnym. I to jest nie tylko kres Legionow, ale to jest rowniez kres orientacji
na Wieden i na Berlin. Juz nigdy w ciagu kolejnych miesiecy ani Niemcy, ani
Austriacy nie bedg w stanie odbudowac tych nadziei, ktére mielismy jeszcze
jesienig 1917 r. wigzali z Berlinem i Wiedniem.

Haller, ktory jest dowddca II Brygady w ramach Korpusu Polskiego, podej-
muje heroiczng decyzj¢. Uderza na swoich dotychczasowych sojusznikéw, na
c. i k. wojska i przekracza dogasajacy juz front rosyjsko-austriacki. Przebija
sie pod Raranczg. W rzeczywisto$ci byta to potyczka, ale w naszej narodowej
mitologii wazna bitwa, a jednoczes$nie sygnal wystany na Zachod, ze oto cata
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Polska jest z aliantami. Zwycieski Haller ostatecznie melduje si¢ w Paryzu,
stajac na czele polskiej armii we Francji. A pozostalych legionistow czeka
ciezki proces przed c. i k. sadami wojennymi.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Dopowiem tak: nigdy poza tym czasem si¢ nie zdarzylo, zeby tak duza
ilo$¢ psow biegala po wsiach galicyjskich w austriackiej gali orderowe;j.

Rzeczywiscie - tak jak mowit profesor Chwalba — Rarancza jest zamknie-
ciem epopei legionowej w wersji z sierpnia 1914 r. To si¢ definitywnie konczy.
Ale nie konczg sie Legiony i wklad w to, co si¢ dzieje, zwlaszcza na wschodzie.
Nie bez przyczyny pojawia sie tu nazwisko Jozefa Hallera, ktory dowodzi
przebiciem sie przez front. Tabory zostaja jeszcze po drugiej stronie - stad
potem procesy, w ktérych sadzony byl chocby wtasnie Sikorski. Legionisci
pojawiaja si¢ poza frontem i zaczynaja faczy¢ sie z korpusami.

Prosilbym teraz o refleksje na temat realnego wkiadu oficera, zolnierza
legionowego w ten wysitek na wschodzie, o ktérym rozmawialismy przed
dyskusja o Legionach.

Prof. dr hab. Mariusz Wolos

To sa sprawy bardzo skomplikowane i nielatwe do ujecia w krétkiej wypo-
wiedzi. Chcialbym zwréci¢ uwage na to, ze gtéwny nurt dzialania Polskiej
Organizacji Wojskowej, juz bez Pilsudskiego, polegal na tym, azeby skie-
rowaé swoja uwage wlasnie na wschdd, na istniejace tam polskie formacje
zbrojne, zwlaszcza trzy korpusy. I za tym poszto wystanie najlepszych ludzi,
emisariuszy i wojskowych, i politycznych, i wojskowo-politycznych. Tam
znajdziemy m.in. bardzo jeszcze wéwczas mlodego i malo komu znanego
Jozefa Becka, ktory jako Halicki przedziera si¢ do akurat ITI Korpusu. Po co
wystano tam Wieniawe, Struga, Sokolnickiego, Hotéwke, Becka i wielu, wie-
lu innych? Po pierwsze, po to, azeby ten duch antyniemiecki i wymierzony
w panstwa centralne zdominowal korpusy. To sie nie udalo, bo i bylo bardzo
trudne. Wystannicy mieli zbyt mato argumentdéw, aby przekona¢ dowodcow.
W najwiekszym stopniu widac to na przyktadzie I Korpusu, gdzie prébowano
wrecz dokona¢ przewrotu i odsuna¢ gen. Jozefa Dowbora-Musnickiego, co
si¢ nie udalo Zolnierzom POW. To samo probowano zrobi¢ w III Korpusie
i to tez sie nie udato.
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Drugi powdd, dla ktérego ci emisariusze zostali tam wystani, to kwestia
nawigzania kontaktow z panistwami Ententy, tzn. z misjami wojskowymi, ktére
tam przebywaly. Calkiem niedawno znalazlem - wreszcie, bo szukatem tego
przez dwadzieécia pare lat — dokumenty na temat rozmdéw delegatow POW
w budynku konsulatu francuskiego w Moskwie w lipcu 1918 r. Ot6z rozma-
wiano o wywolaniu powstania na terenie Krélestwa Polskiego. Powstania
antyniemieckiego i antyaustriackiego. Liczono przy tym na wybuch rewolucji
w obu tych panstwach. Zreszta sensownie, bo te rewolucje faktycznie wybu-
chly. To nasze powstanie tymczasem nie wybuchfo. Ono byto planowane na
marzec, kwiecien 1919 r., a wiec juz nie byto potrzeby, zeby wybuchlo. Ale to
pokazuje nam, jakimi drogami biegly mysli pitsudczykéw bez Pitsudskiego.

No i wreszcie ta sprawa, ktdra jest moze najbardziej znana: chodzito o to,
by wyciagna¢ stamtad mozliwie duzo Zolnierzy polskich. To czesciowo sie
udalo, cze$ciowo si¢ nie udato. Sporo jednak w tym zakresie osiagnigto,
dlatego ze przeciez zolnierze z tych rozformowanych korpuséw takimi czy
innymi drogami czy to przenikali do Krolestwa Polskiego, czy to czasami
bardzo okrezna droga, gdzies$ tam przez Murman, Armie Polska we Francji,
wracali do Polski, a bywalo, Ze wracali do Ojczyzny i przez Wladywostok.

Bylych legionistéw, pitsudczykéw, Zolnierzy-emisariuszy POW widaé tam
byto bardzo wyraznie. Byli bardzo aktywni. Mieli oczywiscie konkurenta —
ale czy tylko konkurenta, czy nie partnera zarazem? — w postaci Narodowej
Demokracji. Podjeto rozmowy. Okazalo si¢, ze mozna znalez¢ wspolny jezyk
w wielu kwestiach. A nie jest fatwo przekona¢ Francuza, a nawet Polaka
innej orientacji, ze oto teraz my, pilsudczycy, my, legionisci, my, peowiacy,
jesteSmy po stronie panstw Ententy. To byt dalszy element owej politycznej
rozgrywki, o ktorej tutaj moéwilismy.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Istotnie, mozemy powiedzie¢, ze jest to pewien paradoks, polegajacy na
tym, ze w konicu bardzo proaustriacki legionowy dowddca przedziera sie
do Frangji i jest tam symbolem zupelnie innego pod wzgledem orientacji
zwiazku, jezeli mozna te sprawy w taki sposdb pokazywac.

Chcialbym, zeby$my konczac, sprobowali przynajmniej sygnalnie - bo
to tez jest temat na zupelnie oddzielng debate — powiedzie¢ kilka stow, kil-
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koma refleksjami si¢ podzieli¢ na temat tego, co Legiony wniosly do armii
II Rzeczypospolitej, do Wojska Polskiego.
Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Jesliby$my przesledzili kadre dowddcza formowanego od 1918 r. juz regu-
larnego Wojska Polskiego odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej, to moglibysmy
podzieli¢ tych wszystkich ludzi, czyli kadre oficerska, na trzy dominujace
grupy. Pomijam tu wywodzacych si¢ z armii niemieckiej, bo ich bylo bardzo
niewielu, gtéwnie to byli rezerwisci: pierwszy to byl przeciez gen. Raszewski,
a drugi to gen. Taczak.

Byly zatem trzy gtéwne grupy. Oficerowie z armii rosyjskiej to sa gléwnie
dowddcy liniowi. Gdyby$my spojrzeli na dowddcéw frontéw, potem spojrzeli
na dowddcow armii i dywizji, tobysmy zobaczyli, ze duza cze¢s$¢ z nich to sa
oficerowie z armii rosyjskiej, dlatego ze w armii rosyjskiej oficeréw Polakéw,
absolwentéw Akademii Sztabu Generalnego, mozna bylo policzy¢ na pal-
cach, a pierwszy to bylby oczywiscie Dowbor-Musnicki.

Druga grupa to sg oficerowie z armii austriackiej. Ci z kolei, ze wzgledu
na dosy¢ liberalny stosunek do kwestii narodowej, konczyli Akademie Tere-
zjanska albo austriacka akademie techniczng w Wiener Neustadt. W zasa-
dzie gros stanowisk sztabowych w armii i w Sztabie Generalnym zajmuja ci
»Austriacy”.

I trzecia grupa — po pierwsze, zdecydowanie mlodsza, a po drugie, niema-
jaca za sobg akademii wojskowych, czasami nawet szkot wojskowych - to sa
legionisci. Oni maja za to, po pierwsze, brak rutyny, a po drugie, ideowo$¢,
zaufanie do Komendanta, no i to sa ludzie, ktérzy wykonujg wszystkie nie-
wykonalne zadania. Sg tez bardzo wysoko ulokowani w strukturze. Jakby$my
popatrzyli na strukture Wojska Polskiego w 1920 r., to zobaczyliby$my, ze
dowodca frontu pdétnocnego jest Haller, legionista (ale fatalnie dowodzit),
dowddcg frontu $rodkowego jest Rydz-Smigty, dowédca frontu potudnio-
wego jest akurat z armii rosyjskiej, ale juz np. dowoddca 5. Armii to przeciez
legionista Sikorski, aczkolwiek na froncie tylko kilka dni w czasie I wojny
miat okazje stuzy¢ w Legionach, a caly czas dowodzil, jak méwiono ztosli-
wie, ksigzkami w Departamencie Wojskowym NKN. No i jest wiceminister
spraw wojskowych, wtedy juz minister, Sosnkowski. A wiec sa oni bardzo
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wysoko ulokowani. I duza cz¢s¢ dowddcow dywizji, brygad, dowodcow pul-
kéw, batalion6w to jest kadra legionowa i peowiacka, bo do niej bylo po
prostu ogromne zaufanie. I to sg ludzie, ktorzy rzeczywiscie awansujg dosy¢
wysoko, dlatego ze doskonale dowodzg i wykonuja niewykonalne przedsie-
wziecia — mozna by tu mnozy¢ przyktady, nie wypowiadam tych stéw bez-
podstawnie. To si¢ zmienia w 1939 r., kiedy jest juz inna wojna i w niej te
elementy nie wystarczaja.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

To znaczy ten czynnik ludzki tu jest oczywisty i pan profesor bardzo synte-
tycznie i pieknie to wydobyl. Chodzi mi jednak réwniez o kwestie nieprzeli-
czalne, o te imponderabilia, ktdre si¢ przeniosly z Legiondéw do polskiej armii.
Dr hab. Janusz Cisek

Oprocz ujecia statystycznego trzeba by wzia¢ pod uwage jeszcze jakoéé
tego Zolnierza w okolicznosciach bardzo trudnych, mianowicie w walce
o granice Rzeczypospolitej, bo przeciez kilka frontéw zostalo otwartych
zaraz w 1918 r. Trzeba powiedzie¢, ze pierwszymi, ktorzy staneli na wyso-
kosci zadania, byli wlasnie peowiacy, zdemobilizowani legionisci, ktorzy
w takich bardzo matych miejscowosciach jak Andrychoéw, jak, powiedzmy,
Mielec, Krosno...

(Prof. dr hab. Grzegorz Nowik: Kolno, Lomza.)

To oni, bedac jakby zaszczepieni tg ideg i przejmujac inicjatywe... Bo
prawdopodobnie nie kazdy wpadlby na pomyst, aby po raz kolejny orga-
nizowa¢ jaka$ milicje czy straz bezpieczenstwa — bo tak to sie najczesciej
nazywalo - albo tworzy¢ takie pulki powiatowe, ktére byly wlasciwie w kaz-
dej wiekszej miejscowosci. Ale to byla tez - jeslibySmy zechcieli wej$¢ tu
na nieco wyzszy poziom - kwestia doktryny strategicznej i umiejetnosci
taktycznych. Bardzo szybko Wojsko Polskie porzucilo przeciez myslenie
kategoriami wojny pozycyjnej, takiej, jakiej ci ludzie doswiadczyli i jaka
toczyla sie jeszcze dwa czy trzy lata wczedniej. Wojna z 1920 r. jest wojna
bardzo manewrows, oczywiscie w innym wymiarze i z innymi $rodkami
transportu niz te, ktdre byly pdzniej, ale tu jest wyczuwalna wtasnie mysl,
ktora Pilsudski zaczerpnal jeszcze z czaséw napoleonskich, zaszczepil i sto-
sowal w Legionach, a wykorzystal praktycznie w wojnie 1920 r., ktéra byta
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oczywiscie wojng bardzo szczegdlna, ale ktdra rzucita bardzo dlugi cien,
w zdecydowanej mierze korzystny, na wojsko II Rzeczypospolitej. I wreszcie
bylo to doswiadczenie dla tych oficeréw, o ktorych mdwit profesor Nowik.
Oni konczyli stuzbe w Legionach w stopniu, powiedzmy, podporucznika czy
porucznika albo chorazego, ktory to stopieni byl traktowany jako pierwszy
oficerski w armii austro-wegierskiej, a doskonalili sie¢ w latach 1920-1921
i pdzniej awansowali.

Mysle, ze w statystycznym ujeciu okoto 27 tys. oficeréw przyjeto do konca
1919 r. z réznych armii, z czego 5 tys. to byli legionisci i oficerowie z POW.
Ale gdyby$my na to chcieli nalozy¢ kalke waznych stanowisk, to trzeba by
powiedzie¢, ze niewatpliwie na poczatku szefowie sztabu byli z armii austro-
-wegierskiej, ministrowie spraw wojskowych - z rosyjskiej. Przeciez szef
wywiadu, mjr Boldeskul, byl z armii austro-wegierskiej. Tak wigc bylo tam
absolutne pomieszanie, przy czym stopniowo na front czy raczej na czo-
o wysuwaja si¢ ci, ktorzy przeszli przez Legiony. Ale to nie byla droga na
skroty, to byta droga okupiona bardzo, bardzo solidnym doswiadczeniem
wojskowym.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Wracam do pytania, co Legiony wniosty do armii Rzeczypospolitej. Co
nade wszystko podkreslano? To, ze legionisci osiagali sukcesy dzigki morale,
ideowosci, duchowi walki, silnej woli. Po 1918 r. uznano, ze te cechy nalezy
implantowa¢ wsrdd Zolnierzy Rzeczypospolitej. Z historii Legionow wywie-
dziono przekonanie o szczegdlnej warto$ci wojsk ochotniczych. Kiedy nastal
rzad Moraczewskiego, to zdecydowal si¢ na tworzenie armii ochotniczej.
Dopiero pdzniej, gdy powstat Sejm Ustawodawczy i Narodowa Demokracja
wraz z sojusznikami przejela wladze w sejmie, przyjeto ustawe o poborze.
Weiaz jednak sadzono, ze ochotnik jest prawdziwym, najlepszym Zolnierzem
i Ze on wygra na froncie.

Powrdcono do do$wiadczen legionowych, ze wojsko musi by¢ otoczone
sympatyczkami, gdyz to jest dowodem, ze takze kobiety stoja twardo przy
swojej armii. Po roku 1918 powracano do historii stuzby kobiet w Legionach,
oczywiscie w przebraniu meskim. Kazimiera stawata wowczas si¢ Kazimie-
rzem, Jozefa — Jozefem. W sumie w Legionach stuzylo w charakterze Zolnie-

221



DEBATA VI

rzy kilkadziesiat kobiet. Jest to piekny przyklad niezwyklego patriotycznego
zaangazowania. Pilsudski uwazal, podobnie Aleksandra Szczerbinska, ze
ruch obywatelski kobiet, ktory narodzit si¢ wokot Legionow, nalezy przeniesé
do IT Rzeczypospolitej. W wojnie z bolszewikami w 1920 r. to sie potwierdzi-
to, bo obywatele i obywatelki staneli razem przy polskiej armii.

I ostatnia sprawa, bardzo istotna. Mianowicie uznano, ze zolnierz musi
mie¢ duzo czasu na czynne uprawianie sportu. Dlatego podobnie jak w Legio-
nach, w wojsku propagowano pitke nozng. Powrdcity doswiadczenia z Woly-
nia... To tam z pitkarzy-legionistéw dwdch krakowskich druzyn, Wisly i Cra-
covii, w 1916 r. powstata trzecia druzyna, czyli Legia.

I pamietajmy o spopularyzowaniu przez legionistéw pilce recznej, czyli
szczypiorniaka.

Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Jest jeszcze jeden bardzo istotny element, tak oczywisty, Ze go po prostu
nie dostrzegamy. Oto6z to jest to, co uksztaltowalo w mysli Jozefa Pilsud-
skiego przeswiadczenie, Ze wojsko, armia jest niezwykle waznym w naszych
warunkach czynnikiem panstwowotwdrczym. To miedzy innymi dlatego
Mazurek Dgbrowskiego, a nie Boze, cos Polske, stal si¢ hymnem narodowym
w 1927 r. - bo tam $piewano, ze nie zginela, poki my zyjemy. To do tamtych
Legionéw nawiazywano symbolicznie, a kazda préba wybicia sie na niepod-
leglos¢ w XIX w. zaczynala sie — no, poza powstaniem listopadowym - naj-
pierw od wojska, a potem byla dopiero cata reszta.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Wszystkich watkéw, nawet tych sygnalizowanych, nie jesteSmy w stanie

w pelni wyczerpag, ale taka jest uroda kazdej, nawet naukowej, debaty.



DEBATA VII

Wznoszenie zrebow panstwa
(5 kwietnia 2018 r.)

Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, dr hab., prof. UMCS Robert Litwinski, dr hab.,
prof. UMCS Waldemar Kozyra, dr hab., prof. UJ Janusz Mierzwa

Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezyden-
taRP

To juz siddma debata. Mamy juz z nich tyle publikacji, ze zbliza si¢
moment, w ktérym te debaty beda mogly skutkowac ksigzka.

Spotykamy sie tu zaraz po $wigtach Wielkiej Nocy. Dla 0sob wierzacych sa
to $wieta, ktore pokazujg istote wiary w zmartwychwstanie, a dla wszystkich
ludzi, tez niewierzacych, jest to symbol zwycigstwa dobra nad ztem. Moze
wiec szczegdlnie dzisiaj dla nas, tutaj obecnych, ta mysl, Ze 100 lat temu dla
naszych rodakéw odzyskanie niepodleglosci wigzalo sie z obrazem Polski,
ktdéra powstaje z martwych, jest bardzo bliska. A zatem rozmawiamy dzisiaj
o Polsce zmartwychwstalej.

Dr Mateusz Szpytma, zastepca prezesa Instytutu Pamieci Narodowej —
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

Juz po raz siddmy spotykamy sie, by dyskutowad o waznych kwestiach
dotyczacych odzyskania naszej niepodlegtosci. Wznoszenie zrebow panstwa.
Mnie osobiscie tez przez dluzszy czas zastanawialo to, jak to sie stalo, ze
Polska, mimo tylu dziesiecioleci niewoli, tak szybko si¢ zorganizowala i tak
szybko zaczely dziala¢ rdzne instytucje polskiego panstwa. Pewnie byla to
w duzej mierze zastuga tego — cho¢ to tez jest oczywiscie do dyskusji — ze
pewna namiastka polskiego panstwa istniata dzigki Aktowi 5 listopada, od
ktdrego to tematu zreszta zaczeliSmy te spotkania.
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Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Rozpoczynamy dzisiaj debate, ktora pokaze swoisty paradoks dotyczacy
budowania panstwa w momencie, kiedy jeszcze tego panistwa nie ma. A roz-
poczaé chcialbym od kwestii zwigzanej z budowg panstwa w czasie wojny,
ale w nawigzaniu do bardzo okreslonych tradycji. Bo przeciez to nie bylo
tak, Ze rozwigzania formalnoprawne i pomysly na to, w jaki sposéb wzno-
si¢ owe zreby, byly zawieszone w prozni. Polacy sprzed stu lat dysponowali
réznymi rozwigzaniami w obszarze mysli politycznej, cho¢ niepraktykowa-
nymi - poczynajac od rozwiazan z czaséw I Rzeczypospolitej, przez to, co
przeciez funkcjonowalo realnie, cho¢ wynikato z réznych tradycji, w czasie
Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Kongresowego, przez do$wiadczenia
doby zabordw, zwigzane z funkcjonowaniem w obrebie zaborczych struktur
administracyjnych, ale tez z réznymi odniesieniami, cho¢by takimi jak gali-
cyjska autonomia, ktdra miala lokalny, wlasnie polski wymiar.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Problem jest bardzo rozlegly, co najmniej na kilkudniowg konferencje.
Kiedy po Akcie 5 listopada, bo to jest poczatek, poczatek wszystkiego, pocza-
tek budowy panstwa polskiego. Kiedy po Akcie 5 listopada polscy politycy
zabiegali u generalnego gubernatora warszawskiego Hansa von Beselera o to,
aby przyspieszyl proces budowy panstwa polskiego, 6w odpowiedzial, ze
Polacy nie maja w tej mierze wystarczajacych tradycji panstwowych i ze ich
tradycje romantyczne, powstancze nie stuza czy nie przystuzyly sie wyedu-
kowaniu solidnych, madrych, profesjonalnie pracujacych urz¢dnikéw. Dla-
tego nalezy zacheca¢ mlodych do pobierania nauk w spolonizowanym za
jego zgoda Uniwersytecie Warszawskim, aby jak najszybciej wyksztalci¢
profesjonalnych urzednikéw i prawnikéw. Z tych samych powodéw wladze
austriackie, kompletujac stuzby cywilne w Generalnym Gubernatorstwie
Lubelskim, siegnetly do zasobdw urzedniczych Galicji. Lecz stosunek miesz-
kancéw Krolestwa do urzednikow galicyjskich by, delikatnie méwiac, nie-
chetny. Uwazano ich za zbiurokratyzowanych formalistow, kochajacych tylko
Najjasniejszego Pana, ktory panuje w Wiedniu; za urzednikéw nadmiernie
skoncentrowanych na przepisach i pasywnych. Po odzyskaniu przez Polske
niepodlegtosci pozostaty wérdd nich silne sentymenty austriackie, jak cho¢by
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u Leona Bilinskiego, bytego ministra skarbu w c. i k. rzadzie. Nie byt to moze
najwybitniejszy minister, niemniej byl ministrem i przed wojna, i w czasie
wojny. Po wojnie otrzymal propozycje objecia funkcji ministra skarbu w rza-
dzie Ignacego Jana Paderewskiego, oferte te przyjal, przyjechatl do Warsza-
wy z Krakowa z walizeczka i z portretem Najjasniejszego Pana, ktdry kazat
powiesi¢ za biurkiem. Jego misja nie trwata zbyt dlugo, po kilku tygodniach
pozegnal sie z urzedem i wrécil, wraz z Najja$niejszym Panem, do Krakowa.

To pokazuje problem napie¢ wynikajacych z tradycji stuzenia innemu
panu.

Natomiast nie mozna bylo siegna¢ do zasobdw zaboru pruskiego, gdyz
tam prawie w ogole nie bylo polskich urzednikéw. Polska administracja
nawigzywala zasadniczo do czaséw sobie znanych i znanej praktyki admini-
stracyjnej. Raczej nie siegano do tej bardzo odleglej, bo to byly zupelnie inne
wzory. Niemniej w praktyce administracyjnej odnajdujemy wzory z czasdéw
Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego. Cze$ciej i chetniej siegano do
wzorcow z zakresu wojskowosci, do historii polskich formacji i polskich barw.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Rzeczywiscie istotne jest tu przywolanie Ksiestwa Warszawskiego, nie-
mniej musi si¢ tez pojawi¢ pytanie zwigzane z tym, ze moglismy - i dyskusje
na ten temat, w jakims$ sensie, sie toczyly — albo nawiazywaé do pewnego
wzorca, ktdry byl wzorcem kolegialnym, siegajacym wlasnie czaséw I Rze-
czypospolitej, albo mozna bylo korzysta¢ z rozwigzan znanych z admini-
stracji pruskiej czy tez z administracji galicyjskiej. Ale réwniez mozna bylo
korzystac z francuskiego wzorca centralistycznego, ktéry dotarl do nas wraz
z Napoleonem. I to tez byt dylemat, ktdry w tamtym czasie si¢ pojawit.

Dr hab. Janusz Mierzwa

Wydaje mi sie, Ze w ramach szukania takich odniesien do tradycji moz-
na bylo siegna¢ do dwoch plaszczyzn. Pierwsza plaszczyzna to ogot kwestii
zwigzanych z tradycjami samoorganizacji spoteczefistwa. Chodzi tu o struk-
tury, ktére w warunkach zaboru byty dopuszczalne i ktére powodowaly zago-
spodarowanie energii spoteczenstwa polskiego. Ta energia w warunkach
odzyskania niepodleglo$ci mogta zosta¢ spozytkowana dla budowy struktur
panstwowych. Druga plaszczyzna to odwolanie si¢ do istniejacych struk-
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tur panstwowych, przy czym to oczywiscie zalezalo od sytuacji, odmiennej
w kazdym z zabordéw. Jak wspomniano i jak wiemy, najlepsze warunki w tym
wzgledzie panowaly na terenie zaboru austriackiego.

Tak wiec odpowiedz na pytanie, z ktérego zaboru administracja I Rzeczy-
pospolitej wzigla najwiecej, brzmi: z zaboru austriackiego. Moze nie dlatego,
ze byty to rozwigzania najlepsze - pruski model administracyjny wydaje mi
sie nieco bardziej skuteczny, i jesli bra¢ pod uwage braki w zakresie posia-
dania wyksztatconych kadr urzedniczych, to on by¢ moze bylby lepszy - ale
jest to kwestia tego, iz na dobrg sprawe w pierwszych miesigcach to urzed-
nicy wywodzacy si¢ przede wszystkim z administracji galicyjskiej tworzyli
zreby niepodleglego panstwa polskiego i sifa rzeczy przenosili wzorce zacho-
wania oraz model, w ktorym wzrastali i funkcjonowali, na model panstwa
niepodlegtego.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Pojawit si¢ tu problem samoorganizowania si¢ spoteczenstwa. Dotyczyto
to w zasadzie wszystkich zaboréw, aczkolwiek jezeli spojrzymy na to z per-
spektywy XIX-wiecznej, to przyznamy, ze generalnie najwiecej pod tym
wzgledem dzialo si¢ w zaborze pruskim. Czy wigc mozemy tu moéwic o sie-
ganiu - zreszta w perspektywie trojzaborowej — takze do tego typu rozwia-
zan, by je wykorzysta¢ w poczynaniach administracyjnych?

Dr hab. Waldemar Kozyra

Gdy chodzi o polska tradycje administracyjng czy ustrojowo-administra-
cyjng, to mamy z tym duzy problem, bo ta tradycja jest, ale tez jej nie ma.
O co w konsekwencji tu chodzi? Niestety chodzi o kwesti¢ rozbioréw. Gdy
Polska byta pod zaborami, w Europie wyksztalcily sie tak zwane narodowe
modele administracji. Do najwazniejszych z nich zaliczamy: model fran-
cuski, niemiecki (pruski), anglosaski w wersji angielskiej i amerykanskiej,
hiszpanski, szwedzki, a nawet rosyjski. Niestety, polski model ustrojowo-
-administracyjny w zasadzie si¢ nie wyksztalcil.

Polska odradza si¢ w pierwszych dziesiecioleciach XX w., a przeciez to
wiek XIX jest czasem tworzenia si¢ — wraz z tymi modelami - tak zwanego
panstwa prawnego (konstrukeji panstwa prawnego) — bo chodzi o model
konstrukcyjny panstwa prawnego. Jego konstytutywnymi elementami byly:
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suwerennos$¢ narodu, konstytucjonalizm, trojpodziat wladzy, administra-
cja scentralizowana, samorzad terytorialny, sgdownictwo administracyjne
i tym podobne. W szczego6lnosci, w ramach narodowych modeli admini-
stracji i konstrukcji panistwa prawnego, powstala nowozytna i najnowsza
administracja publiczna, ktorej podstawowymi zasadami byly zasady: cen-
tralizacji i decentralizacji, koncentracji i dekoncentracji, jednoosobowego
kierownictwa (monokratyczna) i wieloosobowego kierownictwa (kolegial-
no$¢) i tym podobne.

W konsekwencji Polska, odzyskujac suwerenno$¢, musiala jednoczes-
nie tworzy¢ swoj system prawno-administracyjny wedlug obowiazujacych
w Europie standardéw ustrojowo-politycznych i administracyjnych. Byla to
wyjatkowa trudnos¢, gdyz w budowaniu panstwa polskiego podczas I wojny
$wiatowej tak naprawde odwolywalismy sie do XIX-, XX-wiecznej tradycji
aktywnosci spolecznej, samoorganizacji, a w aspekcie administracyjnym
jedynie do niektérych nazw administracyjnych, powstalych w okresie Polski
przedrozbiorowej, Ksiestwa Warszawskiego czy konstytucyjnego Krdlestwa
Polskiego, takich jak: wojewoda, starosta, wojt, burmistrz, departament,
gmina itp. Jednak tworcy zrebodw panstwowosci polskiej podczas pierwszej
wojny $wiatowej odwotywali si¢ przede wszystkim do zaborczych i okupa-
cyjnych modeli ustrojowo-administracyjnych, istniejgcych na ziemiach pol-
skich w XIX w. i wprowadzanych podczas Wielkiej Wojny.

Konkludujac, nalezy wskaza¢, ze polski model administracji publicznej
przed rokiem 1914 nie istnial, a jego zasadnicze zreby powstaty po listopa-
dzie 1918 r. Tak wigc IT Rzeczpospolita jest fundamentem polskiego modelu
ustrojowo-administracyjnego.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Pan Profesor zwrocit tu uwage na szczegélny, w moim przekonaniu, kon-
tekst. Otdz rzeczywiscie w XIX w. pojawia sie model panstwa prawnego,
a polskie nieszczg$cie polega na tym, ze wowczas 80 proc. polskiego tery-
torium jest w obrebie panstwa samodzierzawnego, ktére panistwem praw-
nym, jako Zywo, nie jest. Swoiste nieszcze$cie polega rowniez na tym, ze jesli
chodzi o pafistwo prawne najbardziej rozwinigte, czyli pruskie, to my z tym
panstwem walczymy, walczymy z tym ogarnieciem przez wlasne instytucje,
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cho¢ wykorzystujemy przy tym modele prawne. Ale zagospodarowuje si¢ to
tak naprawdg jedynie w obszarze galicyjskim. Stad pytanie, ktore wiaze si¢
z realng sytuacjg czasu wojny: tworzymy panstwo, praktycznie rzecz biorac,
na obszarze Krolestwa Kongresowego, wykorzystujac rozwigzania prawne
z pozostaltych zabordw, a organizuja to Niemcy. Czy to jest uprawniona teza?
Dr hab. Robert Litwinski

Profesor Suleja podniost bardzo wazng sprawe, ale ja moze nawigze jeszcze
do pierwszego wystapienia, tego odnoszacego si¢ do autonomii.

Gdy zapoznawalem si¢ z reakcjami spoleczenstwa Lubelszczyzny i zie-
mi kieleckiej na autonomie galicyjska, mogtem odnalez¢ sygnaly pewnego
rodzaju wyczekiwania: kiedy do nas dotrze tego rodzaju mechanizm, kie-
dy i my bedziemy mogli partycypowac w jakis sposdb w zarzadzaniu nasza
malg ojczyzng, miasteczkiem, gming? A pamietajmy, ze po powstaniu stycz-
niowym samorzad zostat zlikwidowany de facto do zera. Miasta oczywiscie
maja prezydentdw, ale pochodza oni z nadania gubernatoréw, i w zdecydo-
wanej wiekszosci sg to osoby narodowosci rosyjskiej. Dlatego, kiedy rzeczy-
wiscie powstata szansa na to, ze bedzie tak jak w Galicji, to niektorzy, np.
na Lubelszczyznie, z nadzieja witali najpierw okupacje¢ niemiecka, a potem
okupacje austriacka.

Szybko jednak doszlo do rozczarowania, co bylo konsekwencja pewnego
rodzaju polityki wtadz. Bo, jak tu wspominali$my, rzeczywiscie te modele
funkcjonowaty najlepiej w zaborze pruskim, jednakze - i to bylo paradok-
sem, o ktorym wspomnial profesor Chwalba - pomimo tego, Ze tam te roz-
wigzania mieli$my stosunkowo najlepsze, to nie posiadali$my odpowiednich
kadr. I gdy odradza si¢ II Rzeczpospolita, nastepuje wewnetrzny eksport
kadry urzedniczej z Galicji.

Doszto do pewnego paradoksu, bo juz w roku 1923 ,Galileusze”, czyli
Galicjanie, sa w Poznaniu traktowani gorzej niz Niemcy - byla to reakcja na
wedréwki kadr. Kadry administracyjne, urzednicy administracyjni czy tez
urzednicy samorzadowi peregrynuja po kraju, bo jest niesamowite zapotrze-
bowanie na tego rodzaju pracownikéw, i to pracownikéow dobrze wyksztal-
conych. Jest to widoczne nie tylko w administracji, lecz takze chociazby
w przypadku stuzb bezpieczenstwa publicznego, jest to widoczne réwniez
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w wypadku samorzaddw, ktore beda sie odradzaty w latach Wielkiej Wojny.
W 1916 r. radca Babinski z Rady Miejskiej Warszawy w jednej z odezw mowit:
oto bedziemy mieli szans¢ na odbudowywanie niepodlegtej Rzeczypospolite;.

Prosze zwrdci¢ uwage: oto urzednik samorzadowy, a méwi o rzeczach
ogolnopanstwowych. I byl on jednym z nielicznych, bo takich elit, czy to
urzedniczych, czy politycznych, rzeczywiscie mielismy w tym momencie
stosunkowo mato. Ich niedobor chociazby w terenie, na przyklad w Kielcach
czy w Lublinie, byl znaczny. Ale bardzo chetnie spogladano na niemiecki
wzorzec administracyjny, samorzadowy, na rozwiazania dotyczace chociazby
organizowania sit policyjnych i tak dalej, bo uwazano go rzeczywiscie za pew-
nego rodzaju wzor, ktéry mogtby zostaé zaadaptowany w panstwie polskim.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Profesor Suleja, podkresla jednoznacznie, ze powinnismy si¢ skoncentro-
wa¢, przynajmniej w tym momencie, na kwestiach prawnoustrojowych, do
jesieni 1918 r. W zwiazku z tym moze warto przypomnie¢, ze latem 1915 r.
doszlo do podziatu dotychczas rosyjskiego Krolestwa Polskiego. Czesci pol-
nocna i zachodnia przypadty Niemcom, ktdre utworzyly Generalne Guber-
natorstwo Warszawskie ze stolica w Warszawie, a potudniowa i wschodnia
ze stolica w Lublinie przypadla Austro-Wegrom, ktorzy powotali Generalne
Gubernatorstwo Lubelskie. W zwigzku z tym modele administracyjno-praw-
ne, ktdre sg tam wprowadzane, sa kopiami rozwigzan panstw macierzystych.
Czyli GGL staje si¢ jakby filia Galicji, a z kolei Niemcy w GGW implantuja
swoj model prawno-administracyjny rodem z II Rzeszy.

Beseler ma zaufanie wylacznie do urzednikdw i ziemian pochodzacych
z zaboru pruskiego, dlatego w stuzbie cywilnej GGW znajduja oni zatrudnie-
nie. Jego stosunek, podobnie jak i cywilnych wladz niemieckich, do urzed-
nikéw dotychczas pracujacych w stuzbie Moskali byl negatywny. Zdaniem
wladz niemieckich rosyjski model prawnoustrojowy prowadzit do anarchii,
do zniszczenia idei tworzenia nowoczesnego panstwa.

Warto moze wspomnieé, ze w przeddzien Aktu 5 listopada cesarz Fran-
ciszek Jozef I podpisal akt prawny, w ktéorym zapowiadal powotanie do
zycia nowego panstwo o nazwie Malopolska, oczywiécie w ramach Austrii
Habsburgéw. Tym samym cesarz nawiazuje do obietnic z poprzednich lat
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wyodrebnienia Galicji z Przedlitawii (subdualizm). Nie chodzito zatem
o powstanie takiej konstrukeji panstwowej, jak pragneli triali§ci, to znaczy
Austro-Wegro-Polska. Ale by panstwo malopolskie mogto powsta¢, cesarski
akt musial uzyskaé akceptacje trzech czwartych postéw do Rady Panstwa.
W praktyce, z uwagi na jej wewnetrzne podzialy polityczne i narodowe,
nie byto to mozliwe. Niemniej polscy politycy uznali, ze to jest doskonala
wiadomos¢. Przewidywali miedzy innymi uformowanie nowego sejmu we
Lwowie i powstanie polskiego rzadu odpowiedzialnego przed sejmem, na
czele rzadu mial stang¢... kanclerz. Trudno powiedzie¢, czy polscy polity-
cy nawiazywali do tradycji kanclerskich z czaséw Metternicha czy raczej
do kanclerstwa niemieckiego. By¢ moze - jak sugeruja niekt6rzy historycy
panstwa i prawa — chciano w istocie nawigza¢ do staropolskiej instytucji
kanclerza. W sumie wszystkie te modele ustrojowe, polskiego lub okupacyj-
nego autorstwa, wskazuja na monarchie jako optymalng forme ustrojowa
dla Polski lub ziem polskich.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Profesor Chwalba zarysowal dodatkowe punkty komplikacyjne. Rzeczy-
wiscie byl taki problem, czy Polska ma powstawac¢ jako monarchia.

Powiedzmy sobie od razu tez to, Ze nie znamy jej terytorium, bo nawet na
tym terytorium, na ktérym teoretycznie miataby powstawa¢, sa dwa porzadki —
porzadek pruski, wlasciwie bardziej pruski niz niemiecki, i porzadek austriac-
ki. Jest w obrebie monarchii proba wyodrebnienia Galicji, ale ona rzeczywi-
$cie si¢ nie powiodta - cho¢ i Michata Bobrzynskiego do tego angazowano.
Pomijam juz fakt, ze w monarchii habsburskiej jest jeszcze Ksiestwo Cieszyn-
skie, do ktorego tez bedziemy aspirowac. I jest zabdr pruski, a ujmujgc rzecz
precyzyjniej ziemie polskie pod pruskim panowaniem, o réznych czes$ciach
skladowych. A za gubernatorstwami, za t3 ewentualng inaczej urzadzong
Kongresowka, sg jeszcze obszary przyfrontowe, do ktérych takze aspirujemy.

Stopien komplikacji w tym okresie, po roku 1916, jest znacznie wigkszy
niz ten, ktdry byt przed wojna - to po pierwsze. Po drugie, rzeczywiscie jest
proba narzucania modelu zewnetrznego z przewaga modelu pruskiego. I po
trzecie, jest jeszcze oczekiwanie, ze to jednak my sami bedziemy sobie z tym
wszystkim w jaki$ sposdb radzi¢, bedziemy tym zarzadzac.
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Podejmijmy w tym miejscu watek samorzadowy. To jest opcja, ktora real-
nie wraca w 1915 r. i powoduje - tu odwoluje sie do wystgpienia wspomnia-
nego radnego - ze zwlaszcza samorzad warszawski zaczyna pelnic role fak-
tycznego sejmu polskiego. Ten model samorzadowy, wystepujacy na réznych
obszarach staje sie, w moim przekonaniu, pierwszym krokiem do budowy
realnych rozwigzan panstwowych.

Dr hab. Waldemar Kozyra

Skoro méwimy o czasach juz I wojny swiatowej, to trzeba pewne rzeczy
uporzadkowac i przypomnie¢. Otdz na obszarze Krolestwa Polskiego, dawnej
Kongresowki, powstaly dwie administracje okupacyjne. Musimy to podnies¢,
poniewaz to byl obszar bezposredniej podlegtosci wobec panstwa austriac-
ko-wegierskiego, jesli chodzi o zarzad okupacji austriacko-wegierskiej, i byla
przynalezno$¢ drugiej czesci, tej warszawskiej, Krolestwa Polskiego, do pan-
stwa niemieckiego. Tutaj wchodzi w gre kwestia prawa migdzynarodowego
publicznego czy tez prawa wojennego. Musimy zda¢ sobie sprawe z tego, ze
to panstwa okupacyjne decydujg o ksztalcie ustrojowo-administracyjnym
tych teren6w. Tutaj czynnik polski byt, niestety, moze nie ,wtérnym’, ale tak
bylo, ze Polacy byli bardziej petentami.

I teraz trzeba postawi¢ sobie pytanie: dlaczego okupanci postanowili two-
rzy¢ tak zwane emancypacyjne polskie organy panstwowo-administracyjne
na obszarze obu okupacji? To, jakie byty powody, zwlaszcza niemieckie, jest
juz do$¢ dobrze opisane w polskiej historiografii: potrzebny byl Zolnierz pol-
ski. Ale nie tylko o niego chodzilo. Byly tez gtebsze powody — budowanie
Mitteleuropy. To dlatego okupanci wybrali opcje ograniczonej wspotpracy
ze spoleczenstwem polskim. I teraz mamy Akt 5 listopada. Zapowiada on
powstanie Kroélestwa Polskiego, podmiotu prawnomi¢dzynarodowego. Jest
ono in statu nascendi, czyli jest w trakcie tworzenia, ale jeszcze nie istnieje,
jednak w przysztosci bedzie uznane za panstwo, bedzie istnie¢ jako podmiot
prawnomiedzynarodowy.

Rozpoczyna sie¢ budowanie, z woli i pod kontrolg panstw centralnych,
polskiego panstwa. Powstaja jednolite polskie struktury panstwowo-praw-
ne, dzialajace na obszarze obu okupacji. Prosz¢ zwroci¢ uwage: Tymczaso-
wa Rada Stanu zostala powolana w Warszawie, ale sktadala sie z dziesieciu
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przedstawicieli obszaru austriackiego i pietnastu przedstawicieli obszaru
niemieckiego, gdyz okupacja niemiecka byla pod wzgledem terytorialnym
i ludno$ciowym rozleglejsza. Nie jest wiec do konca prawda to, ze tworzace
sie Krolestwo Polskie nie miato granic. Ono ich formalnie nie miato, gdyz nic
o nich nie méwit Akt 5 listopada, ale faktycznie zostaly one bardzo szybko
okreslone. Tworzyly je linie graniczne okupacji niemieckiej poza péinocno-
-wschodnim terytorium Kongreséwki (gubernia suwalska i cze$¢ guberni
siedleckiej) oraz linia graniczna okupacji austriackie;j.

Nalezy wiec podkresli¢, ze polskie organy administracyjne i samorzado-
we byly budowane w zasadzie wedlug jednolitych zalozen organizacyjnych
w obu okupacjach. W tym czasie powstaly na wzor niemiecki dwa szczeble
polskiej administracji ogolnej (politycznej), to jest szczebel gminny i powia-
towy, a zlikwidowano zostaly okregi wyzszego rzedu, prowincjonalne, jakimi
byty gubernie. Samorzad terytorialny réwniez byl tworzony na podstawie
wzoru pruskiego (niemieckiego) przez powolywanie samorzadu gminnego
(wiejskiego i miejskiego) oraz powiatowego.

Nalezy wiec podkreslic, ze ksztalt tworzacej sie polskiej scentralizowanej
administracji i struktur samorzadu terytorialnego zostal tworzacemu si¢
panstwu polskiemu narzucony przez Niemcy. Jednocze$nie nalezy stwierdzié,
ze byl to nowoczesny model administracji publicznej, model dualistyczny,
sktadajacy sie¢ z administracji scentralizowanej i samorzadu terytorialnego,
nieznany dotad na ziemiach polskich. Wynikat on z bardzo postepowego
na owe czasy wzoru panstwa liberalnego, konstytucyjnego, nazywanego tez
panstwem prawnym. Niemcy, chcac upodobni¢ ziemie polskie do Rzeszy,
budowali w praktyce polskie panistwo w ramach projektu Mitteleuropa. Nie-
mniej korzysci byly takie, ze Polska uzyskata, dos¢ przypadkowo czy tez
nieprzypadkowo, nowoczesny model administracyjno-samorzadowy, jeden
z najnowocze$niejszych modeli w Europie na przelomie XIX i XX w.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Warto zwrdci¢ uwage, ze w dotychczasowych debatach interpretujac zawar-
tos¢ Aktu 5 listopada moéwilismy o widocznym terytorialnym rozmyciu, jed-
nak profesor Kozyra pokazal wyraznie zamyst okreslonego terytorium — nawet
bardziej Ksiestwa Warszawskiego niz Krdlestwa Polskiego. To po pierwsze.
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Po drugie, rzeczywiscie méwimy o przenoszeniu modelu administracyjno-
-ustrojowego, przede wszystkim niemieckiego, przede wszystkim pruskiego.
I poréwnujac to z pézniejszymi doswiadczeniami czy tez odnoszac si¢ do juz
pOiniejszej okupacji, mozna odnie$¢ wrazenie, ze to stad braty sie ztudze-
nia, przynajmniej na poczatku okupacji po roku 1939, ze Niemcy powt6rza
doswiadczenia sprzed dwu dekad. Z polskiej perspektywy pierwszowojenne
doswiadczenie zaburzalo spoleczng $wiadomos¢. Ale w przypadku I wojny
$wiatowej mozna powiedzie¢, ze to jednak byla préba ksztaltowania sobie
sojusznika, wprawdzie w niewielkim zakresie terytorialnym, ale takiego,
ktdry bedzie do niemieckiego modelu panstwowo przysposobiony.

Dr hab. Robert Litwinski

Najpierw nawigze do wypowiedzi profesora Chwalby, kiedy wspomnial
o polonizacji za zgoda Niemcéw Uniwersytetu Warszawskiego. Prosze
zwrdci¢ uwage, ze w momencie budzenia si¢ w ogole kwestii samorzado-
wej w latach Wielkiej Wojny, I wojny $wiatowej, mieliSmy dwa stanowiska.
Pierwsza sprawa to aktywnos$¢ miejscowego spoteczenstwa. Gdy czytamy
na przyklad dokumentacj¢ Jana Steckiego, to widzimy, ze w poszczegolnych
os$rodkach miejskich byla ogromna wola elit spotecznych - przemystowcéow,
lekarzy, nauczycieli, kadry profesorskiej — by wspoluczestniczyé w zyciu
miasta. Z roznych przyczyn - przede wszystkim aprowizacyjnych, chociazby
w zakresie pomocy lekarskiej czy w kwestii bezpieczenistwa — powolywane sa
liczne komitety obywatelskie. To jest pewnego rodzaju namiastka pdzniejszej
samorzadno$ci. Co robig wtedy wladze rosyjskie? Toleruja to.

Odwotajmy sie do przyktadu Warszawy. Wzrost przestepczosci krymi-
nalnej — méwie tylko o przestepczosci kryminalnej — spowodowal, ze juz
latem 1914 r. pojawil si¢ pomysl powotania do zycia Strazy Obywatelskie;j.
Rosjanie méwia: nie. Potem, po paru miesigcach, méwia: dobrze, rozpocz-
nijcie dzialania. Potem nastepuje wycofanie tejze zgody. I dopiero sierpien
1915 r. jest momentem rzeczywistego pokazania si¢ Strazy Obywatelskiej
na ulicach Warszawy. Tak sytuacja wygladala réwniez w innych osrodkach.

Poczatkowo elity lokalne starajg sie¢ wspotpracowac z Rosjanami, ale ta
che¢ wspdlpracy szybko ucieka, gdy te elity widza, co robig wladze carskie,
wycofujac si¢ — to znaczy likwidujg zaktady przemyslowe, wywoza maszy-
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ny i wykwalifikowana kadre. Z nadziejg czeka sie wiec chociazby na wojska
austro-wegierskie. I co robig Austriacy, chociazby w Kielcach, Piotrkowie,
Lublinie? Ot6z zgadzaja si¢ na poszerzenie granic miasta - czyli na co$, cze-
go od Rosjan ani kielczanie, ani piotrkowianie, ani lublinianie nie mogli si¢
przez kilka ostatnich lat doczeka’. Byl to gest pewnego rodzaju kupowania
sobie spoteczenstwa.

Drugi przyklad: przeciez to wlasnie wladze okupacyjne zgadzajg sie na
przeprowadzenie w 1916 r. w poszczegdlnych miastach wyboréw samorzg-
dowych. System ma by¢ oczywiscie kurialny, czyli taki, ktéry zagwarantu-
je to, Ze reprezentanci najbogatszych warstw w poszczegélnych osrodkach
miejskich beda w tychze radach dominowali. Ale wladze si¢ na to zgadzaja
i przekazuja cze$¢ uprawnien.

Owszem, to byla che¢¢ zapewnienia sobie swego rodzaju wygody. Przy-
klad: Warszawa. Mamy tu problem z aprowizacjg, ludno$¢ sie burzy - no to
niech Rada Miejska si¢ tym zajmie, niech Zdzistaw Lubomirski, prezydent,
sie tym zajmie! Byl on zreszta osobg bardzo znamienits, jednym z niewie-
lu, o ktdrych gubernator Beseler akurat zabiegal, gdyz jako jeden z niewie-
lu arystokratéow nie wycofat sie razem z Rosjanami i warto go bylo pozy-
ska¢. Ten za$ czekal na zgode cara, na to, az go zwolni z przysiegi. Pewien
koniunkturalizm byl tutaj widoczny i wida¢, ze Zdzistaw Lubomirski starat
sie prowadzi¢ swoja polityke.

Mamy wiec w tym wypadku dwa elementy: jest oddolne dazenia spote-
czenstwa polskiego, ktore samo widziato problemy - na przyklad w zakresie
aprowizacji, stanu higienicznego, zdrowotnosci, oswiaty, bezpieczenstwa
publicznego - a z drugiej strony mamy do czynienia z pewnego rodzaju
ustepstwami ze strony wladz. I cokolwiek by tu méwi¢, to wlasnie te pierw-
sze wybory kurialne do rad miejskich rodzaju testem i namiastka samorzad-
nosci, ktora bedzie kietkowata w kolejnych latach i bedzie u podwalin rad
miejskich w poszczegdlnych o$rodkach II Rzeczypospolite;.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Czyli bylo to pozyskiwanie, ale na obszarach, na ktérych aktywnos¢ spo-
teczng mozna bylo zagospodarowywac. Oczywiscie wtadze okupacyjne robity
to przede wszystkim we wlasnym interesie.
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Wybrzmialy tu te kwestie zwigzane z Uniwersytetem Warszawskim, kto-
ry pojawil sie stosunkowo szybko, ale to dotyczylo w ogole catego obszaru
szkolnictwa. Ruszaja przeciez szkoly na tych terenach, na ktérych byla oku-
pacja, i to w wariancie polskim, a nie w takim wariancie, jaki byt poprzednio.
Dr hab. Janusz Mierzwa

Zdecydowanie zgodzitbym sie z teza, iz Niemcy, jako najwazniejsza sila
w ukladzie panstw centralnych, starajg sie wychowa¢ sobie sojusznika. Maja
$wiadomo$¢ tego, ze bilans otwarcia na terenie Krélestwa Polskiego jest do$¢
skromny, nie chca si¢ odwolywac do tradycji administracji rosyjskiej — przy
czym udziat Polakéw w tej administracji przed 1914 r. byl ograniczony -
w zwigzku z tym dziatania Niemcéw beda jak gdyby ukierunkowane na
budowanie i wykorzystywanie energii spotecznej w taki sposéb, by ja w przy-
szloéci spozytkowaé w budowie struktur panstwowych. Zaczyna sie to od
komitetow obywatelskich, o ktérych wspomnial profesor Litwinski, jeszcze
w okresie rosyjskiej obecnosci w Krolestwie Polskim. W roku 1915 i 1916
trwa budowa w zasadzie od podstaw samorzadu miejskiego, samorzadu
powiatowego - bo to, co byto wczeéniej, to byt tylko i wylacznie samorzad
gminny. Jest dzialanie w duchu wspolpracy ze spoleczenstwem polskim, sa
ustepstwa majace pozyskaé zyczliwo$¢ spoleczenstwa polskiego — bo ten
wymiar propagandowy tez odgrywat do$¢ istotna role. Ale z drugiej strony
trwa spychanie na struktury samorzadowe odpowiedzialnosci za niepo-
wodzenia w zakresie spraw aprowizacyjnych, czyli na obszarze, w ktérym
w warunkach wojennych nie moglo by¢ dobrze.

To funkcjonowanie czy powolanie samorzadu miejskiego jest chyba tez
sprawg nie do przecenienia, bo np. w wypadku warszawskiej Rady Miejskiej
pojawily sie stwierdzenia mdéwigce wprost o tym, ze Rada traktuje siebie wta-
$nie jako swoisty zalazek polskiej panstwowosci. Mysle wiec, ze i w tym kontek-
$cie mozna patrze¢ na dzialania podjete po Akcie 5 listopada przez Niemcow
z wykorzystaniem tej juz zagospodarowanej cze¢sci aktywnoéci spoleczenstwa
polskiego - jako przejscie na poziom wyzszy, na poziom struktur panstwowych.

Jest problem szkolnictwa, jest problem wymiaru sprawiedliwosci, jest
réwniez zapowiedz przekazania, w blizej nieokreslonej przyszlosci, admini-
stracji ogolnej. Ale tez nie do konca pozbawione podstaw wydaje mi sig to,
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o czym powiedzial pan profesor Chwalba, to znaczy stanowisko Beselera:
wy, Polacy, nie jestescie do konica do tego przygotowani. Rzeczywicie, wraz
z okupacja austriacka na terenie Krolestwa Polskiego pojawiaja si¢ urzednicy
galicyjscy, ktdrzy sg na ten teren przenoszeni. Polacy tez bedg sie pojawiali
w administracji na terenie Generalnego Gubernatorstwa Warszawskiego, to
beda Polacy z Wielkopolski - ale to jest niejako na zasadzie: swdj do swego,
bo w tych kategoriach Wielkopolanie dla Niemcow tez sa ,,ich” - a wigc oni
tez bedg zdobywali szlify w tym obszarze.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jednocze$nie - dopowiedzmy - pojawia sie realna przestrzen do odbu-
dowy panstwa. Ma ona po 1915 r. wymiar tak naprawd¢ samorzadowy. Ta
aktywno$¢ jest zagospodarowywana gléwnie w obszarze rozmaitych rozwia-
zan samorzadowych, czesciowo w interesie wtadz okupacyjnych, ktére z nie-
ktérymi sprawami sobie nie radzg czy tez nie chce sobie z nimi radzi¢, cze-
$ciowo jednak jest to zwigzane z odczuciem, Ze zbliza si¢ zmiana, Ze zmiana
jest jednak mozliwa i dostrzegalna rowniez z perspektywy administracyjne;.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Jeszcze nawiaze do tego, o czym mowil profesor Robert Litwinski na
temat ksiecia Zdzistawa Lubomirskiego. Kariera zaprowadzita go do god-
nosci regenta — mozna powiedzie¢ gléwnego przywodcy, ktdry 10 listopa-
da 1918 r. wita Pilsudskiego na dworcu w Warszawie. Jednak dla Beselera,
inaczej niz dla Austriakoéw, Lubomirski nie byl postacig wazng politycznie.
Swoja przewage nad nim okazywal nawet w kwestiach - wydawatoby sie¢
dzisiaj — trzeciorzednych. Lubomirski dysponowal samochodem, ale nie
byl w stanie kupi¢ opon, nawet na czarnym rynku. Poprosit o grzecznosé
Beselera, ale ten odmoéwil. Natomiast nowy komplet opon przekazali mu,
i to w sposob manifestacyjny, Austriacy, sugerujac, Ze moga by¢ dla Polakow
lepszym, solidniejszym partnerem niz Niemcy.

Prusacy nie zdazyli zbudowa¢ w Krolestwie Polskim takiego panstwa, jakie
planowali. Pozostawili jednak po sobie dziedzictwo pruskie — niemieckie. Oto
gars$¢ przyktadow. Po pierwsze, wydali zarzadzenie, ktore egzekwowali, aby
wladciciele pséw trzymali je na tanicuchach. Debata z ostatnich lat dotyczy
tego, czy psy moga by¢ trzymane na tanicuchu. Po drugie, wprowadzili podziat

241



DEBATA VII

czasu na letni i zimowy. Po trzecie, zaprowadzili obowigzkowy czas udawa-
nia sie na spoczynek, gaszenia $wiatel o godzinie 22. Czyli wprowadzili cisze
nocna. JesteSmy w hotelu czy gdzie$ na wezasach, dochodzi godzina 22:00...

Wracam do tego, o czym moéwil pan profesor Wlodzimierz Suleja i o czym
byla mowa - do samorzadéw. Sg one szansg na tworzenie polskich struktur
administracyjnych od $rodka, na budowe i szkolenie kadr. Rzeczywiscie
samorzady miejskie w Krolestwie uruchomity kursy, z reguly kilkutygodnio-
we, dla kandydatow na posady. Ale jak sie okazalo, kandydaci z Krdlestwa
Polskiego niejednokrotnie nie mieli ukonczonych zadnych szkol, a chcieli
by¢ urzednikami. Mowili, Ze w trakcie obstugi petentow naucza sie sklada-
nia liter. Tak to wygladalo w punkcie wyjscia. Nawet w Lodzi okoto 60 proc.
mezczyzn i kobiet - to byli analfabeci. Jak wigc z tego grona rekrutowac ludzi,
ktdérzy beda odpowiedzialni i beda dziatali profesjonalnie?

Jeszcze jedna wazna uwaga. Ciagle dyskutujemy o Krélestwie Polskim,
o Galicji i zaborze pruskim, a przeciez sg jeszcze ziemie lezace na wschod
od Lubelszczyzny i na wschéd od Podlasia, ktore definitywnie po traktacie
ryskim wejda w sktad Rzeczypospolitej. Na tych obszarach w czasach rosyj-
skich byl samorzad, a prezydentami Wilna, Grodna, Minska byli Polacy.
W ziemstwach réwniez istotne wpltywy maja polscy ziemianie oraz inteli-
genci, a ziemstwo to tez ciato samorzadowe. Czyli tamtejsi Polacy przeszli
pewien trening samorzadowy.

Z kolei w Krolestwie wladze carskie, ze wzgledow politycznych, nie pozwo-
lity na samorzady. Od rewolucji lat 1905-1907 trwaly negocjacje polsko-
-rosyjskie na temat powotania samorzadu miejskiego, ale bez efektow. Kiedy
wladze rosyjskie wydaly w koncu zgode, byt rok 1915. Urzednicy rosyjscy
w Krélestwie pakujg juz wowczas walizki i myélg o kierunkach ewakuacji,
a nie o tym, Zeby zaprowadza¢ samorzad.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

W takim razie, idac droga od samorzadéw do prob rozwigzan juz para-
panstwowych, bedziemy musieli przejs¢ do tych instytucji, ktore rzeczywi-
$cie zaczely owa aktywno$¢ zagospodarowywac na nieco innym poziomie.

Silg rzeczy musimy rozpocza¢ od Tymczasowej Rady Stanu, bo to ona
najpierw tu si¢ pojawia. Jest to ciato tak naprawde deliberujace, niemniej jest
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ono juz wyposazone w okreslone kompetencje w réznych zakresach. Te kom-
petencje niekoniecznie funkcjonowaly w obrebie rozwiazan politycznych,
bo na tym kiadli fape - brutalnie czy mniej brutalnie — przede wszystkim
Niemcy, ale na innych obszarach, od kwestii gospodarczych po te pdzniejsze,
dotyczace rozwigzan prawnych i szkolnych, to ich dzialanie wtasnie wtedy
sie zaczyna, w Tymczasowej Radzie Stanu i Komisji Przejsciowe;.

A zatem, na ile jest to zagospodarowanie aktywnos$ci wlasnej, suweren-
nej, a na ile — aktywnosci dozwolonej przez wladze okupacyjne? O jakich
proporcjach mozemy tu mowic?

Dr hab. Waldemar Kozyra

Tak, jest to problem bardzo interesujacy, ale ztozony. Zanim do niego
przejde, powiem dwa stowa o wptywach niemieckich.

Otéz w polskim modelu administracji publicznej, ktory wyksztalcit sie
w zasadzie w II Rzeczypospolitej pod koniec lat trzydziestych, mowi sie, ze
jest to model eklektyczny, czyli ze sktadal si¢ on z kilku niejednorodnych
elementow. Cze$¢ tego modelu, obejmujgca administracje polityczno-samo-
rzagdows, to model pruski. Natomiast juz sagdownictwo to model austriacki.
Gdy chodzi o szeroko rozumiang administracje celno-skarbowa czy kontrole
panstwowa — to model rosyjski.

Dlaczego tak bylo? Ot6z Niemcy potozyli akcent na budowe administracji
politycznej, tej zarzadzajacej, podstawowej, na cze$¢ administracyjno-samo-
rzadowa, ale do jesieni 1918 r. nie oddali Polakom na przyktad administracji
celno-skarbowej. Stynna komisja Maurycego Jaroszynskiego do usprawnienia
administracji z przetomu lat dwudziestych i trzydziestych XX w. odwotywata
sie jeszcze do wzorow francuskich, w rezultacie podjela probe stworzenia juz
w pelni polskiego, oryginalnego modelu administracji publiczne;j.

Wracajac do czasu przed listopadem 1918 r., stwierdze, ze profesor Suleja
postawil kapitalne, a zarazem bardzo trudne pytanie: na ile okupanci pozwa-
lali na tworzenie polskich organéw emancypacyjnych, a na ile bylo to wymu-
szone, wywalczone przez polskie spoteczenstwo? Uwazam, ze wlasciwie juz
od wiosny 1917 r. inicjatywe polityczng przejmuja czynniki polskie, polskie
$rodowiska spoteczno-niepodleglo$ciowe. Okupanci cofaja sie, prébujac
ryglowacé pewne kwestie, pilnowac¢ zasadniczych interesdw, ale w zasadzie
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jest to ich obrona przed naporem polskiego spoleczenstwa. Rozpoczyna ono
w calej pelni ,licytacje wzwyz”. Po powstaniu Rady Regencyjnej we wrze-
$niu 1917 r. spoteczenstwo polskie rozpoczyna budowe wlasnego panstwa,
poczynajac od struktur najwyzszej wladzy panstwowej (Rada Regencyjna,
rzad, ministerstwa), a koniczac na administracji powiatowej i samorzadzie
gminnym. Musimy pamieta¢, Ze po roku 1918 w polskim systemie admi-
nistracyjno-urzedniczym bardzo silne byly tradycje zaborowe, zwlaszcza
austriacko-galicyjskie.

Dam przyklad - ciekawostke. Kiedy w 1934 r. wszedt w Zycie nowy pol-
ski kodeks karny (Makarewicza), pewien sedzia krakowski wydal wyrok na
podstawie starego, austriackiego kodeksu karnego. Wezwano go wigc do
Ministerstwa Sprawiedliwosci i zapytano go: panie sedzio, dlaczego, skoro juz
od roku mamy nowy kodeks, pan wydat orzeczenie - bardzo dobre w aspek-
cie merytorycznym - wedlug starego kodeksu karnego? A on odpowiedzial
kroétko: u nas, w Krakowie, kodeks Makarewicza si¢ nie przyjat.

Ijeszcze co$ na koniec. Musimy pamietaé, ze Polacy wyrywali okupantom,
zwlaszcza Niemcom, po kawalku swoja wolnoé¢ i prawo budowania wlasnego
panstwa. Z Austriakami bylto o wiele prosciej, bo na przyklad z generalnym
gubernatorem Szeptyckim wiele spraw zalatwialo si¢ pozaurzedowo. Dlatego
tez tworzenie sie polskiej pafistwowosci bylo z pozoru do$¢ chaotyczne. Nie-
mal réwnolegle prowadzono dzialania w zakresie ustawodawczym, ustrojo-
wym, administracyjnym, resortowym, samorzadu terytorialnego, wymiaru
sprawiedliwo$ci, szkolnictwa. Nalezy postawic teze, ze od co najmniej 1917 r.
w zasadzie to polskie spoteczenstwo przejeto inicjatywe budowy Krélestwa
Polskiego w pruskim sztafazu: jesli chcg Krolestwa Polskiego, prosze bardzo,
ale pod wzgledem merytorycznym my budujemy wlasna strukture.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Teza pana profesora, ze od lutego 1917 r. poteznieje nacisk na rozmaite
sfery w obrebie spotecznych inicjatyw - ale nie tylko, bo one sg juz wtasci-
wie ogarniete tymi quasi-pafnstwowymi rozwigzaniami - pokazuje tez, ze
zaborca, cofajac sie, probuje utrzymac jedno, czyli wyrwaé armie ze strony
polskiej. No i oczywiscie pilnuje polityki zewnetrznej. Cala reszta wlasciwie
juz zaczyna by¢ takim polem... nie powiem, Ze niczyim, bo ci zaborcy tez
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jednak stawiajg rozmaite bariery — niemniej lawinowo$¢ dziatan powodu-
je, ze coraz wiecej obszardéw zaczyna by¢ modelowanych po naszemu, cho¢
oczywiscie na rézne, odmienne sposoby.
Dr hab. Robert Litwinski

W zasadzie chcialbym sie odwota¢ do stéw pewnego generata, pilsudczyka,
ktdry po zakonczeniu II wojny §wiatowej przebywajac w Palestynie, zalowat
ogromnie, ze w czasie tej Il wojny §wiatowej nie mieli$my takiego szczesliwe-
go splotu okolicznosci jak w latach wielkiej wojny. Calkowicie pomine aspekt
miedzynarodowy, bo ten byl akurat przedmiotem jednej z wczesniejszych
debat. Tenze general, prosze panstwa, wymienia, oczywiscie oprécz mar-
szalka Pilsudskiego, ojcow zalozycieli niepodlegloéci: Romana Dmowskie-
go, Ignacego Paderewskiego, Wojciecha Korfantego, Ignacego Daszynskiego
i wielu, wielu innych, réwniez Sikorskiego i Hallera. Podkresla réwniez jeden
aspekt — nawiazuje tu do wczesniejszego pytania pana profesora o dokona-
nia Tymczasowej Rady Stanu - to znaczy to, ze udato nam si¢ wyzyskac to,
na co nam pozwolili okupanci, a jak nam nie pozwolili, to i tak udato nam
sie wykona¢ prace koncepcyjne, dzieki ktorym pézniej pewne rozwigzania
mogly by¢ wprowadzone w zycie. Chyba co$§ w tych stowach jest.

Wspomne tez chociazby cztonka Rady Stanu, ministra spraw wewnetrz-
nych w rzadach Rady Regencyjnej Jana Steckiego, ktory wlozyl wiele wysitku
w organizacje administracji i spraw wewnetrznych, a biograf podsumowat
jego dokonania w ten sposdb, Ze on przegrat. Nie zgodze sie z tym osagdem,
dlatego ze wiele jego rozwiazan zostalo wprowadzonych wilasnie w II Rze-
czypospolitej w ramach organizowania administracji i spraw wewnetrznych.

Oczywiscie mamy pewnego rodzaju modelowanie panstwa polskiego jako
panstwa, ktore bedzie waznym elementem w polityce niemieckiej w tej czesci
Europy. Moi szanowni przedmoéwcy wspomnieli o Mitteleuropie. Przeciez
gubernator Beseler jezdzil do kanclerza i przekonywatl: po to armia jest tam
potrzebna, zeby$my mieli wazny element w naszej polityce wschodniej. Bo
wiadomo, Ze chodzi o ekspansje, wiadomo, ze chodzi o surowce, i Ze te ele-
menty powinny zosta¢ w jakis sposob zabezpieczone.

A mimo wszystko czy to Tymczasowa Rada Stanu, czy p6zniej Rada Regen-
cyjna, w wielu aspektach — od o$wiaty poczynajac, przez sprawy wewnetrzne,
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po chociazby kwestie zdrowotnosci — potozyly wiele zrebéw pod budowanie
tejze naszej panstwowosci. Bez tego rodzaju prac, prac koncepcyjnych, nie-
podlegta IT Rzeczpospolita tak szybko by nie eksplodowala, nie powstatoby
w miare sprawnie zarzadzane panstwo.

Profesor Chwalba odwotlal si¢ do ziem wschodnich. Tak, bo przeciez
administracje wojewodzka czy powiatowa wprowadzamy w 1919 r. nie na
calym terenie pdzniejszej Rzeczypospolitej. Jest Kongresowka, mamy tez
Ministerstwo bylej Dzielnicy Pruskiej, takze wlasnie w wyniku wczesniej
przygotowanych konceptéw. A struktura organizacyjna panstwa tworzy sie
do 1922 r., wlacznie z autonomicznym wojewddztwem §laskim. I pewnego
rodzaju mechanizmy budowania tychze spraw byly ksztaltowane wlasnie
w przestrzeni zaleznej od tego, co mozemy zrobi¢, na co nam okupanci
pozwola, a czego nie mozemy zrobic.

Jan Stecki przygotowal, prosz¢ panstwa, znamienity projekt organizacji
chociazby sit policyjnych. Projekt ten nigdy nie wszedl w Zycie w latach Wiel-
kiej Wojny, wszedl w zycie w 1919 r., kiedy sejm uchwalil ustawe o Policji
Panstwowej — w przyszlym roku bedziemy obchodzili wlasnie stulecie tejze
ustawy. Takich rozwigzan, o ktorych chociazby w swoich publikacjach wspo-
minajg czy pan profesor Mierzwa, czy pan profesor Chwalba, byto znacznie,
znacznie wigcej.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Prosze panstwa, to budowanie zrebow odbywa sie, tak jak tutaj mowimy,
rzeczywiscie na kilku poziomach. Najmniej widoczne czy dokonujace si¢
z najwiekszymi oporami jest budowanie wlasnego rzadu, cho¢ zaczynamy
go mie¢ od Rady Regencyjnej, od rzagdu Kucharzewskiego. Ale tu okupanci
rzeczywiscie majg najwiecej do powiedzenia. Od momentu, kiedy zaczyna
funkcjonowac Tymczasowa Rada Stanu, zaczyna si¢ to juz rozgrywaé w wiek-
szym stopniu na poziomie rozwigzan administracyjnych. Dzieje si¢ to i przez
$cigganie kadr, i przez robienie rozmaitych kurséw, i tworzenie struktur. Caty
czas rozwijaja sie tez obszary samorzadowe — bo one przeciez nigdy nie gina.

W zwigzku z tym rzeczywidcie pojawia si¢ pytanie o mechanizm, o tem-
po wdrazania tych wszystkich rozwigzan: gdzie wyprzedzamy okolicznosci,
a gdzie nie jesteSmy w stanie przebic si¢ przez te bariery stworzone przez
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okupantéw? To nie jest anegdota, rzeczywiscie mozna mowi¢ w taki sposob,
ze dochodzi przeciez do realnego planowania na maj, na 3 maja 1917 r., wrecz
zamachu stanu i przejecia wladzy, i to silowo, na terenie stolicy, czyli tego
typu pomysty zaczynaja w glowach swita¢ - cho¢ oczywiscie Lubomirski sie
na to nie godzil, odrzucat to tez Pilsudski. Ale to jest ten obszar, o ktérym
musimy tu powiedzie¢, bo mamy do czynienia wlasnie najpierw z Tymcza-
sowg Radg Stanu, potem z jej przedtuzeniem, czyli Komisja Przejsciows,
iz Rada Regencyjna i jej rzadami.

Dr hab. Janusz Mierzwa

Ja bym rzeczywiscie traktowal rok 1917 jako taki moment przelomowy,
z dwoch wzgledéw. Pierwszy to jest kwestia, o ktdrej wspomnial profesor
Suleja - problem zaostrzajacego si¢ kryzysu w zwigzku z akcjg legionowa.
A druga sprawa to zmeczenie spoleczenstwa. To, co zostalo spoleczenstwu
Krolestwa Kongresowego podarowane w momencie, kiedy na jego zie-
miach pojawili si¢ Austriacy i Niemcy - czyli te swobody przede wszyst-
kim w wymiarze narodowym, kulturalnym, lecz takze struktury samorza-
dowe - to wszystko z perspektywy roku 1917 przestaje mie¢ az tak duze
znaczenie, dlatego Ze obaj okupanci to psuja. Psujg to bardzo intensywnie
prowadzonymi rekwizycjami, grabieniem obszaru Krolestwa Polskiego, jego
eksploatacja w zwiazku z potrzebami wynikajacymi z prowadzonej wojny,
lecz takze - i mysle, ze w kontekscie niemieckiego punktu widzenia moze-
my w ten sposob mdéwi¢ — majac w perspektywie to, ze panstwo polskie,
jezeli ma powsta¢, ma by¢ panistwem uzaleznionym od Niemiec, w zwigzku
z czym ono nie potrzebuje rozbudowanych struktur, jesli chodzi o przemyst
czy gospodarke. I w tym kontekscie rzeczywiscie administracja pafstw cen-
tralnych jest w jaki$ sposob na pozycjach defensywnych.

Z drugiej strony mamy Tymczasowa Rade Stanu, Rade Regencyjna. Ten
proces okreslony jako wyrywanie czy wyciaganie poszczegolnych segmen-
toéw, zwigzany z budowaniem struktur panstwowych, w zasadzie konczy
sie dopiero w listopadzie 1918 r. W wymiarze administracji politycznej on
nie doszedt do skutku az do zakonczenia I wojny $§wiatowej, zwlaszcza jesli
chodzi o okupacje¢ niemiecka. Tymczasowa Rada Stanu, Rada Regencyjna
generalnie robig to, co moga. Z jednej strony, staraja si¢ wyrywac poszcze-
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golne obszary - i oczywiscie szkolnictwo czy wymiar sprawiedliwosci to
sa fundamenty, a te drobniejsze rzeczy, administracja miar i wag, archiwa,
zdrowotno$¢, pojawiaja sie zwlaszcza w roku 1918 - a z drugiej strony, jest
widoczna dojrzatos¢ polskich elit politycznych, troche w mysl hasta ,,los
sprzyja przygotowanym”. Bo niepodleglo$¢ juz czai si¢ za progiem, nie wia-
domo, kiedy ten moment jej zaistnienia nastgpi, w zwigzku z tym na nie-
podleglos¢ trzeba by¢ przygotowanym.

Przygotowanie to z jednej strony te kursy, o ktérych tutaj juz byta mowa,
prowadzone we wspoétpracy z Uniwersytetem Warszawskim oraz praktyki
administracyjne - bo studia to jest jedna sprawa, a kwestia praktycznej umie-
jetnosci, wysylanie absolwentéw do urzedéw powiatowych, zwlaszcza na
terenie okupacji niemieckiej to druga sprawa. I Niemcy na to pozwalali, bo
zdawali sobie sprawe z tego, ze ten element praktyczny jest tutaj do$¢ istotny.

Z drugiej strony, jest kwestia tworzenia list osdb, ktdre potencjalnie beda,
czy mogtyby by¢, zatrudnione w administracji po odzyskaniu niepodlegto-
$ci. Bo byta swiadomos¢ tego, ze kursy to jest operacja na malg skale. One
byty prowadzone i dla wyzszych urzednikéw, i dla $rednich urzednikéw, i dla
urzednikow samorzadowych. Niewatpliwie odgrywaly istotng role w zakre-
sie podnoszenia kwalifikacji, ale kursy dla administracji wyzszej obejmowaly
500 osdb, a to wobec potrzeb przyszlego panstwa polskiego byla skala do$¢
ograniczona.

Dodatbym tutaj - poza tym, Ze mozna bylo organizowac¢ kursy, mozna bylo
tworzy¢ listy, mozna byto przygotowywa¢ projekty aktéw prawnych - jesz-
cze jedno, mianowicie kwesti¢ tego, ze w zasadzie w momencie odzyskania
niepodleglosci, gdy wchodzil Moraczewski, to, po pierwsze, odziedziczyt on
po Radzie Regencyjnej, po rzadzie Swiezyniskiego czy Wréblewskiego aparat
administracyjny, a po drugie, w biurkach byly réwniez projekty ustaw, ktore
mozna bylo wykorzystac. I to jest proces, ktory obserwujemy, jesli chodzi
o dzialalno$¢ legislacyjna Naczelnika Panstwa, w zasadzie do lutego 1919 r.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Rzeczywiscie ten rozmach jest coraz wiekszy. Dodatbym, ze rzady Rady
Regencyjnej jednak zdecydowanie wiecej mogly w stosunku do tego, czym
dysponowata Tymczasowa Rada Stanu. To po pierwsze.
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Po drugie, te kursy - tu pomijam wiasnie te dla wyzszej administracji, bo
to rzeczywiscie byto niespelna 500 osob - sg jednak bardzo rozbudowane.
Bo robi sie kursy dla higienistow, dla mierniczych, ale tez dla przysztych
dyplomatow. Skala tego okazuje si¢ wlasciwie pelna, jezeli spojrzy sie na to,
kto potem z tych kurséw wyszed!.

I kolejna sprawa, na ktdra tez trzeba zwrdci¢ uwage: rzeczywiscie sporzadza
sie — i to robi sie to niezwykle konsekwentnie - liste kadrowa, czego w zasadzie
wczesniej nie bylo. I jezeli teraz patrzymy na decyzje, ktdre wigzg sie chocby
z tymi wyborami personalnymi dotyczacymi zasilenia kadr administracyjnych
w Krolestwie, w obszarze przede wszystkim Ministerstwa Sprawiedliwosci,
sadow, to widad, ze rzeczywiscie przychodzg tam gléwnie ludzie z Galicji.
Ludzie z zaboru pruskiego w mniejszym stopniu, ale tez si¢ tam pojawiaja. Ale
ja chciatbym zwrdci¢ uwage na to, ze to sg ludzie, ktorzy rezygnuja z tego, co
maja stabilne w swojej monarchii. To sg ludzie, ktérzy na przyktad rezygnu-
ja z emerytury, czyli kto$ taki zostawia to i przychodzi tutaj, w 1917 r. przy-
chodzi w sumie na nieznane. Podobnie jest zreszta w zaborze pruskim. Jest
to rezygnacja z obywatelstwa, nie w kazdym przypadku, ale to tez si¢ zdarza.
Czyli: idziemy i teraz jesteSmy obywatelami Kroélestwa Polskiego, tego in statu
nascendi. To s3 elementy, ktdre pokazuja, ze rzeczywiscie ta niepodleglos¢ jest
juz za progiem, ja si¢ czuje, ale podejmuje sie tez realne ryzyko personalne.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Nie ma wérdd nas przedstawiciela Poznanczykéw, zaboru pruskiego, wiec
ja moze powiem pare zdan na temat tego, co tam sie dzialo. Otéz do 1916,
do przetomu roku 1916 1 1917, niewiele si¢ dzieje w zakresie naszego tematu,
dlatego ze panstwo niemieckie jest zbyt potezne, zeby mozna tam bylo mysle¢
o jakichkolwiek polskich dziataniach propanstwowych, niepodleglo$ciowych.
Ale panstwo niemieckie stabnie i w 1917 r. juz wida¢, przynajmniej Pozna-
nianie i Pomorzanie to widzg, ze panstwo niemieckie moze przegra¢. Czyli
pojawi si¢ by¢ moze niezwykla szansa przejecia owych niemieckich kreséw
wschodnich, a polskich kreséw zachodnich, z rgk niemieckich.

Jak przystalo na praktycznych Poznanian i Pomorzan - a s oni prak-
tyczni, moze az do bolu - tworza oni quasi-konspiracyjne lub konspiracyj-
ne struktury sagdowe, administracyjne, nie nazywajac ich konspiracyjnymi,
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bo prawo tego zakazuje. Niemniej je tworza, bo prawo tego nie zabrania.
I kiedy wybucha powstanie wielkopolskie, to oni sa gotowi, sa gotowi prze-
ja¢ po administracji niemieckiej urzedy - a 90 proc. posad w administracji
niemieckiej w Wielkopolsce zajmowali Niemcy.

W zadnym innym zaborze nie bylo takiej dominacji jednej nacji. W Pozna-
niu mawiano nawet, Ze tylko polski hycel moze by¢ urzednikiem. To dowo-
dzi, ze nie bylo tam dla Polakdw przestrzeni, bo gdy stawale$ si¢ urzedni-
kiem, to zostawates Niemcem. I teraz to ci ludzie bez do$wiadczenia, jak sie
wydawalo, tworzg administracje. Warto pamietac tez o tym, Ze pozniej akces
do Rzeczypospolitej bedzie warunkowy, co bedzie wynikato miedzy innymi
z takiego podejécia: my to wszystko stworzylismy, nie potrzebujemy importu
ani z Warszawy, ani z Galicji, bo jesteSmy w stanie tworzy¢ wszystko sami.

Wspominalismy podczas poprzednich debat o tym, ze po Akcie 5 listo-
pada 1916 r. nasz Piemont jest w Krdlestwie Polskim, a Warszawa jest juz
miejscem uprawiania powaznej, najpowazniejszej polskiej polityki. W zwigz-
ku z tym to tam pojawi sie — co oczywiste — zamyst stworzenia przysztego
panstwa polskiego. Czyli tam wykuwaja si¢ idee, tam gromadza si¢ politycy
faktycznie z wszystkich trzech zaboréw, facznie z tymi, ktérzy przyjezdzaja
z emigracji w 1918 r., by zasili¢ i myslenie, i tworzenie owych kadr.

Profesor Wlodzimierz Suleja pytal o postawy, o to, czy my przyspiesza-
lismy ten proces. Powiedzialbym, ze mozna wyrézni¢ wsrod spoleczenstwa
polskiego Krolestwa Polskiego trzy postawy. Wiekszos¢ jest skoncentrowa-
na na swoich biezacych sprawach: gltodzie, bezrobociu, braku pracy, fatalnej
aprowizacji, chorobach, a w 1918 r. najgorsza przypadlos¢, ktora spotkata
ludzko$¢ - hiszpance. To tym ludzie zyja. Jak przejrzymy 6wczesng prase
czy tez wspomnienia ludzi pochodzenia plebejskiego, jak wtedy méwiono,
to zobaczymy - bo wyraznie to wida¢ - Ze oni na tym si¢ koncentruja.

Jesli chodzi o klase polityczng, to ona tez jest podzielona. Oboz niepodleg-
tosciowy z Pilsudskim - dopdki jest on w kraju, a pozniej bez niego — walczy
z Niemcami i Austriakami o to, by jak najwiecej od nich wyrwac. To polega
dostownie na wyrywaniu: co$ si¢ udaje im wyrwac¢, udaje si¢ wprowadzi¢
tam polskie urzedy, polskie rozwigzania. I w zasadzie krok za krokiem tak
to si¢ odbywato.
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A pozostate polskie elity polityczne skoncentrowane sg na czyms zupelnie
innym - na tym, kto bedzie krélem. To jest pytanie i temat wielkiej dyskusji,
salony tym si¢ zajmuja - nie tym, jaka bedzie Polska, ale tym, kto bedzie kré-
lem. I to powodowalo, ze ta energia spoleczna, ten wielki potencjal politycz-
ny, niestety, rozmienialy sie na drobne, bo szukajac rezerwowego kandydata,
siegano na przyktad az po Cyryla, syna cara bulgarskiego. A Pilsudski mowil,
ze krol jest niewazny, Ze Polska ma by¢ Rzeczapospolita, ma by¢ republikg, ze
musimy walczy¢ z Niemcami i Austriakami o nasze.

No i dlatego wygrano to, ze cale szkolnictwo bylo polskie, poczynajac od
gory — przypomnijmy tu réwniez Politechnike Warszawska — az po najniz-
sze szczeble; oczywiscie byto ono wzorowane na modelu dotychczasowym,
rosyjskim, tylko czesciowo na pruskim, raczej na rosyjskim. Mamy tez nasze
sagdownictwo - wlasnie niedawno $wietowali$my stulecie Sadu Najwyzszego,
ktory zreszta nawiazuje do polskich tradycji, nie niemieckich.

I wreszcie w 1918 r. powstaje GIowny Urzad Statystyczny, ale nie z mysla
o wspotpracy z Niemcami, tylko z myslg o tym, ze bedzie potrzebny Polsce,
bo te straty trzeba policzy¢, przedstawi¢ na konferencji pokojowej i wysta-
wi¢ zaborcom, okupantom rachunek za szkody wyrzadzane w czasie wojny.
Kto ma to zrobi¢? Importuje si¢ wiec kadry — Polakow ze Szwecji, Polakow
ze Szwajcarii, zeby wspomogli 6w Gtéwny Urzad Statystyczny.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Moéwimy tutaj o tym Piemoncie z centrum w Warszawie. Czy nie bylo jed-
nak tak, ze i w Lublinie byly préby stworzenia takiego wtérnego Piemontu?
Dr hab. Waldemar Kozyra

Ot6z Lublin, czy w ogdle Lubelszczyzna, jest obszarem strategicznym Rze-
czypospolitej Polskiej, czyli jednym z najwazniejszych obszaréw, bez ktorych
nie moze istnie¢ panstwo polskie. Zwlaszcza w okresie miedzywojennym
Lubelszczyzna byta w samym centrum Polski. To, co si¢ dziato w Lublinie na
przestrzeni dziejow, a zwlaszcza w XX w., bardzo powaznie oddzialywalo
na funkcjonowanie panstwa, spoleczenstwa.

Jezeli méwimy o latach I wojny $wiatowej, o tym, gdzie spoleczenstwo
polskie uzyskiwalto najwiecej i gdzie najszybciej zyskiwalo swoje wplywy
i mozliwosci, to byly to tereny okupacji austriackiej. Do$¢ powiedziec, ze juz
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wlasciwie w 1916 ., kiedy rozpoczely sie wybory samorzadowe. To jest oczy-
wiste, ze urzedy samorzgdowe zostaly obsadzone przez Polakéw, ale admini-
stracja rzgdowa roéwniez zostala bardzo szybko spolonizowana. I w zasadzie
administracja austriacka - poza wlasnie takimi newralgicznymi administra-
cjami jak podatkowa, skarbowa, aprowizacyjna — byta w rekach polskich,
anawet i te wymienione administracje réwniez byly opanowane przez polski
korpus urzedniczy. Tak wiec swoista wolnos$¢ polityczna najszybciej zaist-
niala na ziemiach polskich. Nie méwie oczywiscie o Galicji, zwracam uwage
na to, ze méwimy tutaj o obszarze okupacji niemiecko-austriackiej. Na tym
obszarze najszybciej spoleczenstwo uzyskalo swobody polityczne i tam zycie
narodowe wlasciwie objawilo sie w pelnej formie.

Mysle, ze warto wspomnie¢ réwniez o listopadzie 1918 r., a dokladnie
o0 jego pierwszych dniach, gdy wlasnie w Warszawie zapadla decyzja, ze
rzad, pierwszy rzad centralny lub ogélnonarodowy, ale w wydaniu ludowym,
powstanie w Lublinie. Tu nasuwa si¢ pytanie: a dlaczego tam? Bo wtasnie
Lublin i Lubelszczyzna byly w zasadzie wolne. Tam mozna bylo tworzy¢
wszystko, co sie chcialo, tam juz sie toczyla polska walka polityczna. Austria-
cy byli w tle, no a wlasciwie Austriacy tez byli Polakami.

Tak wiec postanowiono, ze to tam powota sie rzad ludowy, rzad demo-
kratyczny. Ten rzad byl, jak juz wiemy z historii, rzadem przejsciowym, ale
odegrat on w polskiej historii role nie do przecenienia. Tak naprawde po raz
pierwszy spoleczenstwo polskie oglosilo wole stworzenia w pelni wlasnego,
centralnego zarzadu panstwowego, rzadu narodowego i, co wiecej, zaczelo
to realizowa¢. Wiemy tez dobrze, ze byl to rzad ludowy, a wiec reprezento-
wal szerokie, podminowane nastrojami rewolucyjnymi warstwy spoteczne.

Na pewno wiemy tez o tym, ale chce to podnies¢, ze ten rzad w zasadzie
uratowal niepodlegtos¢ Polski. Pamietamy, jak bylo: jesteSmy nad Wisla,
a wokot nas szaleja rewolucje - w Niemczech sie zaczynata, w Rosji trwa-
ta juz prawie poltora roku. Rzad ludowy Ignacego Daszynskiego skierowatl
polski zywiol na tory pokojowej, legalnej i pozostajacej w majestacie prawa
budowy w pelni niepodleglego, wolnego i demokratycznego panstwa. Kon-
czac, powiem, ze Lublin i rzad Daszynskiego przejda do historii Polski jako
jedne z najwazniejszych wydarzen.
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Dr hab. Robert Litwinski

Nawiaze do wypowiedzi kolegi. Wojewddztwo lubelskie byto w $rodku
i bylo jedynym, ktére nie posiadato linii granicznej w Rzeczypospolitej, jed-
nak niewiele z tego wynikalo. Po prostu byl to teren w wielu aspektach zapo-
mniany. I méwig to jako mieszkaniec Lublina.

Skoro pan profesor pyta o Lublin, to ja bym sprawe pokazal przez inny
pryzmat, wlasnie przez pryzmat zaognionej sytuacji. W stosunkowo prze-
ciez niewielkim osrodku miejskim, jakim byl Lublin, byla pierwsza rada
delegatow robotniczych - dopiero pozniej pojawita sie w Zagtebiu Dabrow-
skim - i pojawia si¢ tam naprawde bardzo silne napiecie rewolucyjne.
Przez kilka dni w miescie funkcjonujg trzy milicje ludowe podporzadko-
wane roznym o$rodkom decyzyjnym. Jak reaguja przemystowcy, ktorzy
s3 w miescie? Skrzykuja sie i powotuja Straz Bezpieczenstwa Publicznego,
ktéra ma pilnowa¢é otwartych zakladéw oraz bankoéw i lokali uzytecznos$ci
publicznej. Na terenie samego miasta s3 jeszcze milicja miejska i zandar-
meria polowa. Dochodzi do przypadkéw uzycia broni palnej, rozbraja-
nia zolnierzy Wojska Polskiego. To tylko tyle, aby pokaza¢, jaka pewnego
rodzaju beczka prochu jest w tym momencie Lublin. Ale podobnie jest
rowniez w Kielcach, cho¢ moze w nieco mniejszym wymiarze, jezeli cho-
dzi o radykalizm.

Jednak powstaje w Lublinie rzad, Tymczasowy Rzad Ludowy Republiki
Polskiej. I przez kilka dni lubelska prasa milczy na ten temat. Nie ma rzadu
na tamach prasy, informacja o nim pojawia si¢ w jednodniéwkach. A jezeli
juz pojawiaja si¢ jakie$ enuncjacje prasowe, to tylko wlasnie mowiace o groz-
bie, o widmie radykalizacji spoteczenstwa.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Mam jedna sprawe troche polemiczng. W Galicji od roku 1916 wyraz-
nie wida¢ - to znaczy moze w Galicji posrednio, a bezposrednio w Wied-
niu - ze nasze akcje na austriackiej gieldzie politycznej wyraznie spadaja.
Na skutek tego, ze spadaja akcje na gieldzie politycznej, w Galicji wladze
austriackie stopniowo wracajg do modelu centralistycznego i na stanowiska
starostow mianuja nie polskich Austriakdw, tylko takich najbardziej austriac-
kich Austriakow. To po pierwsze. I w zwiazku z tym w 1918 r., w pazdzier-
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niku niejednokrotnie okazuje sig, Ze to sa po prostu przywiezieni w teczce
Niemcy z etnicznych obszaréw niemieckich, niemiecko-austriackich.

Po drugie, spadek tego kursu polskiego w Wiedniu przyniost kolejne
nastepstwo, a mianowicie ukrainizacje administracji, zwtaszcza w Galicji
Wschodniej. Chodzito wprawdzie o administracje nizszego stopnia, ale
rowniez stanowiska sedziowskie otrzymujg tam Ukraincy. Tak samo jest
w zandarmerii, policji. To jest proces $wiadomie kierowany z Wiednia, i to,
jak wiadomo, bedzie miato znane nastgpstwa w wojnie polsko-ukrainskiej.

I ostatnia sprawa, tytutem juz podsumowania. Zazwyczaj podkreslamy
w debatach, powiedzialbym, medialno-publicznych, ten niezwykly fenomen,
ze w ciagu krétkiego czasu panstwo polskie szybko osiagneto dojrzalos¢ - itu
zgoda - tym bardziej ze musialo scala¢ trzy, a nawet cztery rézne obszary.
Zadne inne z nowo powstajacych panstw Europy nie miato takiego problemu.
No, moze Rumunia, ale ona juz istniata. Owszem, Wielka Rumunia powstaje
z trzech réznych skladnikéw, jednak fundamentem jest ta moze niewielka,
ale mimo wszystko Rumunia. Inne nowe panstwa powstaly z jednym wcze$-
niejszym wlascicielem terendw.

I tu jest to wyzwanie, jak sobie z tym poradzi¢, bo sg rozne systemy praw-
ne, rozne koleje, telegrafy, systemy pocztowe, monety itp., itd., jest kwestia
wyzszo$ci rubla, ktdry w tamtym czasie byl zdecydowanie mocniejsza waluta
niz marka niemiecka. To wszystko stanowi bagaz, z ktérym musieli$my si¢
uporal. Ale gdyby nie ta praca pozytywistyczna, praca organiczna w latach
1916-1918 wykonana w Krolestwie Polskim przez polskie wladze, przez
polski rzad, polskich ministréw, polskich urzednikéw, to wszystko byloby
niemozliwe. Projekty prawne, ktore Pilsudski realizuje czy z rzadem Mora-
czewskiego, czy pozniej z rzadem Paderewskiego, byly najcz¢sciej przygoto-
wane w okresie wczes$niejszym, tylko co najwyzej zmieniano nazwe — stowo
»monarchia” przekre$lano i wprowadzano stowo ,,Rzeczpospolita”

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Na koniec chciatbym zapyta¢, co realnego przeniesiono z tego okresu
1916-1918 do czaséw II Rzeczypospolitej.

A tak z tych kadr czy rozwiazan personalnych przywotam jedng postad,
Witolda Chodzke, ktdry zajmowal si¢ sprawami zdrowotnymi miedzy rokiem
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1917 arokiem 1923, nieprzerwanie. Robila to jedna osoba, z réznymi, podob-
nymi zreszta, aparatami urzedniczymi.
Prof. dr hab. Grzegorz Nowik

Sprobuje przetamac ten monopol galicyjskiej, austriackiej okupacji Kon-
gresowki glosem z Warszawy.

Niespelna miesigc temu bylem w Bialymstoku na konferencji ,,Pierwsze
dni niepodleglo$ci” Konferencje te otwierata dyskusja koncentrujaca sie
wokol problemu, czy my jako Polacy stracilismy wiek XIX? Poczatek dzi-
siejszej dyskusji wlasnie ogniskowat sie wokot tego. W zasadzie nie mamy
polskiej tradycji budowy panstwa na poczatku XX w., poniewaz straciliémy
XIX w. Straciliémy ten XIX w. w zasadzie we wszystkich wymiarach; praw-
nym, instytucjonalnym, administracyjnym, infrastrukturalnym i w wielu
innych dziedzinach. Te straty byly - jak wiemy - do odrobienia, co pokazata
II Rzeczpospolita. Ale w najwiekszym stopniu straciliémy ten XIX w. w dzie-
dzinie mentalnej, w sferze kultury politycznej i mysli politycznej, poniewaz
panstwo bylo obce, szczegélnie za$ panstwo bezprawia, panstwo rosyjskiego
samodierzawia i urzedniczej samowoli. Panistwo pruskie byto takze obce, ale
zgodnie z zasadg dura lex, sed lex bylo jednak panstwem prawa. Cala polska
mys$l polityczna, praktyka dziatania i mentalno$¢ spoteczna ksztaltowaly sie
na bazie wrogoéci, na irredencie, na oporze, a przynajmniej na oporze wobec
panstw zaborczych. Skutki tego odczuwamy do dzis.

Jakie byty w XIX w. atuty, ktére moglismy wnies¢ w poczatek budowy nie-
podleglego panstwa? W zasadzie byly to dwa atuty. Pierwszy — to polski doro-
bek w dziedzinie pafistwowej, powstaly w Galicji w ramach autonomii. Drugim
atutem, z ktérym wchodzilismy w wiek XX, jest spoleczenstwo obywatelskie,
ktére pozniej, na poczatku XX w., byto podstawowym czynnikiem ci$nienia
dzialajacego na zaborcow, szczegolnie w okresie wielkiej wojny. Styszelismy tutaj,
ze przeciez administracja samorzadowa nizszych szczebli, gminna i powiato-
wa, w zasadzie byta budowana od zera, gtéwnie na podstawie najrozmaitszych
polskich instytucji spotecznych, ktére wywalczyly sobie prawo istnienia, az do
Naczelnej Rady Ludowej i rad ludowych w Wielkopolsce, gdzie w zasadzie
w 1918 r. stworzyly one pelng zdublowang strukture administracyjng. To samo
mialo miejsce w Krolestwie Polskim po zajeciu go przez panstwa centralne.
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I drugie zagadnienie. Na tejze konferencji w Bialymstoku drugi dzien
obrad rozpoczynatl si¢ referatem prof. Winnickiego z Wroctawia na temat
Rady Regencyjnej i jej przeogromnego, niedocenionego dorobku w zakre-
sie przygotowania struktur, instytucji oraz aktéw prawnych, ktére potem
wchodzily w zycie z chwilg odrodzenia Rzeczypospolitej, a nawet wczeéniej,
juz w pazdzierniku i w listopadzie 1918 r. Przeciez departament polityczny
wyksztalcil rowniez strukture przysztej stuzby dyplomatycznej, ktdra wtedy
istniata zalgzkowo. To byly nie tylko przywolane tutaj o$wiata, administra-
cjaisadownictwo stworzone w ostatnich latach, to znaczy w 1917iw 1918 r.
pod rzadami gabinetéw Rady Regencyjnej, ale to byly rowniez zaczatki stuzby
dyplomatycznej, a pozniej takze zaczatki struktur wojskowych. I to jest nie-
zwykle istotny aspekt tego, w jaki sposob spoleczenstwo, to spoteczenstwo
obywatelskie, zorganizowane w najrozmaitsze struktury, potrafito wypelnia¢
pustke pozostala po XIX w., pustke polegajaca na braku wlasnej panstwowosci.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Bardzo dzigkuje za te perspektywe, bo rzeczywiscie w listopadzie 1918 r.
szuflady byly pelne takich projektow. Dodam jeszcze, ze plan mobilizacyjny
tez jest wczedniejszy...

Prof. dr hab. Marek Drozdowski

Jestem pod duzym wrazeniem wystgpien panelistow, ale chciatbym posta-
wic kilka pytan. OczywiScie rola spoleczenstwa obywatelskiego przez wszyst-
kich panstwa zostala wyeksponowana — uwazam, ze bardzo stusznie - z tym
ze potrzebne sa mate korekty. Wezmy na przyklad szkolnictwo, szkolnictwo
w Warszawie. Mianowicie byt olbrzymi wptyw najpierw rewolucji 1905-1907,
Macierzy Szkolnej, Uniwersytetu Latajacego, a pézniej bylo Towarzystwo
Kurséw Naukowych, czyli zalgzki wszystkich uczelni warszawskich, zalaz-
ki, ktore funkcjonuja. Dopiero pdzniej jest zgoda i udaje sie prezydentowi
Drzewieckiemu...

Wrlasnie, pamietajmy o olbrzymiej w historii miasta roli prezydenta Drze-
wieckiego, ktory zostal zamordowany przez Niemcow w Spandau w 1943 r.
To wielka posta¢, niedoceniana. Dlaczego? Dlatego, ze byl to wybitny eko-
nomista, twérca wielu przedsigbiorstw, stworzyl kilkadziesiat tysiecy nowych
miejsc pracy, a oprocz tego byt mézgiem Komitetu Obywatelskiego miasta

262



Wznoszenie zrebow paristwa

stolecznego Warszawy, w czasie wojny polsko-bolszewickiej za$ byt wice-
przewodniczacym Rady Obrony Stolicy. Byt takze tworcg wielkich inicjatyw
inwestycyjnych II Rzeczypospolitej. Na dzisiejsza konferencje przygotowali-
$my dokumentacje, antologie Piotra Drzewieckiego, przygotowala jg rodzina,
poniewaz miasto stoteczne Warszawa nie mialo $rodkéw na wydanie anto-
logii swego prezydenta w okresie narodzin niepodlegtosci.

Spoleczenstwo obywatelskie, ktore funkcjonuje z nowym dynamizmem po
rewolucji rosyjskiej, a takze pod wpltywem rewolucji rosyjskiej, tych, ktorzy
tam byli, przyjechali stamtad i radykalizowali wizje panistwa, jest tu kluczo-
wym problemem.

Druga sprawa, niepodj¢ta przez nas, to wplyw stosunkéw narodowoscio-
wych na wizje Niepodleglej. Przypominam: w 1917 r. 45 proc. mieszkancow
Warszawy, stolicy, stanowi ludno$¢ zydowska, w 1918 r. — 42 proc. Wiekszosé¢
mieszkanicdw miast kresowych, a takze Podlasia stanowi ludno$¢ zydowska.
I teraz pytanie: jaki jest stosunek tej ludnosci do tworzenia zrebow naszej pan-
stwowosci? Jest to jeden z kluczowych problemoéw, niepodjety, niepoglebiony,
nieanalizowany. Ja moge tylko przedstawi¢ taka hipoteze, Ze jesli chodzi o Kro-
lestwo, to jest tutaj konflikt miedzy tradycyjna, ortodoksyjna ludnoscia zydow-
ska a litwakami, ofiarami carskiej polityki, ktéra ograniczala miejsca zaludnie-
nia. I ten konflikt rozgrywa si¢ bolesnie, czyli konflikt miedzy ortodoksami
a powstajacym ruchem syjonistycznym, ktdry oczywiscie rodzi mndstwo pro-
blemow, takze w czasie konferencji wersalskiej. Jest to bardzo trudny problem.

Nastepny problem. W sytuacji, kiedy nie ma polskiej administracji, olbrzy-
mig role odgrywa Kosciol, czyli jest wptyw Ko$ciota na formowanie si¢ zrebow
panstwowosci. Wezmy Krolestwo. Oczywiscie fakt, ze Aleksander Kakowski
jest czlonkiem Rady Regencyjnej, a za nim stoi cata administracja ko$cielna
Kroélestwa Polskiego, bo metropolia warszawska obejmuje cale Krolestwo...
To wskazuje, jak olbrzymia role odgrywaja parafie w dzialalnosci charytatyw-
nej, w walce z analfabetyzmem, w ratowaniu glodnych, uchodzcéw itd. tam,
gdzie nie ma naszej administracji. Tam jest ta administracja koscielna i ma
ona istotny wplyw. Z tym ze Koscidt oczywiscie jest zwolennikiem monarchii.

A poza tym jest jeszcze jedna sprawa. Strategia Watykanu to jest strategia
ukierunkowana na powstanie tréjczlonowej monarchii austro-wegierskiej,
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poniewaz monarchia jest sojusznikiem Kos$ciofa. I tu rewolucja rosyjska
wprowadza istotng zmiane, z czym wigzZe sie zaproszenie przez kurie war-
szawskg przedstawiciela Watykanu Achillesa Rattiego.

W kazdym razie s3 nowe problemy do badania: wplyw struktur narodo-
wosciowo-wyznaniowych na tworzenie wigzéw oraz poglebienie problemu
wiezi, co wigze sie ze spoleczenstwem obywatelskim.

I trzecie zagadnienie. Mamy dwie wizje Polski, bo jest wizja Polski sojusz-
niczej wobec panstw ententy i Stanéw Zjednoczonych, czyli ta wizja, ktd-
ra ksztaltuje gtéwnie emigracja zdominowana przez emigracje amerykan-
ska i Paderewskiego, i jest wizja krajowa. I ta dwuwladza bedzie istniata do
16 stycznia 1919 r. To tez jest bardzo wazny problem.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Profesor wlasnie wymienil tematy dwoch nastepnych debat. Wybrzmia
w nich wlasnie kwestia Ko$ciola oraz kwestie narodowos$ciowe.

Dr hab. Joanna Gierowska-Kallaur

Z wielkim zainteresowaniem wystuchalam wszystkich czterech wypowie-
dzi, ale jedno mi si¢ nie spodobalo - a Zaden z panéw nie zaprotestowal.
Mianowicie to, ze Niemcy ,,usilowali zrobi¢ sobie z Polakow przyjaciél” To
sformulowanie padto dwa razy.

Nie zapominajmy o tym, ze Niemcy mieli trudne dla siebie do§wiadczenie
z Polakami z Poznanskiego. Z perspektywy Wilna - a siedze w tamtejszych
archiwach od dwudziestu lat - ewidentnie wyglada na to, ze Niemcy od
samego poczatku wojny — a my méwimy oczywiscie o wielkiej wojnie, ja na
1918 r. skonicze — mieli bardzo okreslony cel pierwszoplanowy. Prowadzili
przede wszystkim polityke antypolska, a polityki: prolitewska i probiatoru-
ska byly politykami wtérnymi.

Przypomne tez w tym gronie skromnie, ze rozebrano Rzeczpospolita,
a odbudowali$my Polske. Granica zostala bardzo jasno okreslona w dniu
inauguracji Tymczasowej Rady Stanu: nakazano zaslonigcie Pogoni na godle.
Nie mozna tego bylo zrobi¢ juz bardziej wymownie.

Z perspektywy bliskiego memu serca Wilna Akt 5 listopada i akty wrzes-
niowe 1917 r. Leopolda Bawarskiego to kolejny, prewencyjny rozbior Rze-
czypospolitej Obojga Narodow.
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Oczywiscie na terenie Warszawy i Krélestwa zrobiono piekna ztotg klatke
polang czekoladg, dano mozliwosci, a jakze... Bardzo si¢ ciesze z tych moz-
liwosci. Sama jestem wykltadowca Uniwersytetu Warszawskiego. Czy mam
jednak rozumie¢, ze jestem beneficjentka polityki niemieckiej?

Tak naprawde zbudowalismy panstwo na minie. Tu juz jednak wychodze
poza rok 1918.

Polski Piemont w Warszawie byl pieknym magnesem dla Polakéw
wilenskich, ogromnie upodlonych przez wyjatkowo restrykcyjna polityke
niemiecka. Ja to akurat w tej chwili przerabiam Zrédtowo. Kazda okupa-
cje oczywiscie charakteryzuje polityka restrykcyjna. Wyjatkowa polityka
grabiezcza byla jednak w tym czasie prowadzona w odseparowanym od
Krolestwa okregu Wilno-Suwalki i miescie Wilnie, a wiadomo, kto tam
mieszkat.

Sprobuje tez okresli¢ moje stanowisko w odpowiedzi na pytanie o to, jak
dawali sobie rad¢ cztonkowie Tymczasowej Rady Stanu i Rady Regencyjne;.
Oni mieli wyznaczong zlotg klatke, szarpali sie, jak mogli, ale wyrwali nie-
samowicie duzo. Wtasnie: wyrwali, to jest odpowiednie stowo. To nie jest
hagiografia Tymczasowej Rady Stanu. Hrabia Rostworowski robil btedy,
usitowal podporzadkowa¢ Legiony Beselerowi i trzeba bylo to ,,odkrecac”
Niemcy moderowali sytuacje niesamowicie. Wérdd 1246 legionistow z ziem
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego bylo 44 rodowitych Litwinéw spod Szawli,
ktérzy nie mowili w zadnym innym jezyku oprécz litewskiego i mieli bar-
dzo wielki zal, ze si¢ z nich $miano, iz polskiego nie rozumieja. Ale Niemcy
bardzo szybko doprowadzili do tego, ze wszyscy legioniéci rozumieli jezyk
polski, a Litwini byli u siebie.

Dr Jan Malicki

Zaczne od kwestii Uniwersytetu Warszawskiego, o ktérym wspomniatla
kolezanka, czyli zaczne, powiedzialbym, uczelniano-patriotycznie. W tej
rewelacyjnej dyskusji - ciesze si¢, ze tu w ogdle dzisiaj trafitem - profesor
Chwalba na samym poczatku wspomniat o Beselerze, ktdry stworzyt uni-
wersytet. Zatem patriotycznie musze powiedzieé, ze nawet Beseler zdawat
sobie sprawe, ze odtwarza Uniwersytet Warszawski, odnawia go, a juz nie
wspomne tu o wladzach Uniwersytetu Warszawskiego. Jozef Brudzinski,
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pierwszy rektor, juz w swojej mowie... To byto bardzo, bardzo mocno i jed-
noznacznie powiedziane.

Ale zeby prof. Chwalba z UJ nie poczul si¢ dotkniety moja wypowiedzia,
przypomne wszystkim zebranym, ze wielki Brudzinski, wybitny specjalista,
wybitny lekarz, specjalista od zapalenia opon mézgowych, dostal na Uni-
wersytecie Jagiellonskim doktorat bez egzamindw.

Jesli chodzi o sprawe Uniwersytetu Warszawskiego, to moim zdaniem
wszyscy raczej byli $wiadomi tego, ze jest on odtwarzany. A to, jakie cele
mieli Niemcy, to jest troszke inna sprawa.

Sprawa czasu letniego. Panowie dali mi wreszcie mocny argument do
oceny tej sprawy! Teraz wreszcie wiem, jakie przyjac stanowisko. Dzi-
wi mnie tylko, Ze Putin znidst czas letni, mimo utrzymywanego przeciez
sojuszu.

Co do kodeksu Makarewicza, to dodam, ze ten wybitny prawnik, rek-
tor Uniwersytetu Jana Kazimierza, bedacy jednym z tych, ktérzy zostali we
Lwowie po wojnie, trafil, jak wiemy, w tryby przedwojennych sporéw i dys-
kusji w Polsce. Ale ta informacja, ze w Krakowie ,,kodeks si¢ nie przyjal’,
jest zupelnie rewelacyjna i przypomina czasy wspolczesne, gdy jedni co$
uchwalaja, a w innych instytucjach méwia, Ze tego nie uznaja.

Jesli chodzi o rzad lubelski, to te dostojne sale i powazne grono, ministro-
wie, to wszystko nie pozwala mi, bym przypomniat, co powiedzial Komen-
dant po powrocie z Magdeburga na temat zaangazowania Legionow. Zdaje
sie, ze Smiglemu-Rydzowi to powiedziat.

Na koniec zupelny drobiazg. Ogromnie ucieszyl mnie fakt - no, wiadomo,
z przyczyn rodzinnych, jako zwolennika Marszatka — przywracania uznania
dla tego, co zrobily Rada Regencyjna i te obydwa rzady. Uwazam, ze to bylo
niesamowicie wazne dla przyszlego panstwa.

Nawiaze tu do wypowiedzi profesora Nowika. Tenze wspomniany chyba
Departament Spraw Politycznych... A pod ta zaskakujacg nazwg ukrywata
sie w istocie polityka zagraniczna, byl to departament kierowany notabene
przez Janusza Radziwilla. Rola Radziwilla jest znana, a jego zastepca czy tez
najpierw szefem jednego z wydzialéw byl Roman Knoll, pdzniejszy wice-
minister spraw zagranicznych, jedna z kluczowych postaci polskiej polityki
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zagranicznej. I tenze departament utworzyl chyba 16 swoich przedstawi-
cielstw zagranicznych, od Wysokiej Porty poczynajac.

Jesli idzie o osiagniecia, to powiedzialbym, Ze to, iz biurka byly pelne
przygotowanych dokumentoéw, to byla, wydaje mi sie, rzecz absolutnie waz-
na dla przyszlego panstwa.

Prof. dr hab. Marek Kornat

Prosze panstwa, ja powiem tylko jedno. Nie ujmujac zastug Departamen-
towi Spraw Politycznych, musimy pamigtaé, ze geneza polskiej stuzby zagra-
nicznej jest jednak trojcztonowa. Jest Naczelny Komitet Narodowy i jego
placdwki, jest oczywiscie Komitet Narodowy Polski i jest ta wlasnie szkota
dyplomacji. Tak ze upominam si¢ o podzielenie zastug przez trzy.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Jak rozumiem, elementy dotyczace przenoszenia wartosci sprzed 1918 r.
do II Rzeczypospolitej juz sie pojawialy. Oddam gtos panu profesorowi
Chwalbie, zeby to zwienczyl, zrobil poczatek podsumowania.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Rozpoczelismy od Beselera — i niech moze tak zostanie. Profesor Wtodzi-
mierz Suleja pytal o przyspieszenie historii. Na skutek réznych okolicznosci,
gléwnie klesk armii austro-wegierskiej i niemieckiej, nastapito przyspieszenie
historii. W zwigzku z tym pewne sprawy mozna bylo wyrwa¢ okupantom szyb-
ciej i mozna bylo ich wyrwac wiecej niz wczes$niej, kiedy czuli si¢ oni pewnie;j.
Na skutek tego powstato cho¢by Ministerstwo Spraw Zewnetrznych. To jest nie
tylko zastuga KNP, ale réwniez NKN. Czyli jednak musimy wroci¢ do Galicji,
bo tam ta historia sie rozpoczeta. To NKN tworzy biura prasowe i inne, poli-
tyczne, ktdre pdzniej zostang skonsumowane przez polskie poselstwa. Bez nie-
go tego by nie byto. Bez Warszawy, Krakowa, oczywiscie bez Lublina i innych
miast nie jest w stanie to funkcjonowac, o Poznaniu tez nie zapominamy.

Ale tu wracam po raz kolejny do Beselera. Chociaz czul on to przyspie-
szenie historii, wyznaczyl moment ewakuacji wojska niemieckiego z Warsza-
wy na dzien 1 grudnia 1918 r. Czyli wygrali$my co najmniej trzy tygodnie.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Dzisiejsza debata mogtaby wydawac sie, przynajmniej sadzac po tytule,
jakas takg najnudniejsza, bo méwimy tak naprawde o biurokracji, o formo-
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waniu biurokracji, o czyms, co dobrej prasy nie miato, nie ma i mie¢ nie
bedzie. Ale w moim przekonaniu méwimy o rzeczach fundamentalnych,
gltownie dlatego - bardzo wyraznie to wybrzmiewalo w debacie i wynika
to z materialéw historycznych - ze rzeczywiscie ksztatt niepodleglosci po
listopadzie 1918 r. bez tych wstepnych dzialan bylby z calg pewnoscig inny.
Dzigki nim bylo o wiele fatwiej — paradoksalnie bylo o wiele tatwiej - dla-
tego ze podjeto dzialania wtedy, kiedy jeszcze panstwa nie bylo, dzialania,
ktdre rzeczywiscie wigzaly sie $ciéle z jego realng budowa.

I ten element powinien chyba wybrzmie¢ najmocniej, wraz ze wszystki-
mi dodatkowymi wzmiankami - réwniez terytorialnymi - ktore tu padaly.



DEBATA VIII

Wkiad Ko$ciota w odbudowe Niepodleglej (14 czerwca 2018 r.)

Prowadzacy: prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja
Uczestnicy: prof. dr hab. Andrzej Chwalba, dr hab. Pawet Skibinski, ks. prof. dr hab. Jézef
Wolczanski, prof. dr hab. Jan Zaryn

Minister Wojciech Kolarski, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP

Dzisiejsza debata po$wiecona jest roli, jaka Kosciot katolicki odegral w odbu-
dowie niepodlegtej Rzeczypospolitej. Nasze debaty sg dyskusjami historykow,
znakomitych znawcéw tematu, ale maja one tez forme¢ upamigtnienia naszego
wielkiego jubileuszu. Spotykajac si¢ i rozmawiajac o wkladzie Kosciota w odbu-
dowe Niepodleglej, realizujemy zapisy przyjetej przez Sejm Rzeczypospolitej
w ubieglym roku ustawy o narodowych obchodach stulecia odzyskania niepod-
legtosci Rzeczypospolitej Polskiej, bo jest tam mowa o uhonorowaniu Ojcéw
Niepodlegtosci, Wojska Polskiego, duchowienstwa rdznych wyznan i Ko$cio-
fa katolickiego oraz ich wkladu w proces odbudowy niepodleglego panstwa.

15 pazdziernika 1918 r., wlasciwie u progu odzyskania przez Polske nie-
podlegtosci, papiez Benedykt XV wydal oredzie do narodu polskiego, w kto-
rym napisat m.in. tak: ,,Niech beda nieskonczone dzieki Panu, ze wzeszta
juz nareszcie jutrzenka zmartwychwstania Polski! My najgoretsze sktadamy
zyczenia, aby Polska — odzyskawszy swoja pelna niezawisto$¢ — mogla jak
najrychlej w zespole panstw zaja¢ przynalezne jej miejsce i dalej rozwijaé
swoja historie narodu cywilizowanego i chrzescijanskiego”. O odzyskiwaniu
tego miejsca bedzie zatem dzisiaj mowa.

Jarostaw Szarek, prezes Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

~Wklad Kosciola w odbudowe Niepodlegtej”. Co jest misja Kosciota?
Misjg gtéwna Kosciota jest prowadzenie czlowieka do zbawienia. Ksigdz
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Jozet Teodorowicz, pdzniejszy arcybiskup, w homilii podczas pierwszego
spotkania biskupow w katedrze $w. Jana, jeszcze w 1917 r., cytowal poete:
»Do nieba, bracia, do nieba”. Tak si¢ w naszej historii ztozylo, ze ta droga do
nieba, i to dostownie, dla wielu wiodla przez stuzbe Rzeczypospolitej. Diugi
jest szereg ludzi, wielkich Polakdw, ktorzy ta droga podazyli. Dzisiaj o nich
bedziemy moéwic. A tak jak rozne byly drogi narodu do Niepodlegtej, tak tez
réznymi drogami ludzie Kosciota podazali ku Niepodlegte;.

Tuz przed wybuchem powstania styczniowego zmart wielki arcybiskup
warszawski, ks. Antoni Fijalkowski. Zostawil on Polakom, duchowienstwu
polskiemu, szczeg6lny testament. Mianowicie tuz przed $miercia, cztery dni
przed wprowadzeniem stanu wojennego — zreszta jego pogrzeb byl wielka
patriotyczng manifestacja z udziatem 100 tys. 0s6b — powiedzial on: ,,Idzcie
zawsze z narodem”. I nie zabraklo w XIX i w XX w., w naszej trudnej histo-
rii, duchownych, ktdrzy szli z narodem. Ten wktad w budowe niepodleglej
Polski nie zakonczyt sie w 1918 r., ale trwal pozniej, gdy przyszly kolejne,
jakze trudne, do$wiadczenia.

Przedwczoraj bytem w Bialymstoku i tak sie ztozyto, Ze musialem po dro-
dze odwiedzi¢ inne miasta. Przejezdzalem przez Sokoléw Podlaski, tam na
rynku stoi pomnik z orlem wzlatajacym ku niebu - pomnik ks. Stanistawa
Brzéski, generala, kapelana powstania styczniowego, ktéry wraz ze swym
adiutantem dotrwal do konica. A pdzniej bylem w Biatymstoku, w miescie
ks. Stanistawa Suchowolca, gdzie jest pomnik ks. Jerzego Popietuszki. Wida¢,
jak to wszystko razem si¢ zamyka, te nasze dzieje w XIX i XX w.

Debatujemy od dwdch lat, od 5 listopada 2016 r., a po dzisiejszej debacie
spotkamy sie juz po rocznicy odzyskania niepodleglosci, w potowie listopada
na Zamku Krolewskim. Belweder to miejsce wspaniale, ale ta rocznica, stule-
cie odzyskania niepodlegtosci, wymaga krélewskiej oprawy, bo to jest takiej
rangi rocznica — powr6t Niepodleglej na mape Europy. A Zamek Krolewski
to wieki polskiej historii. Moze przestannmy numerowa¢ Rzeczypospolite, bo
jest tylko pierwsza i jedyna niepodlegta Rzeczpospolita.
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Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Temat jest szczegdlny. To dsma debata, podsumowujaca cykl, a wlasci-
wie zamykajaca cykl - bo podsumowanie bedzie na Zamku Krélewskim.
Dzi$ méwimy o problematyce szczegolnej: o wkladzie Kosciota w budowe
Niepodlegtej. I cho¢ bedziemy sie koncentrowa¢ na latach 1914-1918, cho¢
bedziemy mowic¢ o szczegdtowych kwestiach zwigzanych z funkcjonowa-
niem Kosciota i duchowienstwa w tamtym okresie, to nie sposdb nie roz-
pocza¢ od przynajmniej syntetycznego przypomnienia tego, co dzialo si¢
w dobie porozbiorowej. Trzeba to przypomnie¢ przede wszystkim dlatego, ze
Kos$ciol pozostal jedynym zwornikiem calosci w podzielonej Rzeczypospo-
litej. Byl tez ta instytucja, ktora zachowata najwigkszy stopien niezaleznosci.
I nie ulega watpliwosci, ze zaréwno jego udzial w zrywach narodowych, jak
i utwardzanie, utrwalanie tkanki spolecznej - tu odwotam si¢ cho¢by tylko
do problemu Kulturkampfu i kwestii unitéw - byto tym czyms, co wptywalo
na kondycje spoleczng i na ksztatt najrozmaitszych dziatan podejmowanych
w innych sferach.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Postawy i poglady kaptanéw Kosciota rzymskokatolickiego wobec per-
spektywy niepodleglosci Polski czy, szerzej, kwestii narodowej i aktywnosci
spolecznej musialy by¢ zréznicowane w zaleznos$ci od zaboru, regionu i cza-
su historycznego. Inaczej sprawy si¢ mialy w dobie powstan narodowych,
ainaczej w latach poprzedzajacych §wiatowy konflikt i w dobie wielkiej woj-
ny. Niejednokrotnie réznice byly réwnie glebokie jak w przypadku postaw
i zachowan spoteczenstwa. I nie mogto by¢ inaczej. W Galicji, podobnie jak
i w panstwie austriackim, wzajemne relacje Kosciola hierarchicznego oraz
aparatu panstwowego byly wigcej niz poprawne. Kosciél i panistwo wzajemnie
sie potrzebowaly i wzajemnie $wiadczyly sobie ustugi. Kosciél propagowat
lojalizm wiernych wobec monarchii i monarchy, a pafistwo gwarantowalo
Ko$ciolowi wyrézniajacy status i liczne przywileje. Koscidl w Galicji zasad-
niczo promowal zachowania i postawy tradycyjne, dalekie od spotecznej
nauki Kosciota. Nawet po opublikowaniu encykliki Rerum novarum nauka
spoteczna Kosciola w Galicji bardzo wolno sie przyjmowala. Zresztg tekst
encykliki do 1914 r. nie zostat opublikowany, gdyz uwazano, ze jest zbyt
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rewolucyjny jak na stosunki spoleczne w Galicji i moze zaszkodzi¢ tadowi
spotecznemu i pozycji kaptanow.

W Galicji oprocz tradycyjnie myslacych i patrzacych na $wiat biskupow,
choc¢by tarnowskich, rozpoczal prace $wiatly biskup formatu europejskie-
go, ktory nastapit po kardynale Puzynie, czyli Adam Stefan Sapieha. Jest to
postac szczegolna i wyjatkowa, nie tylko na tle Kosciola galicyjskiego, acz-
kolwiek pierwsze lata jego postugi biskupiej jeszcze tego nie zapowiadaly.
Sapieha starat sie implantowac podstawowe tresci nauki spotecznej, probo-
wal budowaé wspdélnotowos¢ z nowymi srodowiskami, jak cho¢by z robot-
niczymi i inteligenckimi. Jesli chodzi o plebandw, to najczesciej zamykali sie
w tradycyjnej, trydenckiej formacji. Musialo to prowadzi¢ do napie¢ miedzy
ludowcami na czele z Witosem a kaplanami. Jeszcze powazniejsze napiecia
dawaty znac o sobie migdzy kaptanami a socjalistami z Daszynskim na czele.
Podczas manifestacji socjalistow niejednokrotnie dochodzito do kontrma-
nifestacji organizowanych przez parafie. Gdy socjalisci $piewali Czerwony
sztandar, to kontrmanifestanci $piewali piesni religijne, najczesciej maryj-
ne. I te napiecia przeniosly sie réwniez w przestrzen publiczng, bowiem -
przypomnijmy — w Galicji odbywaly si¢ wybory. Poza jednostkami kaptani
nie prowadzili systematycznej pracy narodowej, a przynajmniej w sposob
zorganizowany. Propagowali wierno$¢ austriackiej ojczyZznie i ukochanemu
Franciszkowi Jozefowi I. Niemniej niektorzy przypominali o polskich $wie-
tych, jak chocby o $w. Stanistawie, o Maryi Krolowej Korony Polskiej, a przy
okazji $wieta maryjnego 3 maja wspominali o konstytucji trzeciomajowe;.
Sposrdd biskupow Galicji jedynie ks. Wadystaw Bandurski czynnie wspierat
polski ruchu niepodlegtos$ciowy i zachecal kaptandéw, by czynili podobnie.
Jednak niewielu miat uczniéw entuzjastow polskiej idei niepodleglosciowe;.
Kaplani, jesli juz wspominali o przyszlej wolnej Polsce, to wylacznie pod
przewodnictwem Habsburgéw i w ramach ich panstwa.

Aktywniejsi na niwie pracy narodowej byli zakonnicy. Niektore zakony
wykonaly pieckna prace na rzecz przysztej polskiej panstwowosci. Warto
pamieta¢ nie tylko o pomocy zakonéw dla unitéw z Podlasia, w tym o tzw.
$lubach krakowskich, ale réwniez o podkre$laniu w pracy duszpasterskiej
wagi historii Polski i tradycji dla tozsamosci narodu oraz o nowoczesnej pracy
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wydawniczej, o pismach adresowanych do ludu. Relacje zakonéw z ludem
ukladaly sie niezle, ale znacznie trudniej z inteligencja, ktorej niemata czg¢§é
byla dosy¢ daleko od spraw wiary i niejednokrotnie manifestowata antykle-
rykalizm. Méwiac o zakonach, warto pamieta¢ o Iwowskich i krakowskich
dominikanach oraz o krakowskich jezuitach, ktérych stynne misje byty swo-
istym produktem eksportowym katolicyzmu w Galicji. Na sasiadujacym
z Galicja Slasku Cieszyriskim wspanialg prace narodowg wykonat Zwigzek
Slaskich Katolikéw z ks. Jozefem Londzinem, w tym na rzecz uobywatelnie-
nia Slgzakéw i uczynienia z nich mocnych duchem i wiarg Polakéw.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Prof. Chwalba podjal przede wszystkim watek galicyjski. Wypada zatem
skoncentrowac sie na Krélestwie.
Prof. dr hab. Jan Zaryn

Rozpoczng od abp. Felinskiego, $w. Zygmunta Szczg¢snego Felinskiego,
i przywolam cytat z jego pamietnika, ktéry mozna traktowa¢ jako swoisty
testament. Przypomnial niedawno ten fragment obecny tutaj prof. Wie-
staw Jan Wysocki w naszej wspolnej publikacji o chrzeécijaristwie w Polsce
w latach 966-2018, ktdra zreszta niebawem ukaze si¢ nakladem Wydawnic-
twa Sejmowego. Cytat ten brzmi tak: ,,Polska i Polacy majg prawo, i jest to
sprawiedliwe, by dopominac sie o odbudowanie swojego panstwa, panstwa
polskiego, nawet w formie zbrojnej, kiedy bedzie odpowiednia chwila dziejo-
wa’. Prosze ten cytat zapamietac, bo jest on kluczem do rozumienia napiecia,
ktére panowalo w XIX w., napi¢cia miedzy trzema podmiotami. Podmiot
pierwszy to XIX-wieczny, od 1815 r. najwazniejszy, obowiazujacy do 1914 r.
porzadek wiedenski. Wedlug tego porzadku miat obowigzywac sojusz ottarza
i tronu, w ktory to sojusz zostalo wlaczone panstwo ko$cielne - dyplomacja
watykanska, jako jeden z podmiotéw przeciwstawiajacych sie temu, co przy-
niosta rewolucja francuska: terrorowi na gruzach chrzescijanskiej Francji,
jakobinskiej $wigtyni na gruzach oltarza. A na rzekome zdobycze rewolucji
francuskiej beda si¢ powotywali wszyscy ,,nieporzadni’, to znaczy ci, ktorzy
bedg starali si¢ zniszczy¢ Europe funkcjonujacg w ramach porzadku wie-
denskiego z 1815 r. Warto zda¢ sobie sprawe z tego, ze rewolucja francuska
to bylo, méwiac jezykiem wspotczesnym, pasmo zbrodni i ludobdjstw, skie-
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rowanych przede wszystkim przeciwko instytucji i ludziom Kosciota, w tym
wiernym Bretoniczykom i szuanom z Wandei. Zabijania ksiezy, mordowania
ich, topienia ich w Sekwanie nie da si¢ przestoni¢ zadnym humanitarnym
jezykiem dzisiejszej poprawnosci. To byly po prostu zbrodnie. Stolica Apo-
stolska nie mogta wigc uznawa¢ rewolucji francuskiej za nosiciela jakiego-
kolwiek postepu. Swiadczyt o tym stynny Syllabus bledéw z 1864 1., w ktérym
Pius IX pietnowal wszystkie ,,-izmy” pochodzenia rewolucyjnego. A sprawa
polska? Ano wlasnie... Napiecie, ktére niejako roztadowywat polski Ko$ciol,
polscy biskupi, polscy kaptani, polegalo na tym, ze nalezalo wyjs¢ nie z pro-
pagandowa teza dwczesnego $wiata, ale z tezg, ktdra burzyla tamten duali-
styczny porzadek. Te tez¢ udalo sie wprowadzi¢ szczegdlnie mocno na teren
Ko$ciota i 6wczesnego $wiata po 1831 r., po bulli Cum primum Grzegorza
XVI, ktory chciat si¢ wpisaé w dwczesny porzadek propagandowy i rzekomo
bezalternatywny, a zostal wykorzystany przez dyplomacje, do tego rosyjska.
Polska dyplomacja, kierowana przez Adama Jerzego Czartoryskiego, czyli
Hotel Lambert, wraz z wieloma osobami, w tym bedacymi zdecydowanie
ludzmi Kosciota, czyli przede wszystkim z zakonem zmartwychwstancow,
promowata inng wizje porzadku i sprawiedliwosci - czyli tych wartosci, kto-
re wcale nie s3 najwazniejsze w prawie stanowionym, ale w prawie Bozym,
a plan Bozy nie musi by¢ podporzadkowany interesom biezacej rzeczywi-
stosci politycznej. I jesli chodzi o Stolice Apostolska, to trzeba to widzie¢
w takim kontekscie.

Bedziemy mieli tu tez szczegdlnie porzadkujacy glos papieza Piusa IX,
ktdry dzieki swojej bardzo duzej sympatii do Polski i Polakéw, bedzie nosi-
cielem tej wlasnie prawdy wyrazonej w stowach abp. Felinskiego. Opisze ja
m.in. Wlodzimierz Czacki, pdzniejszy kardynal, w zbiorze pt. Rzym. Otoz
ta ksiazka Rzym Wlodzimierza Czackiego, arcybiskupa, kardynata, wycho-
wanka - tak jak Zygmunt Szczesny Felinski — zmartwychwstancéw, to glos,
w ktérym teza brzmi nastepujaco: wszyscy wielcy XIX-wiecznego $wiata
postrzegaja sprawe polska tylko i wylacznie w kontekscie wlasnych biezacych
intereséw, a jedynym uzywajacym dyplomacji nie w celach polityczno-bie-
zacych, lecz w imie szerzenia warto$ci, jest Rzym, Ko$cidt, i tego, Polacy, si¢
trzymajcie. I to jest ten niejako podwojny glos: z jednej strony glos Stolicy
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Apostolskiej, ktora odeszta od Cum primum, i glos Piusa IX, a z drugiej strony
glos hierarchéw polskich, w tym przypadku Wtodzimierza Czackiego, ktéry
byl reprezentantem Kosciola powszechnego, a jednoczes$nie wrecz dwustu-
procentowym Polakiem i czlowiekiem, ktdry porzadkowat te najwazniejsza
dla nas kwestie, tj. to, czy nasza niepodleglos¢ jest dobrem wpisujacym si¢
w plan Bozy, czy nasza niepodleglo$¢ jest wpisana w dziedzictwo ludobodjczej
rewolucji francuskiej. I to wtasnie jest tak naprawde sprawa najistotniejsza
w kontekscie systematyzowania wkladu Kosciola, ludzi Ko$ciota, kaptandw
w to, by walczy¢ o Niepodlegla i nie mie¢ w swym sumieniu watpliwosci,
ze czyni si¢ dobro.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

To frapujacy watek. Powré¢my wszakze z tej wielkiej watykanskiej sce-
ny politycznej na ziemie polskie. Kolej zatem na zabdr pruski i te elementy
funkcjonowania Ko$ciota, ktére na tamtym obszarze byly najistotniejsze.
Dr hab. Pawel Skibinski

Patrzac z ogélnopolskiego punktu widzenia, zabor pruski i Kosciot kato-
licki w tym zaborze byly niestychanie istotne. Dlaczego? Ujmujac rzecz
hastowo, wskazalbym jako pierwsze hasto Kulturkampf. Wpisuje si¢ w teze
prof. Zaryna o udziale Ko$ciola w walce o model nowoczesnosci - o to, czy
nowoczesno$¢ wyklucza katolicyzm, czy tez go nie wyklucza. Niewatpli-
wie niemieckie poparcie dla Kulturkampfu daleko przekraczalo polityczne
poparcie dla inspiratora tej polityki, konserwatywnego kanclerza Bismarc-
ka. W walke o usuniecie katolicyzmu z przestrzeni kultury wpisali sie tez
polityczni przeciwnicy zelaznego kanclerza - liberalowie niemieccy, sklonni
poprze¢ polityke Kulturkampfu, poniewaz ta zakladata wlasnie walke prze-
ciwko katolicyzmowi w imi¢ nowoczesnosci.

Polacy byli ofiarami Kulturkampfu niejako podwdjnie. Po pierwsze, jako
reprezentanci kultury nieniemieckiej, ktorej zresztg Niemcy na ogot nie uwa-
zali za jakakolwiek kulture, a w kazdym razie na pewno nie za kulture poréw-
nywalng z kulturg niemiecka. Po drugie - jako katolicy. Polacy byli istotnymi
no$nikami katolicyzmu w Rzeszy, a zwlaszcza w Prusach.

W zwiazku z tym byli podwojnie podejrzani w oczach niemieckich polity-
kéw. Nie dos¢, ze byli potencjalnie nielojalni jako nie-Niemcy, to byli réwniez
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potencjalnie nielojalni przez to, Ze byli katolikami. A w tej kwestii liberalowie
i protestanci byli zaskakujaco zgodni. Przy czym to nie byl oczywiscie casus
wylacznie niemiecki, ale zagadnienie ogélnoeuropejskie.

Drugie hasto to walka o prawa jezykowe. Jedng z ogromnych wartosci, ktd-
re Ko$ciot katolicki w XIX i w poczatkach XX w. wnosil do polskiej kultury,
bylo uzytkowe wykorzystywanie w ko$ciolach jezyka polskiego w przestrze-
ni publicznej. Poza przestrzenia Kosciota publicznie uzywanej polszczyzny
(moze poza Galicjg) bylo bardzo mato, a w Niemczech poza przestrzenig
Kosciota nie bylo jej w ogdle. Dlaczego konflikt szkolny i strajk uczniowski
we Wrzesni staly sie dla calej Polski symbolem walki o prawa narodowe,
prawa jezykowe Polakow? Przeciez chodzilo tam o mozliwo$¢ nauczania
religii w jezyku polskim, czyli o ostatnie prawo, ktére zostalo w przestrzeni
niemieckiej szkoly publicznej z polskich praw jezykowych, czyli praw oby-
watelskich. W zwiazku z tym to nie byl przypadek, ze walka o jezyk polski
byla zarazem wtasnie walkg o prawo katechizacji dzieci w jezyku rodzimym,
w jezyku narodowym.

Trzeci aspekt, pokazujacy takze jedno$¢ katolicyzmu i polskosci w prze-
strzeni zaboru niemieckiego, to udzial polskiego duchowienstwa w polskim
zyciu publicznym i politycznym, czego podsumowaniem niech bedzie pro-
cent katolickich duchownych w Polskim Sejmie Dzielnicowym w roku 1918.
W gremium zwolanym do Poznania w grudniu zasiadato bodaj 20 proc.
ksiezy. Sejm dzielnicowy w Poznaniu byt reprezentacjg polskiej spoteczno-
$ci, wybrana w sposob raczej wiecowy niz przez zwykle gtosowanie, nie-
mniej stanowil on reprezentatywne przedstawicielstwo Polakéw. Fakt, ze 1/5
z ponad tysigca poslow na Sejm Dzielnicowy zaboru pruskiego stanowity
osoby duchowne, to nie byl przypadek.

I czwarty aspekt, ktory nie jest juz tak oczywisty i nie wpisuje si¢ w to
twierdzenie o pelnej zgodnosci katolicyzmu i polskosci w tym zaborze,
to kwestia Slaska i zwigzane z nig pytanie o szersze relacje miedzy katolicy-
zmem i polityka niemiecka... Kluczowe znaczenie mialy w tym kontekscie
zwlaszcza relacje miedzy Niemieckg Partiag Centrum - gléwna polityczna
reprezentacja katolikéw w Niemczech, prokatolickg partig antykulturkampfo-
wa, walczacg z Bismarckiem, niemniej partia niemiecka — a polskim katolicy-
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zmem. Niech dajacym do myslenia przykltadem bedzie tutaj fakt, iz Wojciech
Korfanty, przykladny katolik, zerwal wspolprace z niemieckim Centrum
i przystapit do Kola Polskiego, w zwigzku z czym nie mogl zawrze¢ katolic-
kiego zwigzku malzenskiego po niemieckiej stronie granicy. Musiat jecha¢
do Krakowa, do abp. Sapiehy, po to, zeby legalnie, po katolicku si¢ ozeni¢.
Bezposrednig przyczyna tej gorszacej sytuacji byt fakt, ze Korfanty kryty-
kowal naciski duchowienstwa niemieckiego na $laskich katolikow, Polakéw,
by ci nie wystepowali w obronie swych praw narodowych. Jest to kwestia
i postawy niemieckiego Kosciola katolickiego i katolickiej partii Centrum
popieranej przez ten Kosécidl, a takze napiecia, ktore istnialo w tej czesci
dzielnicy pruskiej w kontekscie kwestii koscielnych, gdyz tam rzeczywiscie
katolikami byli nie tylko Polacy, lecz takze wielu Niemcow.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Pora przejs¢ do kwestii zwigzanych z samg I wojng $wiatows. Rozpocz-
nijmy od momentu wybuchu i od problemu, gdzie sytuowal si¢ Kosciota.
Czy jednoznacznie stanat po stronie monarchii, czy tez odwotywat sie do
swej misji?
Ks. prof. dr hab. Jozef Wolczanski

Chcialbym jeszcze dwa stowa dorzuci¢ do wypowiedzi prof. Chwalby, do
watku o swoiécie rozumianym galicyjskim katolicyzmie, bardzo popraw-
nie, niejako blisko ludu. Mysle, ze to takze jest ciekawy aspekt, poniewaz na
stolicach biskupich w Galicji zasiadali wtedy synowie chtopscy. Arcybiskup
metropolita Jozef Bilczewski byt synem chlopa z Wilamowic spod Ket; bp
Jozef Pelczar, kilkukrotny dziekan Wydzialu Teologicznego oraz rektor Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, wybitny uczony, byt synem chlopa z Korczyny;
bp Leon Walega, profesor Uniwersytetu Lwowskiego, to takze syn chtopski.
Krakéw réwniez mial sktonnosci w tym kierunku, poniewaz tam obowiaz-
ki biskupa pomocniczego pelnit bp Anatol Nowak, ktory byt z kolei synem
kolejarza, dréznika kolejowego z Kanczugi w diecezji przemyskiej. Ale uzna-
no - dostownie uznano, bo tak myslal namiestnik Leon Pininski - ze Kra-
kéw powinien mie¢ kogo$ bardziej reprezentatywnego i ze w zasadzie ary-
stokracji tez co$ si¢ nalezy. Dlatego zgodzono sie¢ na ksiecia Adama Stefana
Sapiehe. Jest jeszcze jedna ciekawa, cho¢ szczegotowa kwestia w odniesieniu
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do ks. Stanistawa Stojalowskiego, ludowca, napietnowanego przez Kosciot za
swoja bardzo progresywna nauke spoleczng - dzi$§ prawdopodobnie zostal-
by on uznany za $wietego, ale wtedy wyprzedzal swoja epoke o kilka dekad.
Otz po jego stronie stat abp Bilczewski i mimo Ze musial go napietnowac
za jego bardzo rewolucyjng, radykalng dzialalno$¢, to jednak byt zdania, ze
trzeba go pozyskac¢, zdoby¢ wartosciami humanitarnymi, ludzkimi, kosciel-
nymi. W tamtym czasie to byl ewenement, poniewaz 6wczesny kardynal,
a wcze$niej biskup pomocniczy lwowski Jan Puzyna, robit wszystko, zeby
Stojatowskiego usung¢ z pola widzenia.

Kos$ciot katolicki po wybuchu wojny z uwaga przypatrywat sie wydarze-
niom rozgrywajacym si¢ w tym czasie na ziemiach polskich. Idea powsta-
nia panstwa polskiego nurtowala biskupéw od zawsze, méwiono przeciez:
Kosciol z narodem. Byla to wiez organiczna, Ko$ciol rozumiat lud i dbat
0 jego najzywsze, najbardziej integralne interesy, cho¢ biskupi musieli w tym
czasie reprezentowac jakas racje stanu. Arcybiskup Bilczewski jako metropo-
lita Iwowski byl patriota najlepszej proby, nie mogl jednak pozwoli¢ sobie na
wystapienia, ktore godzityby w austriacka racje stanu. Inng postawe przyjat
jego biskup pomocniczy Wladystaw Bandurski - ten z kolei byt szermie-
rzem patriotyzmu na wszystkich mozliwych polach. I kiedy ta jego rady-
kalna dziatalno$¢ bardzo dokuczyta namiestnikowi, ktdry musiat zachowaé
przeciez postawe lojalnosci wobec panstwa austro-wegierskiego, napisat
on do abp. Bilczewskiego list z upomnieniem: Ksieze Metropolito, zrobcie
co$ z Bandurskim, bo on nawet przy poswieceniu slizgawki méwi o wolnej
Polsce! To byla — w dobrym rozumieniu tego pojecia — obsesja Bandurskie-
go, ktdry kazda okazje wykorzystywal do promowania, propagowania idei
polskosci i panstwa polskiego. Oczywiscie abp Bilczewski w swoich notat-
kach i w dziennikach, ktére zachowaly si¢ do dzi$, nie kryje swojej sympatii
i tesknoty za wolng ojczyzna, ale tez jako realista wiedzial on, ze w dwczesnej
sytuacji realizacja tej idei nie jest fatwa czy wrecz mozliwa. Podobne nasta-
wienie miat lwowski arcybiskup ormianskokatolicki Jézef Teodorowicz. On
takze byl szermierzem idei polskosci. Byl bardzo wyrafinowany w swoim
mysleniu o racji stanu, bardzo inteligentny w swoich publicznych wysta-
pieniach, przeméwieniach, w ktérych wyrazal glebie bardzo radykalnych
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postulatow, ale ubranych w szate tak subtelng i podanych tak inteligentnie,
ze w zasadzie mozna bylo przyja¢ to jako akt catkowitej lojalnosci wobec
panstw zaborczych.

Oczywiscie w innych zaborach biskupi rowniez reprezentowali rézne
opcje, co najczesciej bylo spuscizng czaséw zaborczych. Arcybiskup Teodo-
rowicz, piszac do swego przyjaciela Stefana Adama ksiecia Sapiehy, 6wczes-
nego sekretarza papieza Piusa X i pdzniejszego biskupa krakowskiego, czesto
narzekal, ze biskupi Krolestwa Polskiego sa podszyci strachem, zbyt stra-
chliwi w swoich dziataniach politycznych, to znaczy lekaja si¢ jakiekolwiek
$mielszego kroku w kierunku wyrazenia istotnych spraw nurtujacych spo-
teczenstwo, a takze chyba ich samych, cho¢ nie maja odwagi nazwac tego po
imieniu. Prawdopodobnie cigzyla na nich formacja zaborcza, tego ultraloja-
lizmu wobec panstw zaborczych, w tym wypadku wzgledem Rosji, ktora nie
pozwalala im zdoby¢ si¢ na jaki$ $mielszy, wyrazny krok. Oczywiscie w miare
rozwoju sytuacji i dojrzewania powstania panistwa polskiego te wystapienia
biskupdw byly $mielsze, odwaznijesze i bardziej radykalne. I chyba w zasadzie
juz zaden z biskupoéw tamtego okresu, z wyzszych hierarchow, nie moze by¢
posadzony o brak patriotyzmu, o brak lojalnosci wobec idei narodowe;j.
By¢ moze owa postawa byla zbyt stabo wyrazana, niemniej kondensowata
sie w niej ta istota myslenia o Polsce jako o ziemiach ztgczonych z trzech
zabordw i idea panstwa niepodleglego.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

To rzeczywiscie znakomity wstep, abysmy podjeli tu niektdre watki, chocby
te dotyczace czynu legionowego czy kwestie utrzymywania tkanki spoteczne;.

Warto jednak zasygnalizowa¢ watek zwigzany z innymi wyznaniami,
ktére przeciez takze byly obecne na ziemiach polskich. Chodzi na przy-
klad o problem, ktéry pojawil si¢ w Galicji w odniesieniu do grekokatoli-
kéw, w odniesieniu do prawostawnych, to jest problem represji zwigzanych
z postrzeganiem tych grup narodowo-wyznaniowych jako moskalofilskich,
jako nielojalnych wobec panstwa Habsburgow.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Rzeczywiscie Galicja jest dobrym przykladem rosnacego napigcia mie-

dzy grekokatolikami i rzymskimi katolikami. Rola Cerkwi greckokatolic-
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kiej jako akuszera narodowej tozsamosci Ukraincéw jest bezdyskusyjna.
To Cerkiew zapewniala rozwdj ukrainskiej idei narodowej. Kaptani grecko-
katoliccy organizowali stowarzyszenia o§wiatowe, kulturalne, spoidzielnie,
banki ludowe, wskutek czego ich zwiazek z masami ludno$ci wlosécianskiej
byt bardzo mocny. Z tego wynikal réwniez autorytet Cerkwi. Ale inicjaty-
wy cerkiewne nieraz zderzaly si¢ z tacinskimi i polskimi inicjatywami spo-
tecznymi, biznesowymi i kulturalnymi w Galicji Wschodniej. Prowadzi¢ to
musialo do sporéw i wasni. Dobrze to wida¢ na przykladzie Lwowa, gdzie
z jednej strony, sytuuja si¢ abp Bilczewski oraz abp ormianskokatolicki Teo-
dorowicz, z drugiej zas strony — abp greckokatolicki Szeptycki. Relacje mie-
dzy nimi byly coraz bardziej napigte. Cerkiew mogta liczy¢ na wsparcie ze
strony wladz austriackich, ktére uwazaly, ze silny obrzadek greckokatolicki
bedzie stanowil skuteczng bariere przed propaganda i ekspansja prawostawia
rosyjskiego. Podczas wielkiej wojny olbrzymia wiekszo§¢ Ukraincow pozo-
stala wierna Cerkwi, niemniej nie brakowato srodowisk, moskalofilskich,
w tym i kaptanow greckokatolickich, ktérzy opowiedzieli sie po stronie Rosji
i prawostawia. Na nich spadly surowe represje c. i k. monarchii. Jawne fawo-
ryzowanie Cerkwi przez rzadowy Wieden potegowalo tez napiecia miedzy
jednym a drugim obrzadkiem katolickim. Polityke te Austriacy kontynuowa-
li podczas wielkiej wojny. Relacje miedzy Cerkwig a Kosciolem rzymskim
stawaly sie coraz trudniejsze. Rosngce napigcie, a takze spoleczna radyka-
lizacja prowadzily takze do wzmocnienia tresci narodowych w przestaniu
polskich kaplanéw. Szczegdlnie byto to widoczne w 1918 r. w nastepstwie
traktatu brzeskiego, zawartego miedzy panstwami centralnymi a Ukraing
(URL), ktdry przewidywal, ze jeszcze podczas wojny nastapi przekazanie
Ukraincom Chelmszczyzny i Podlasia i — co nie mniej istotne — dokonanie
podziatu kraju koronnego Galicja na dwie czesci: cz¢§¢ wschodnia, ukrain-
ska, ze stolicg we Lwowie, i polskg — ze stolicg w Krakowie. Rzeka San miala
by¢ mniej wigcej granica, na ktdrej stykalyby si¢ ze soba oba kraje koron-
ne. Ujawnienie tych planéw spowodowalo, z jednej strony, organizowanie
przez kaplanow greckokatolickich manifestacji na rzecz wolnej Ukrainy,
a z drugiej — uaktywnienie kaplanéw rzymskokatolickich po stronie pol-
skich aspiracji narodowych i niepodleglosciowych - i to na skale wcze$niej
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niespotykang. Liczni polscy kaplani staneli na czele manifestacji przeciwko
monarchii habsburskiej, a jednocze$nie przeciwko ,,brzeskiej” wizji ukra-
inskiej panstwowosci.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Dodajmy, ze Koéciol prawostawny z poczatku wojny z powodu represji
ma $wietego — ks. Maksyma Sandowicza, ktdry zostal rozstrzelany w Gor-
licach 6 wrzesnia 1914 r., wlasnie z powodu jego sprzeciwu wobec monar-
chii. Powré¢my zatem do stosunku Kosciota do czynu legionowego. Z jednej
strony, jest tu bp Bandurski, sa kapelani legionowi — wymieni¢ choc¢by ks.
Panasia czy o. Kosme¢ Lenczowskiego — ale z drugiej strony, mamy biskupa
kieleckiego, mamy biskupa sandomierskiego, czyli mamy postawy innego
rodzaju. Jak to ttumaczy¢?
Prof. dr hab. Jan Zaryn

Moim zdaniem nalezy to ttumaczy¢ gléwnie tym, ze ksi¢za katoliccy,
przede wszystkim z zaboru rosyjskiego, zostali niejako zwiazani wizjg odzy-
skiwania przez Polske niepodleglosci, bardzo mocno opartg na tym, co udato
sie wypracowac obozowi narodowemu na przetomie XIX i XX w. Otoz trze-
ba sobie zda¢ sprawe z tego, ze méwimy tu o pokoleniu, ktére nazywamy
pokoleniem niepokornych, i trzeba by¢ swiadomym tego, Ze w tym poko-
leniu mamy do czynienia takze z kaptanami. Tak jak Pilsudski, Dmowski,
Paderewski, Daszynski i inni, tak i polscy kaplani tego czasu, przelomu XIX
i XX w., przezyli traumatyczne skutki powstania styczniowego, w tym spadek
animuszu na rzecz walki o Polske Odrodzong, i w tej traumie si¢ wycho-
wywali, a nastepnie ja przezwyciezyli. W zwigzku z tym zyli oni, jako czes¢
polskiej inteligencji, w tej samej rzeczywistosci problemoéw ogdélnopolskich
co inni. Ale inaczej na to wszystko reagowat ks. Piotr Wawrzyniak w zabo-
rze pruskim, a inaczej ks. Marceli Godlewski, tworzac w 1905 r. Stowarzy-
szenie Robotnikéw Chrzescijanskich, by przeciwstawi¢ sie zgubnym wpty-
wom socjalistow. Reakcje byly bardzo réznorodne, bo tez paleta mozliwosci
w Kosciele katolickim byta duzo wigksza na rzecz podtrzymywania polskosci
i wiary. Polska XIX-wieczna poboznos¢ byla kultywowana przez parafie, przez
pielgrzymowanie do kilkuset sanktuariéw, w tym na Jasna Gére, byta tez kul-
tywowana, szczegolnie po objawieniu w Gietrzwaldzie w 1877 r., wlasnie tam,
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gdzie w czasie niemieckiej walki w ramach Kulturkampfu Matka Boza jakze
pieknie wpisala si¢ w obrone polskiej racji katolickiej, méwiac do dzieci po
polsku. To wszystko dowodzi wielkiej r6znorodnosci misji Kosciota i jego
kaplanéw na rzecz budowania nowoczesnego narodu polskiego, poboznego
jednoczesnie i przez to nadal polskiego. Mogacego przeciwstawic si¢ prote-
stanckim imperialistom z Niemiec i prawostawnym z carskiej Rosji. Bogac-
twa patriotycznych postaw kaptanow, ktérego my tutaj nie wyczerpiemy,
jesli chodzi o ich nazywanie, moze pozazdro$ci¢ niejedna grupa zawodowa
polskiej inteligencji.

Ale w tym bogactwie miesci si¢ wspomniane pokolenie niepokornych.
Kaptani, przede wszystkim z zaboru rosyjskiego, niewatpliwie kontesto-
wali hierarchie. Ksiadz abp Wincenty Teofil Popiel-Chos$ciak nie nalezat
do ulubiencéw zdecydowanej wiekszosci kaptanéw z zaboru rosyjskiego,
bo zdecydowana ich wigkszo$¢ opowiadata sie za tym, co robifa Liga Naro-
dowa. Swiadectwem niech bedzie to, ze w grudniu 1905 r. na zorganizowa-
nym w Warszawie zjezdzie kaptanow pojawilo si¢ ponad 400 ksiezy z tere-
néw dawnego Krdlestwa Polskiego czy Kraju Przywislanskiego, oczywiscie
w zdecydowanej wiekszosci z Warszawy i okolic. Najwazniejsze w tym gronie
nazwisko to nazwisko przewodniczacego zjazdu, pozniejszego biskupa lubel-
skiego — ks. Mariana Fulmana. Podkreslam to, ze byl to p6zniejszy biskup
lubelski, poniewaz kaptani zwigzani z Liga Narodowa, czyli z opcjg proro-
syjsko-endencka w czasie I wojny $wiatowej, bardzo czesto pdzniej zostawali
polskimi biskupami i arcybiskupami. Miedzy innymi wspomniany tutaj abp
Jozef Teodorowicz czy abp kard. Adam Stefan Sapieha znajdowali si¢ w tej
intelektualno-polskiej orbicie zwigzanej z mysleniem o polskiej racji stanu:
jak Polska ma by¢ odbudowywana i jak w ogoéle o nig walczy¢, i wpisywali sie
w szeroko pojety plan czy orientacje obozu narodowego, tworzonego, jesli
chodzi o mysl koncepcyjna, przez Romana Dmowskiego i wspolpracujacych
z nim konserwatystow oraz narodowcow. Wpisuje sie w to tez m.in. poz-
niejszy biskup i arcybiskup poznanski Walenty Dymek. Podkreslam range
tych kaptanow, dlatego ze to byly autentyczne autorytety polskiego Koscio-
la, szczegdlnie po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci. Réwnoczeénie,
na przelomie XIX i XX w., a wiec gdy byli jeszcze mlodzi, kontestowali oni
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trdjlojalizm i daleko idacg czy moze — przynajmniej ich zdaniem - zbyt
daleko idgca troske o to, by przez lojalizm wobec wtadz zaborczych chronié
struktury Kosciofa.

Nalezy tez pamietad, ze Ko$cidt w zaborze rosyjskim po powstaniu stycz-
niowym byl tak mocno represjonowany, ze skoro juz udato sie¢ Leonowi XIII
da¢ temu Kosciotowi cho¢ troche szans na odbudowe, to hierarchowie —
i trudno sie temu dziwi¢ - w imie swojej odpowiedzialno$ci raczej troszczyli
sie 0 zachowanie minimum egzystencji Kosciota, niz z ochota zajmowali si¢
wprowadzaniem ludzi do Ligii Narodowej czy do jakiejkolwiek innej struk-
tury nielegalnej o aspiracjach politycznych. Z kolei, z punktu widzenia ide-
ologicznego, niewatpliwie paleta orientacji honorujacych ziemski wymiar
istnienia Kosciota, jego instytucji i materialnej kondycji, byla ograniczona
przede wszystkim do partii konserwatywnych. Antyklerykalizm ruchu ludo-
wego krzyzowal si¢ z jednoczesng poboznoscia chltopéw polskich.

Dlatego tez w 1914, w 1915 r., kiedy po stronie austro-wegierskiej zaczyna-
ja sie tworzy¢, a potem ida do boju Legiony, bez watpienia zardwno znaczna
cze$¢ biskupdw — m.in. przywolany tu biskup kielecki - jak i znaczna czg$§é
kaptanow po prostu uznaje, ze jest to dla sprawy polskiej mylna droga. Biskup
kielecki, ktéry byt przez legionistéw oskarzany o to, ze przez niego miasto
zamykalo przed nimi drzwi i okiennice - cho¢ jest to wizja nieprawdziwa -
byl polskim patriota, ale w swej racjonalnej ocenie rzeczywistosci uwazal,
ze byla to hucpa kilkuset mlodych chlopakoéw, ktérym sie wydawato, ze
mozna pokona¢ europejskie potegi za pomoca szabelki. Zapewne myslat:
w powstaniu styczniowym tez mieli$my takich rycerzy - i czym to si¢ skon-
czylo? Nie twierdze, ze mial do konca racje, ale z kolei opowies¢ o tym, ze
biernos¢ i czynno$¢ mozna przeciwstawiac tylko i wylacznie na poziomie
perspektywy 6wczesnych legionistow, jest po prostu ograniczonym i stabym
postrzeganiem 6wczesnej skomplikowanej rzeczywistosci. Podobnie zare-
agowal na pojawienie sie legionistow w Oblegorku jego wlasciciel Henryk
Sienkiewicz. I wyjechal do Szwajcarii, by do konca swego Zycia organizowaé
pomoc charytatywng na rzecz Polakéw.

Bardzo szybko jednak odkryjemy wielu kaptanéw polskich zaréwno po
stronie austro-wegiersko-niemieckiej, jak i po stronie endenckiej. Okazuje si¢
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bowiem, Ze nie jest najistotniejsze to, jaka jest wizja walki o polskos¢ i o Polske
z punktu widzenia postugi kaplanskiej, skoro we wszystkich pierwszowojen-
nych formacjach zbrojnych odnajdujemy kapelanéw wojskowych. Kapelanow
wojskowych zobaczymy zaré6wno w Legionach z bp. Wtadystawem Bandur-
skim na czele, w armii gen. Jozefa Hallera czy wérdd oddzialéw powstanczych,
szczegolnie w powstaniu wielkopolskim, m.in. z ks. J6zefem Pradzynskim. Co
wiecej, jak wspominat Jozef Sierocinski, szef gniazd Sokola na terenie Standw
Zjednoczonych, to ambona byla miejscem pierwszego werbunku ochotnikéw
ze Stanow Zjednoczonych, przez Sokota, do Blekitnej Armii. Wida¢ w tym
te wlasnie wspanialg role ambony i konkretnej grupy kaptanéw zyjacych na
emigracji, podtrzymujacych w Polonii niepodlegtos$ciowa tradycje, nawolu-
jacych Polakéw do tego, by w imi¢ Boga stuzyli ojczyznie, jak to powiedziat
abp Zygmunt Szczesny Felinski, nawet zbrojnie, kiedy sg do tego warunki.
Tak wiec kapelani wchodzg do armii Hallera i do formacji bioracych udzial
w powstaniach — we wspomnianym powstaniu wielkopolskim i w powstaniach
$laskich, szczegdlnie w III powstaniu §lgskim. Nie bylo takiego miejsca, w kto-
rym biliby sie Polacy, a nie byloby obok nich kaptana. Kapelani wojskowi sa
elementem nie tylko XIX-wiecznej tradycji powstanczej, ale tez wielkiej trady-
¢ji I wojny $wiatowej i wojny 1920 r., z ks. Ignacym Skorupka na czele, bo byli
w Legionach Pilsudskiego i w pozostatych legionach walczacych po stronie
austro-wegierskiej, jak tez wérdd tych wszystkich, ktérzy walczyli po innych
stronach - przez co nie byli gorszymi Polakami.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

W armii Hallera czy w korpusach obecno$¢ kapelanow - ktorzy rzeczy-
wiscie byli wszedzie, byli rowniez pdzniej, takze na frontach w czasie walk
o granice - byla zrozumiala. Tymczasem w potocznym odbiorze, zwtaszcza
z poczatku wojny, do boju o niepodlegta Polske poszli - by uzy¢ kolokwiali-
zmu - w zasadzie ,,czerwoni’, czyli socjalisci. A jednak poszli tam tez kape-
lani. Czym to tlumaczy¢?
Dr hab. Pawel Skibinski

Po pierwsze, prawdopodobnie chodzi o to, ze Kosciol powszechny uwaza, iz
trzeba pracowa¢ nad zbawieniem dusz ludzkich w ogéle, réwniez tych ,,czer-
wonych”. To bylo i jest bardzo trudne zadanie, ale niewatpliwie potrzebne.
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Po drugie, juz nie zartem: srodowiska niepodleglosciowe to jednak nie
tylko ,,czerwoni’, nie tylko osoby inspirowane socjalizmem. Na przyklad
Wiadystaw Sikorski nie byt socjalista nigdy, a dzialat najpierw w ruchu para-
militarnym od jego zarania, potem stuzyl w formacjach walczacych po stronie
austriackiej. Tak samo bylo z Jozefem Hallerem. Byl to przeciez legionista,
przez cale swoje zycie praktykujacy katolik i gdyby mu powiedziano, Ze jest
»czerwony’, to, jak mysle, bytby bardzo zdziwiony.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Nie chcialbym, bysmy poszli w strone nadmiernych uproszczen. Méwie
o odbiorze spolecznym, przynajmniej o tym, jaki on byt na poczatku dzia-
tan legionowych. I jest tu realny problem, ze pojawia si¢ dychotomia miedzy
tym, jak to jest postrzegane, malowane w przestrzeni publicznej, a obecno-
$cig kapelanow.

Dr hab. Pawel Skibinski

Wskaze jednak jeszcze dwie istotne sprawy. W odniesieniu do czynu
powstanczego, a ma to znaczenie w kontekscie Legionow, istnieje moim
zdaniem kluczowa homilia abp. Jézefa Teodorowicza z 1913 r. z rzymskoka-
tolickiej archikatedry Iwowskiej. W niej arcybiskup podsumowal doswiad-
czenia czynu powstanczego Polakéw, oczywiscie w kontekscie przypadaja-
cej wowczas rocznicy powstania styczniowego. Znalazla si¢ tam genialna
egzegeza tego, czym jest czyn zbrojny Polakéw, gdzie sa wartosci moralne
za tym idace, a jakie znaczenie majg ograniczenia polityki realnej, ktdre tez
istnieja. Ta egzegeza pokazuje calg zlozono$¢ stosunku Kosciota do czynu
zbrojnego. A jednocze$nie jest przepojona wlasng mysla abp. Teodorowicza,
czlonka Ligii Narodowe;j.

Natomiast jesli chodzi o to, jaki jest stosunek Ko$ciota i duchownych do
czynu powstanczego, czynu legionowego, aktywnej polityki w celu odzy-
skania niepodleglosci, to trzeba powiedzie¢, ze on byl rzeczywiscie bardzo
zlozony. Byt zreszta problem z konkretnymi postaciami, jak bp Bandurski,
ktéry do Legionow trafil w znacznej mierze jako czltowiek znajdujacy sie
w konflikcie z wtadza ko$cielng. W tle tych wydarzen znajduje si¢ bardzo
skomplikowana relacja miedzy nim jako biskupem pomocniczym Ilwowskim
a abp. Jézefem Bilczewskim, ordynariuszem Iwowskim.
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Powracajac do postaci abp. Teodorowicza, to warto zwrdci¢ uwage ,
ze byt on osobg bardzo wazng dla prawej strony polskiej sceny politycz-
nej, byt politycznym przeciwnikiem czynu legionowego. Céz jednak dzieje
sie w momencie, kiedy zakonczyta sie I wojna $wiatowa? Arcybiskup Teo-
dorowicz byl pierwsza osoba, ktéra na terenie parlamentu austriackiego
moéwila o polskiej niepodlegtosci - zostat nawet za to upomniany i wyrzu-
cony z mdwnicy, podobno jako jedyny méwca w dziejach izby wyzszej par-
lamentu austriackiego, poniewaz zlamal wtedy wszystkie reguty panstwa
austro-wegierskiego. Z tych obserwacji nie uklada si¢ prosta konstatacja, ze
Iwowski hierarcha, jako osoba zwigzana z ruchem narodowym, byl wrogiem
aktywnego zabiegania o niepodlegtos¢ Polski. Niewatpliwie jednak byt on
politycznym przeciwnikiem tzw. obozu niepodleglosciowego. Jednak spor
z tym obozem polegal na tym, Ze arcybiskup chcial w innym rytmie niz
przedstawiciele tego obozu, innymi metodami te niepodleglos¢ osiagad,
a nie ze jej byl przeciwny.

Istotne jest, by zauwazy¢, ze wérod katolickich duchownych, tak jak to
mialo miejsce takze wérdd ogdtu Polakdw, istnialy réznice polityczne i ze
do Legionéw jako ich kapelani trafiali nie wszyscy kaptani, ale konkretni
ludzie o specyficznej wrazliwosci spoteczno-politycznej. Jednak bezsporny
pozostaje takze inny fakt, ze wiekszo$¢ oficeréw legionowych z katolicyzmem
rzeczywiscie miata niewiele wspélnego. I w ich przypadku éwczesne stereo-
typy spoteczne na temat Legiondw bylyby chyba uzasadnione, przynajmniej
jesli chodzi o I Brygade. Bo w II byl wlasnie Jozef Haller i jego ludzie, w ich
przypadku na postawy religijne i $wiatopogladowe trzeba patrze¢ zupelnie
inaczej.

Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Najpierw kwestia natury ogolniejszej. W naszych polskich debatach
o Legionach nieustanie odnotowujemy zderzenia dwdch obrazéw: dziejow
Legionéw odczytywanych z dokumentacji Zrodlowej, z biala, a takze z czar-
ng ich legends. Takze w publicznych debatach, w mediach, tatwo dostrzec
zderzenie historii Legionéw z pamiecia o Legionach. W bialej idealizacji
Legion6w nie znalazlo sie miejsce na watki religijne i koscielne. Niewiele
tez miejsca zajmuje duszpasterstwo legionowe.
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Podejme jeszcze trzy kwestie szczegotowe. Pierwsza: biskupi wobec czynu
legionowego. Trudno oczekiwa¢, aby biskupi, poza wspomnianym bp. Ban-
durskim, akceptowali formacje legionowe, gdyz postrzegali je jako socja-
listyczne, anarchizujace i jako Zydowskie - kaptani, podobnie jak i wierni,
zwlaszcza w zaborze rosyjskim tak je widzieli, jako galicyjsko-socjalistycz-
no-zydowskie. Taki byt spoteczny odbiér Legionéw, co dokumentujg liczne
i réznorodne Zrodta historyczne z tego czasu. Dlatego reakcja bp. Lozin-
skiego, bp. Ryxa, a réwniez niektorych biskupdw galicyjskich, nie mogta
by¢ inna. Takze zwigzany z opcja chrzescijansko-demokratyczng i narodowsa
bp Sapieha byt zdystansowany do Legiondw, aczkolwiek skierowal do nich
znakomitego kapelana.

Druga: legionisci tez byli podzieleni, jesli chodzi o stosunek do religii
i Kosciota. W publikowanych tekstach informacyjnych I Brygady, przynaj-
mniej w pierwszym okresie jej walk, nie pojawialo si¢ zdanie o nabozen-
stwach niedzielnych, inaczej niz w II Brygadzie. Ale legionisci ,,Zzelaznej”
brygady kojarzeni z Hallerem reprezentowali tradycje Iwowskich narodow-
coOw. Z tego zreszta brala si¢ sarkastyczna opinia I Brygady o II Brygadzie
i okreslenie ,,biskupi”.

I ostatnia kwestia: kapelani. W 6wczesnych armiach powinni by¢ kapelani,
a Legiony staly sie normalnym wojskiem. Kapelani oddelegowani do pracy
w Legionach w wiekszosci sie sprawdzili. Byli ofiarni, odwazni, zapobiegliwi.
Wynosili nawet rannych z pola walki.

Ks. prof. dr hab. Jézef Wolczanski

Mysle, ze godzien podkreslenia jest tutaj watek ks. bp. Bandurskiego,
poniewaz jest to posta¢ dla tego czasu, powiedzialbym, sztandarowa, ale
tez niezwykle tajemnicza. Jest kilka panegirycznych publikacji na jego temat,
ale sg to rzeczy powierzchowne i chyba catkowicie niepoglebione zrédtowo.
A trzeba sobie powiedzie¢ jasno, ze bp Bandurski zostal biskupem pomoc-
niczym Iwowskim przypadkowo - byla to intryga bp. ksi¢cia Sapiehy, wtedy
jeszcze sekretarza papieza. Otoz Sapieha jako ksigdz Iwowskiej archidiecezji
miat zte kontakty z Bilczewskim - zwolnil si¢ z funkeji wicedyrektora semi-
narium, wskutek czego popadl u Bilczewskiego w nietaske i potem siedzial
kilka lat bez zajecia. To bylo troche frustrujace dla obu stron - i dla Bilczew-
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skiego, i dla ksiecia Sapiehy, i dla calego towarzystwa, ze oto mlody duszpa-
sterz, do tego ksiaze, siedzi tak we Lwowie, wprawdzie w palacu biskupim
z Bilczewskim jako szef spolecznych organizacji ko$cielnych, ale bez zadnej
funkgji. I nagle zostat wlasciwie kapelanem i sekretarzem papieza. Wtedy,
chcac sie ,,odegra¢” na Bilczewskim, podsunal mu osobe Bandurskiego, kto-
rego Bilczewski wcale nie proponowat, bo Bilczewski mial na oku swoje-
go wspolpracownika, ks. Bolestawa Twardowskiego, pdzniejszego swojego
nastepce. Bandurski za$ byt w tym czasie kanclerzem kurii krakowskiej przy
Puzynie, kanonikiem kapituty krakowskiej, znakomitym mdwca, $wietnym
konferencjonista, byt tez patriota czystej wody. I gdy przyszedt on do Lwo-
wa, doszlo do konfrontacji z Bilczewskim. Bilczewski to réwniez ztotousty
kaznodzieja, wielkiej klasy cztowiek, wielkiego formatu. I oto tak spotykaly
sie te dwie wielkie osobowosci, tak rdzne od siebie.

To nie bylo chyba tak, ze Bandurski poszedl do Legionéw wskutek jakie-
go$ konfliktu, bo nie miat innego wyjscia. On po prostu zyl taka idea,
a do Legionéw poszedt dlatego, Ze zobaczyl tam dla siebie misje narodowa,
ktdrej mogt sie z pelnym przekonaniem oddad, i to byla jego odpowiedz
jako Polaka. Dowodem na to byl nawet do$¢ teatralny fakt, ze wlasciwie
pozbyt si¢ wtedy swoich utensyliéw biskupich, czyli tanicucha biskupiego,
pastoralu, pierécienia - a wtedy to byly rzeczy ztote, moze srebrne ztoco-
ne — podarowal to Legionom. Niestety, potem zaczal robi¢ kweste na ten
cel wéréd inteligencji i Polakéw w Wiedniu, co wywotalo reperkusje. Nie-
bawem odszed! takze z urzedu biskupa we Lwowie, ale nie dlatego, ze si¢
go pozbyto za dzialalnos¢ polityczna, lecz byty po temu powody natury
moralnej, bardzo powazne, niezwykle dramatyczne, po$wiadczone zré-
dlowo - w archiwach watykanskich sg na ten temat zrédla, niepodwazal-
ne i wlasciwie niekwestionowane. Zostat zdeponowany z funkcji biskupa
pomocniczego lwowskiego w roku 1917, bedac wtedy, juz od poczatku
I wojny, w Wiedniu. Po tym przeniost sie¢ w zasadzie do Wilna i tam mogt
juz calkowicie oddawac si¢ swojej pasji zwigzanej z Legionami. Bo to byla
z jego strony czysto ideowa sprawa, nie jaka$ determinacja ani tez kara,
ani zestanie. Zapewne funkcja tzw. kapelana legionowego to bylta kwestia
jego potrzeby serca i umystu.
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Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Przejdziemy do jeszcze dwoch, a nawet trzech obszaréw. Pierwszy odnosi
sie do politycznego zaangazowania abp. Kakowskiego. Drugi - podejmowanej
przez Kosciot wszelkiego rodzaju dziatalnosci na polu moralnym i charyta-
tywnym. Trudno tez, zeby nie wybrzmiata kwestia obecno$ci na ziemiach
polskich w 1918 r. pdzniejszego papieza Piusa XI.
Prof. dr hab. Jan Zaryn

Rozpoczng jednak od uwagi odnoszacej sie do postaci bp. Bandurskiego. Rze-
czywiscie wszystko wskazuje na to, ze kaptan ten zauroczyt si¢ — nie on jeden -
konkretng osobg, ktdra zauroczyli si¢ inni znajdujacy sie w tej sali Polacy, a byt
to Jozef Klemens Pilsudski. W zwigzku z tym jego Zyciorys stal si¢ zyciorysem
kaptana patrioty, ktory jednoczesnie musial, z réznych powodéw, straci¢ zaufa-
nie zwierzchnikéw Kosciota. Socjalizm nie byt bowiem doktryna prokatolicka,
alegionisci I Brygady stanowili elite socjalizmu niepodleglosciowego. I w zwiaz-
ku z tym od razu tez rozwiagzmy problem tego, Ze nie zostal on biskupem polo-
wym - zostal nim pdZniejszy abp Stanistaw Gall - oficjalnie nie ze wzgledu na
zaangazowanie w I Brygadzie na rzecz socjalistow, ale ze wzgledu na skutki tego
kontaktu, wlasnie ze wzgledu na te ,,kuchni¢’, o ktorej sie tu dowiedzielismy.

I druga sprawa, ktora chciatbym traktowa¢ jako porzadkujacg. Miano-
wicie kaptani polscy, biskupi w pokoleniu niepokornych - podkreslam tu
stowo ,,niepokornych” — naprawde mieli prawo by¢ i, co wiecej, byli wybit-
nymi patriotami polskimi, ktérzy ulokowali swoja wizje odbudowy panstwa
polskiego nie tylko po jednej stronie. Co wigcej, osobi$cie uwazam, ze mieli
racje ci, ktérzy zdecydowali si¢ nie popiera¢ Pilsudskiego czy w ogoéle kon-
cepcji austro-wegiersko-niemieckiej, ale wlasnie te, ktora wygrala. Mysmy
wygrali I wojne $wiatowa, dlatego ze byl Dmowski, Paderewski, a nie dlate-
g0, ze byl Pilsudski. Natomiast Pilsudskiemu zawdzigeczamy wiele w okresie
od listopada 1918 r. Takze kaplani i biskupi w czasie I wojny $wiatowej to
rozumieli, oddajgc sie jako ludzie sprawie polskiej po tamtej stronie - jako
kapelani, jako biskupi, jako osoby, ktore takze myslaty politycznie.
Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Prawie cala nasza dzisiejsza debata jest poswiecona aktywnosci politycz-
nej Kosciota instytucjonalnego, aczkolwiek nie byla to przestrzen najwaz-
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niejsza, gdyz w sferze dziatan Kosciola najlepiej widoczna podczas wojny
jest przestrzen spoteczna.

Skoro jednak wracamy do polityki, to warto przede wszystkim przyj-
rze¢ sie aktywnosci biskupdw zaboru pruskiego. Biskup poznanski Edward
Likowski, ktory na poczatku wojny zostat arcybiskupem metropolita poznan-
skim i gnieznienskim, uwazal, ze Niemcy sg tak potezne, ze Ko$cidt nie
moze wspiera¢ jakichkolwiek dziatan antypanstwowych, gdyz spowodo-
walby przykre dla Polakéw retorsje niemieckiej administracji i armii. Byt
mistrzem dyplomacji, dlatego jego wypowiedzi zachecajace do lojalnosci
wobec Berlina nie byly przez wiernych odbierane jako serwilistyczne. Wie-
dzial, ze zdecydowana wigkszo$¢ polskiego spoteczenstwa zaboru pruskiego
nie zyczy Rzeszy zwyciestwa. Jego nastepca, prymas Edmund Dalbor, byt
zwigzany ze Srodowiskami, ktore przygotowywaly powrot zaboru pruskiego
do Polski, dlatego jego dobrze przemyslane wypowiedzi mogty by¢ odbie-
rane przez Polakow jako znak, Ze Rzesza nie musi wygra¢ wojny i dlatego
Polacy winni si¢ przygotowa¢ na taka ewentualno$¢. W polskiej konspira-
¢ji o orientacji antyniemieckiej kaptani nie tylko byli obecni, ale nalezeli
do najaktywniejszych, z ktérych najbardziej znanym i szanowanym byl ks.
Stanistaw Adamski, pdzniejszy biskup slaski. Wspominalismy juz, ze polscy
kaptani zaboru pruskiego, réwniez ze Slaska, sytuowali si¢ na czele pracy
narodowej. Posiadali umiejetnosci nowoczesnej pracy spolecznej, w duchu
Rerum Novarum, dzieki czemu silnie byli zwigzani ze wspdlnotami polskimi.
Dlatego nie moze dziwi¢, ze na czele polskich struktur podziemnych stanal
kaptan, ks. Stanistaw Adamski.

O Kroélestwie i Galicji juz rozmawialiémy. Moze tylko uzupelnienie odnos-
nie do abp. Kakowskiego, ktory sposréd hierarchéw zaboru rosyjskiego cie-
szyl sie najwigkszym autorytetem. W pierwszym okresie wojny blizej mu
byto do orientacji antyniemieckiej, ale po akcie 5 listopada 1916 r. stopniowo
zmienial poglady, podobnie jak niektorzy cywilni politycy. Wojska rosyjskie
byty wowczas juz daleko na wschodzie i minat strach, ze powrdca. Kakowski,
podobnie jak ksigze Zdzistaw Lubomirski, uznal, ze jest potrzebny odbu-
dowujacej sie Polsce. Potrzebnym czynnikiem panstwotworczym jest takze
Ko$cidt. Zanim zostal regentem, wystapil o zgode do papieza i jg uzyskat.
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Dr hab. Pawel Skibinski

Chcialbym zacza¢ od abp. Aleksandra Kakowskiego. Powiem przy tym
otwarcie, ze abp Kakowski nie jest moim ulubionym warszawskim hierarcha,
ale jednocze$nie musze mu oddac to, co nakazuje sprawiedliwo$¢.

Arcybiskup Aleksander Kakowski w tradycji warszawskiej jest uznawa-
ny za arcybiskupa o niebywatej skromnosci, bo spoczat nie w katedrze, lecz
razem ze swoimi wiernymi na warszawskim cmentarzu komunalnym na
Brodnie, na najwigkszym cmentarzu warszawskim. Z drugiej strony, trze-
ba tez powiedzie¢, ze w kwestii reorientacji politycznej abp. Kakowskiego,
ktdry - operujac pewnym myslowym skrétem — zmienit front z orientacji
prorosyjskiej na proniemiecka, najistotniejszym chyba momentem by}t upa-
dek monarchii rosyjskiej, co zwolnilo go z przysiegi, ktdra jako biskup zlozyt
na wiernos¢ carowi.

Druga sprawa, o ktdrej nalezy wspomnie, to fakt, ze abp Kakowski nie-
watpliwie myslat o skutecznej restytucji polskiego episkopatu jako ciala zbio-
rowego i dzialal na rzecz nawigzania przez biskupdw wspolpracy, niezalez-
nie od dotychczasowych podziatéw rozbiorowych. W tej dziedzinie, skoro
moéwimy o jego zastugach, to przypomnijmy, Ze najistotniejsza zastuga abp.
Kakowskiego bylo zwolanie w marcu 1917 r. zjazdu polskich biskupow, kto-
ry ustalal, jak ma dziata¢ polski episkopat po odzyskaniu niepodlegtosci.

Byl to moment, w ktérym najistotniejsza w Polsce instytucja spoleczna, jaka
byt Kosciol katolicki, oficjalnie powiedziata, ze jest jednoscia ponad podziata-
mi zaborowymi, ktdre si¢ zdezaktualizowaly. Na zjezdzie polskich biskupow
spotkali si¢ hierarchowie ze wszystkich trzech zaboréw. Co prawda zabér nie-
miecki reprezentowal samotnie abp gnieznienski Edmund Dalbor, ale za to
reprezentacja bardzo godna, bo to nie byla przypadkowa posta¢. Wszyscy ci
biskupi spotkali sie w Warszawie, wlasnie pod auspicjami abp. Kakowskiego —
chociaz ostatecznie to nie on zostal prymasem Polski, tylko wlasnie abp Dalbor.

Jezeli chodzi o sposob funkcjonowania duchownych katolickich w oto-
czeniu Rady Regencyjnej, o to, jaka w ogole role odgrywali tam ksieza, to
wiekszo$¢ warszawskich duchownych to byli ludzie zwigzani z Narodowa
Demokracjg, a mniejszo$¢ byta zwigzana z abp. Kakowskim i opcjg popie-
rajaca Rade Regencyjna, czyli ze srodowiskami proaktywistycznymi.
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Weale nie bylo wiec tak, ze abp Kakowski, bedac regentem, reprezento-
wal politycznie Ko$cidt warszawski. Reprezentowal przede wszystkim siebie
i swoja opcje polityczna. A to, jaka opinie polityczna mieli katolicy warszaw-
scy, uwidocznilo sie najlepiej bodajze 14 listopada 1917 r. w wielkim pocho-
dzie narodowym i w hastach, ktére tam niesiono. Bynajmniej nie niesiono
tam hasel zwigzanych z linig polityczng abp. Kakowskiego, lecz popiera-
no polityke Komitetu Narodowego Polskiego, a w pochodzie uczestniczylo
masowo duchowienstwo i sto kilkadziesigt stowarzyszen katolickich.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Przejdziemy do istotnej roli Kosciota na innym obszarze. Rozpoczniemy
od ksigzeco-biskupiego komitetu w Krakowie.
Prof. dr hab. Jan Zaryn

Dodam jeszcze tylko jedno zdanie dotyczace abp. Kakowskiego. Trze-
ba zda¢ sobie sprawe z tego, ze gdy w 1917 r. powstaje Rada Regencyjna
i abp Kakowski decyduje si¢ na wejscie do niej, czyni to takze w porozumie-
niu z dyplomacjg watykanska, czyli z papiezem Benedyktem XV, ktory takze
ma swoja wizje porzadku europejskiego. Wizja Stolicy Apostolskiej i wizja
dyplomagiji Stolicy Apostolskiej opierala sie na zalozeniu, ze najprawdopo-
dobniej wojne wygraja Niemcy i Austro-Wegry, wiec sprawa polska rozwia-
ze sie dzigki sojuszowi z Niemcami i Austro-Wegrami. To drugie panstwo -
mimo oczywistego nacisku ze strony idei i rzeczywistej woli narodéw do
samostanowienia — bedzie bronione do ostatniej chwili przez dyplomacje
papieska, z racji prokatolickiej postawy Habsburgéw. Arcybiskup Kakowski
dostaje wiec blogostawienstwo. Gdy w 1917 r. Achilles Ratti przybywa do
Polski, tez ma blogostawienstwo, zZeby wspiera¢ polskie aspiracje, ale ewi-
dentnie w porzadku proniemieckim. A wczeéniej, bodaj jeszcze w 1916 r.,
kiedy wystannik pdzniejszego Komitetu Narodowego Polskiego przybywa
do Rzymu, spotyka sie z 6wczesnym sekretarzem stanu i thumaczy, ze polska
racja jest to, by wygrali Francuzi, Anglicy i Rosja, bo wtedy dopiero Polska
odzyska niepodlegloé¢ i dostep do morza, to otrzymuje informacje, ze to
jest nieprawdopodobne, jako Ze sila armii niemieckiej jest tak duza, ze nie
mozna liczy¢ na pokonanie mocarstwa, a zatem i na to, ze straci ono polskie
ziemie. Aleksander Kakowski jest w zwigzku z tym podwojnie wazng osoba,
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bo z jednej strony wpisuje si¢ on w wizje Kosciola powszechnego dotyczaca
tego, zeby wojna zakonczyla sie jak najszybciej i zeby bylo jak najmniej strat
wojennych oraz zmian na mapie Europy. To — dodajmy - jest szalenie wazny
watek, watek papieza pokoju, jakim chce by¢ Benedykt XV, ale jego wizja idzie
w tym kierunku, by w imi¢ powstrzymania cierpien ludzkich nie doszto do
totalnej kleski jakiejkolwiek ze stron, a zatem i Niemiec. Aleksander Kakowski
probuje uczyni¢ wszystko, co moze, zgadzajac si¢ z ta wizja do pazdziernika
1918 r. A w pazdzierniku 1918 r. przestaje si¢ z nig zgadza¢. Do pazdziernika
1918 r. jednak zgadza sie z ta wizja i probuje doprowadzi¢ do tego, by dzieki
strukturom Ko$ciota takze sprawa polska miata jak najwieksza site przebicia
w konfrontacji z potencjalnie zwycieskimi w wojnie Niemcami i Austriakami.
Ks. prof. dr hab. Jozef Wolczanski

W historii Ko$ciola w Polsce bp Adam Sapieha, pdzniejszy kardynat, ucho-
dzi za kwintesencje spotecznika. Oczywiscie jest to pewien stereotyp - by¢
moze zburze panstwa wyobrazenia o kard. Sapieze, wyrabiane przez dzie-
sieciolecia. Ot6Z on jako zwykly ksiadz Iwowskiej archidiecezji zostal zaan-
gazowany przez abp. J6zefa Bilczewskiego, dzis $wietego, do pracy spolecz-
nej w kurii, gdyz uznano, ze nie za bardzo nadaje si¢ na parafie. Nie mial
do tego jakich$ specjalnych talentéw — byl dosy¢ oschty, zamkniety w sobie,
byt introwertykiem - i uwazano, ze bedzie w kancelarii kurialnej zajmowat
si¢ sprawami spotecznymi. Bilczewski zaczat wtedy interesowac si¢ réznego
rodzaju akcjami spotecznymi w terenie — zalozyt Zwiazek Katolicko-Spo-
teczny, wydal listy o kwestii spolecznej, interesowal sie losem robotnikdw,
co bylo nowoscig w tym czasie takze w Galicji. I wlasnie za ten resort pra-
cy spolecznej zostal odpowiedzialny Sapieha. Okazalo sie jednak, Zze zad-
nych z tych dziatan nie podejmuje. Bilczewski byl zrozpaczony, potem zty,
potem rozgoryczony, ze mimo tych warunkoéw, ktére mu stworzyl, Sapieha
nie potrafi albo nie chce dziata¢ na tym polu spotecznym. Bilczewski byl
teoretykiem, a Sapieha niczego nie przejal od Bilczewskiego, bo nie chcial,
nie potrafil, nie mial, zdaje sie, w tym kierunku zadnych sklonnosci. Kiedy
pOziniej zostal kanonikiem kapituly, to oczywiscie otrzymywat jakie$ wigzace
sie z tym dochody z dobr ziemskich, sute nawet, i kiedy oddelegowano go do
Rzymu, zazadal przesylania mu tej pensji kanonickiej do Rzymu. Bilczew-
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ski byl tym oburzony, gdyz sadzil, Ze te dochody powinny zosta¢ w diecezji,
ubogiej przeciez, kresowej, potrzebujacej wsparcia i wielu §rodkéw mate-
rialnych. Pézniej Sapieha zostat biskupem krakowskim. Kiedy sondowano
kandydatury na biskupstwo krakowskie, jego najserdeczniejszy przyjaciel
Jozef Teodorowicz napisal do namiestnika taka opini¢ o Sapieze: ma szalone
kontakty towarzyskie, wptywy europejskie, ale skapy jest do zenitu - nie da
grosza ze swoich pieniedzy na Kosciot. To jest opinia jego przyjaciela Teo-
dorowicza, ktory znat go doskonale.

Oczywiscie mozna by sadzi¢, ze Sapieha to straszny skapiec. Ale oto, co
sie dzieje. Przychodzi I wojna $wiatowa i ta sytuacja nagle otwiera go na
potrzeby, ktdre go uszlachetniaja — Sapieha rozblyska jako znakomity orga-
nizator, jako spotecznik. Oczywiscie nie byla to wylacznie jego zasluga, ale
koncept, pomyst stworzenia owego Ksiazeco-Biskupiego Komitetu Pomocy
byt genialny: stworzy¢ na ten cel zaplecze materialne ze sktadek, z réznych
dochodéw, srodkéw finansowych publicznych, spotecznych i prywatnych.
Nie wiadomo, jakie on sam wkiadal w to apanaze, prawdopodobnie Zad-
nych... Ale to juz sprawa drugorz¢dna. Dos¢ powiedzieé, ze ta idea z czasu
wojny, potrzeba spoteczna, zrobila z niego w zasadzie geniusza spotecznego.
Potem II wojna §wiatowa jeszcze bardziej wzmocnila w nim to wyczulenie na
ubogich, na chorych. Oczywiscie ekspozytury owego KBK powstaly w calej
Galicji - we Lwowie, w Tarnowie, w Przemys$lu - i niosty ludziom pomoc
w sposdb bezprzyktadny, a byto to potrzebne, konieczne, bo bieda wowczas
byla ogromna. Ale taka pomoc to nie jest wylacznie jego zasluga, ponie-
waz w czasie wojny, zwlaszcza z Ukraincami, czyli wojny ukrainsko-polskiej
w roku 1918-1919, to wlasnie Poznan stat cate pociagi Zywnosci dla Lwowa,
dla ludzi na Kresach Poludniowo-Wschodnich, po to, by tym przesladowa-
nym, dziesiatkowanym przez wojska ukrainskie Polakom, mordowanym
i wladciwie wyrzucanym poza margines zycia, da¢ nadzieje na przetrwanie.
Kardynat Edmund Dalbor wysylal ogromne zasitki finansowe dla Galicji, na
rece abp. Bilczewskiego, zeby pomdc. Oczywiscie KBK tez dzialal, ale byl za
staby w stosunku do potrzeb spolecznych. Tak oto historia stworzyta Sapiehe
jako w jakiej$ mierze geniusza spotecznego - on zas okazal si¢ autentycznie
takim geniuszem, zaangazowanym, szczerym i bezprzykladnie heroicznym.
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Prof. dr hab. Andrzej Chwalba

Koscidt potwierdzal swoj autorytet spoleczny i moralny przez prace
w parafiach razem z wiernymi, ktérzy zyli zupelnie innymi problemami
niz politycznie aktywne elity. I ich problemami zyli réwniez kaptani. Zrd-
dla historyczne z czaséw wielkiej wojny $wiadcza o tym, Ze praca, ktdra
Ko$cidt wykonal wéréd mieszkancow zgodnie ze swoja misja, jest imponu-
jaca. Ko$cidt jako najwazniejsza, trwale dzialajaca instytucja byt w stanie,
zgodnie z tradycja i wielowiekowym do$wiadczeniem, organizowaé pomoc
spoleczna. A potrzeby byly rozmaitej natury i rozlegte. Szybko to zrozumiat
i réwnie szybko na to zareagowal bp Sapieha. Rzeczywiscie byl typowym
centusiem krakowskim, nie mozemy tego ukrywac, ale odnajdywat pienia-
dze na cele ratunkowe w kieszeniach innych, réwniez za granica. Przekonat
papieza, zeby ten wezwal katolikéw catego $wiata do pomocy udreczonym
katolikom polskim. Placili Europejczycy, ptacili Amerykanie. Moze nie byty
to kwoty imponujace, niemniej byly znakiem solidarnosci z potrzebujacymi.
To, ze na koncie instytucji ratunkowych pojawily sie amerykanskie dolary,
franki szwajcarskie i funty brytyjskie, to tez byl wynik pracy Sapiehy i jego
wspolpracownikdw $wieckich i duchownych. Z pewnoscia koneksje, jakie
miat w Polsce i Europie, wynikajgce z urodzenia, potrafit doskonale wyko-
rzysta¢ na potrzeby ludzi. Wielokrotnie wspominat o tym Karol Wojtyla.

Sapieha przez KBK oraz inne organizacje, ktére utworzyl, organizowal
m.in. pomoc dla tych, ktérzy musieli opusci¢ Galicje, a bylo ich kilkaset
tysiecy. Zyli w bardzo trudnych warunkach, w obozach na terenie paristwa
austriackiego. Sapieha organizowal takze pomoc sanitarng i medyczna.
W porozumieniu z wladzami oraz uniwersytetem w Krakowie wystal na
teren Galicji studentéw medycyny i zespoly medyczne. Zaszczepili przeciwko
ospie pottora miliona osdb, prowadzili dzialania profilaktyczne, likwidowali
epidemie cholery i tyfusu.

Wspominajgc o dziataniach spotecznych Kosciota, nie mozemy zapo-
mnie¢ o bp. Janie Cieplaku, ktory pracowal na Wschodzie i niewiele bra-
kowato, by po przewrocie bolszewickim zostal rozstrzelany przez czeki-
stow Dzierzynskiego. Cieplak wraz z kaplanami organizowat zycie okoto
dwdch milionéw katolickich, gtéwnie polskich biezencéw. Inicjowal pomoc
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w obszarze spolecznym, kulturalnym, wspoéttworzyl teatry, szkoly, ochronki,
punkty medyczne, wspieral czynnosci na rzecz poprawy aprowizacji oraz
organizowat zycie parafialne. To byla praca u podstaw: ratujmy nie tylko
dusze, ale rowniez ciata. Tylko w roku 1916 przystapilo do pierwszej komunii
$wietej, i to w warunkach wojny, w tym w réznych obozach na Wschodzie,
200 tys. dzieci. To dowodzi skali oraz rozmachu pracy stuzb ko$cielnych
bp. Cieplaka.

Prof. dr hab. Tadeusz Wolsza

W trakcie dyskusji byta juz wielokrotnie podnoszona bardzo wazna spra-
wa, o ktdrej pragne powiedzie¢ co$ wiecej. Z prostego powodu. Nie zostala
ona niestety rozwinieta. Chodzi o dziatalno$¢ duchowienstwa rzymskoka-
tolickiego, ktora byla nastawiona na inicjatywy os§wiatowe, ekonomiczne
i patriotyczne. Duchowienstwo, nie tylko zreszta w zaborze rosyjskim, ale
tez na terenie Wielkopolski i Galicji, skupilo swoja uwage na inicjatywach
o$wiatowych. Chodzi nie tylko o Towarzystwo Czytelni Ludowych w zabo-
rze pruskim - 10 tys. czlonkow, i blizniaczg Straz — 29 tys. czlonkoéw, nie
tylko o Polskg Macierz Szkolng w zaborze rosyjskim - a tam 116 tysiecy
mlodych ludzi doswiadczylo dzigki tej dzialalnosci elementarnego naucza-
nia. Mam réwniez na mysli Towarzystwo Szkoty Ludowej w Galicji i kolej-
ne ponad 40 tys. mtodych ludzi, ktorzy zostali dzigki niemu wyksztalceni.
Byta to tez sie¢ rédznego rodzaju organizacji gospodarczych - np. kétka rol-
nicze w ramach Centralnego Towarzystwa Rolniczego i inne organizacje
gospodarcze (w trzech zaborach ponad 155 tys. czlonkéw). Kotka rolnicze
wspierala o$wiata rolnicza w szkotach rolniczych, np. w Nateczowie, Miro-
stawicach i Sobieszynie. Obok koétek rolniczych rozwijaty swoja dziatalno$¢
straze ogniowe.

Mowie o tym dlatego, ze gdyby$my popatrzyli na sktady kierownictw
tych organizacji lub inspiratoréow, zaréwno w zaborze rosyjskim, jak i na
terenie Wielkopolski czy Galicji, to zobaczylibysmy, ze pojawiaja si¢ tam
nazwiska kilkudziesieciu ksi¢zy zaangazowanych w organizacje tych struk-
tur terenowych. Ksigza ci tworzyli struktury wiejskie, gminne i przyciagali
do tej dziatalno$ci rzesze ludzi, ktérzy wczesniej w zadne inne inicjatywy
nie byli zaangazowali. Chodzi tu réwniez o ogromna tzw. akcje gminng na
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terenie zaboru rosyjskiego — akcje spolszczania szkot, wiejskich samorzadow
i sadownictwa, czyli o prace u podstaw, bo byla to po prostu nauka moéwie-
nia i pisania po polsku, gdyz mozna bylo jezyka narodowego uzywac w tych
trzech instytucjach. Wiadzom carskim bylo wygodniej, kiedy chlopi méwili
po rosyjsku i w szkole, i w sadzie, i w urzedzie, ale prawo carskie pozwalato
na stosowanie jezyka polskiego. Tzw. akcja gminna w Krolestwie Polskim
to rowniez zastuga duchowienstwa.

Byly tez dziesiagtki réznych innych organizacji, takich jak Towarzy-
stwo Opieki nad Unitami, Towarzystwo Oswiaty Narodowej, Towarzystwo
Nauczycieli Szkét Ludowych, Zwigzek Unarodowienia Szkdt (w sumie kilka
tysiecy 0sdb), w ktdrych aktywnos¢ duchowienstwa byta réwniez zauwazalna.

Byta juz mowa o unitach w Galicji. Chciatbym doda¢ watek krélewiacki.
Mam na mys$li inicjatywe kilkudziesieciu ksiezy, ktorym udalo sie zachecié
do wspétpracy ponad 1500 cztonkéw. Sprawa dotyczy organizacji z zaboru
rosyjskiego — Towarzystwa Opieki nad Unitami. Warto przypomnie¢ tu styn-
ng akgje, pielgrzymke 52 unitéw z Podlasia do Watykanu, zorganizowana
przy wspoludziale duchowienstwa. Papiez Pius X przyjal pielgrzymoéw na
specjalnej audiencji. Duchowienstwo katolickie wlaczylo sie rowniez w struk-
tury Towarzystwa Nauczycieli Szkét Ludowych oraz Towarzystwa O$wiaty
Narodowej. Opieke nad tg niezwykle wazng dzialalno$cig sprawowal oboz
wszechpolski.

Prébowatem przed laty podsumowac liczebnos¢ wszystkich wymienionych
wyzej organizacji. Zadanie okazalo si¢ trudne, co nie oznacza, ze niewykonal-
ne. W sumie w strukturach tych wszystkich organizacji bylo nie mniej niz pét
miliona cztonkow, aktywnie wlaczajacych sie w zajecia o$wiatowe i szkolenia
gospodarcze. Jesli chodzi natomiast o skale aktywnosci ksi¢zy, to na pewno
bylo ich w tym gronie kilkuset. Ci ksieza byli zaangazowani w dzialalnos¢
o$wiatowa, mniej natomiast interesowala ich walka zbrojna i uczestnictwo
mlodego pokolenia w organizacjach paramilitarnych. Dlatego by¢ moze
na przestrzeni pierwszych lat XX w. widzieliSmy ksiezy zaangazowanych
w dzialalno$¢ w takich wlasnie towarzystwach, rzadziej zas widzieliémy ich
pozniej, po wybuchu I wojny $wiatowej, wsrdd legionistow i wokol réznych
inicjatyw paramilitarnych. W moim przekonaniu oni swoja misje wypelnili
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wczeéniej, przed wybuchem wojny. Mozemy ich policzy¢, nie chce powie-
dzie¢, ze na palcach jednej reki, ale pewnie stuszniej bedzie powiedzie¢ - na
palcach kilkudziesieciu rak.
Prof. dr hab. Wiestaw Wysocki

Pozwole sobie odnies¢ sie¢ do sprawy ideologicznej. Mianowicie wydaje mi
sie, Ze ten socjalizm, ktdry byl tutaj tak ,,éwiczony” w kontekscie Ko$ciota,
wymaga jeszcze pewnego dopowiedzenia. Otoz te tradycje socjalizmu nie-
podleglosciowego — mysle tutaj gtéwnie o PPS - s3 jednak troche inne niz
tego socjalizmu, ktéry my praktykowalis$my i ktéry mozna nazwa¢ socjali-
zmem agenturalnym. I to on znakomicie nawigzuje do wspominanej tradycji
ludobojczej rewolucji francuskiej. Socjalizm niepodleglosciowy za$, wiazacy
sie tak bardzo z polskim romantyzmem, ksztaltowal §wiadomo$¢ narodowa.
On byt w jakimé stopniu antyko$cielny, ale tez w duzym stopniu akceptowal
role Kosciota. I dlatego wlasnie wtedy bp Sapieha wystat takze do ,,socjalow”
z I Brygady kapelandw, a ci znajdowali predzej czy pozniej swoje pole do
dzialania i akceptacje dowddcow. Pierwszy wojskowy regulamin dotyczacy
duszpasterstwa legionowego zostat ustalony juz na poczatku 1915 r. i wtedy
juz sprawy religijne znajdowaly pelne odbicie w rozkazodawstwie dziennym
i pragmatyce wojskowej.
Ewa Kozlowska

Jestem wspotautorka Stownika legionistow polskich. Chciatabym wspo-
mnie¢ o zolnierzach Legionéw Polskich, ktdrzy nie byli wielkimi biskupami,
nie uzyskali nawet tytutu ksiedza, gdyz byli ,,tylko” uczniami seminariéw
duchownych. Razem z matymi oddzialami Sokola czy strzelcow poszli oni
do Legionéw Polskich i zgineli w 1915, 1916 r. Nikt tu o nich nie méwil, a to
tez bardzo wazna grupa. Byli tez w I Brygadzie. W Legionach bylo naprawde
sporo uczniéw seminariéw duchownych.
Siostra Teresa Antonietta Fracek

Omawiajac wklad Koséciota w odbudowe Niepodlegtej, nalezy zwrocié
uwage na dziatalno$¢ Kosciola przez zakony, przede wszystkim zakony Zen-
skie, ktore powstawaly w XIX w. i szly w lud, i to w kazdym zaborze. Odniose
sie tylko do Zgromadzenia Si6str Franciszkanek Rodziny Maryi. Zgromadze-
nie to zalozyl abp Zygmunt Szczesny Felinski, nie w Polsce, ale w Petersburgu.
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Jakie mialo ono zadanie? Opieke nad ubogimi dzie¢mi i ksztaltowanie ich
$wiadomosdci katolickiej, ale i polskiej. Rodzina Maryi jako zgromadzenie
zakonne, nie mogac istnie¢ legalnie w carskiej Rosji, rozwijata si¢ pod ostona
prowadzonych instytucji wychowawczych i opiekunczych. Siostry spieszy-
ly przede wszystkim tam, gdzie Polacy najbardziej potrzebowali pomocy.

Zgromadzenie nasze, poczawszy od Petersburga na pétnocy, po Odesse
i Jalte na potudniu, organizowalo zaktady dla dzieci i oséb pozbawionych
opieki, jednoczesénie byly to osrodki polskosci i kultu religijnego. Ponad-
to w Jalcie i Odessie siostry zaopiekowaly si¢ polskimi zotnierzami odby-
wajacymi stuzbe w rosyjskim wojsku. W samym Petersburgu nasz zaklad
naukowo-wychowawczy, lezacy na Wyspie Bazylego przy XIV Linii nr 25,
przez 50 lat byl najlepiej prosperujaca instytucja katolicka i polska, ktora nie
tylko wychowywala i ksztalcila mlodziez, lecz takze byla centrum polsko-
$ci i dzialalnosci patriotycznej, organizowala spotkania takze dla starszych,
oddzialujac na nich w duchu katolickim i polskim.

Od 1862 r. siostry rozwijaly dziatalnos¢ wychowawcza i opiekunczg w War-
szawie i okolicy, od 1884 r. podjely prace o$wiatowg w szkolnictwie w Galicji;
ich zaklad naukowo-wychowawczy w Czerniowcach byl centrum polskosci
w Rumunii; w Maribo (Dania) niosty pomoc polskim robotnikom sezo-
nowym; od 1906 r. wyjezdzaly grupami do Brazylii, gdzie otwieraly szkoty
dla dzieci polskich emigrantow, postugiwaty przy kosciotach, opiekowaty
sie chorymi, podtrzymujac ich wiare, ducha narodowego i polska kulture.

Nawiaze jeszcze do zatozyciela Zgromadzenia abp. Felinskiego. Jako arcy-
biskup warszawski w goracych stowach manifestowat mitos¢ ojczyzny: ,,Pola-
kiem jestem, Polakiem umrze¢ pragne, bo tego chce Boskie i ludzkie prawo.
[...] Uwazam nasz jezyk, naszg histori¢, nasze obyczaje narodowe za drogo-
cenng spuscizne po przodkach, ktdra nastepcom naszym $wiecie przekazaé
powinni$my, wzbogaciwszy skarbnice narodowa wiasng pracg” (1862).

Przywigzanie do narodu bylo dla niego uczuciem $wietym, ktorego si¢
nigdy nie zaprze (1862). Uwazal, Ze prawdziwy patriotyzm polega ,,nie na
glo$nych okrzykach, lecz na sumiennej, a wytrwatej pracy dla dobra kraju”
Do tej pracy wzywal caly nardd. Dazyl do zjednoczenia sil narodowych, do
solidarnego dzialania dla dobra ojczyzny.
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Warto tez przytoczy¢ jego charakterystyczng wypowiedz, skierowang
w 1863 r. do imperatora Aleksandra II: ,,Milo$¢ ojczyzny jest uczuciem row-
nie wrodzonym i mimowolnym jak mito$¢ rodzicéw, i nikogo nie mozna
za nig wini¢. Nie jest wing Polakow, Ze majac $wietna i bogatg historycz-
ng przeszto$¢, wzdychaja do niej i daza do odzyskania utraconej niepodle-
glosci. [...] Tego goracego patriotyzmu nie mozna Polakom poczytywac za
zbrodnig, [...] a préb odzyskania niepodleglosci, powtarzajacych sie od stu
lat, Rosjanie nie majg prawa potepiac”. Dodat tez: ,,Losy narodow sg w reku
Boga i jesli godzina przez Opatrznoé¢ do wyzwolenia Polski przeznaczona
juz wybila, opér Waszej Cesarskiej Mosci nie przeszkodzi wykonaniu Pan-
skiego wyr[oku], jak op6r faraona nie przeszkodzil wyzwoleniu Zydéw, gdyz
plagi sa zawsze w reku Boga” (Pamigtniki, s. 593-594).

Memoriat ten ostatecznie przesadzit o losie pasterza. Skazany na wygna-
nie, zostal wywieziony pod eskorta do Jarostawia nad Wolga, gdzie spe-
dzit 20 dlugich lat. Wsrdd cierpien wygnania arcybiskup nie stracil ,,wiary
w zmartwychwstanie Polski” i ufal, ,,ze blysnie dlan wolnosci zorza”. Wiare
te wyrazal w formie alegorycznej, nazywajac Polske matka, ,,pogrzebang tyl-
ko, ale zywa matka, co czeka tylko chwili otwarcia grobowego wieka, i ufal,
ze chwila ta nastapi” (1882).

Jego wplyw na tamtejsze spoteczenstwo byl znaczny. Powiedziano o nim,
ze nie tylko ,,kosciét zbudowat z niczego’, ale ,,utrwalil ducha polskiego
i katolickiego w trzech pokoleniach”. Zapisal to w swych wspomnieniach
ks. Marian Tokarzewski, proboszcz parafii w Jaroslawiu nad Wolga, ktdry
w 1913 r,, a wiec po 30 latach od wyjazdu pasterza z Jarostawia, znalazl na
tym terenie zywa tradycje o abp. Felinskim jako o $§wietym biskupie pol-
skim. Nawet mieszkancy, przechodzac koto domu, w ktérym kiedys miesz-
kal, zdejmowali nakrycia glowy, zegnali sie i mowili: ,,Tu mieszkal $wiety
biskup polski”

Nadmienie jeszcze, ze kiedy abp Felinski wrdcit z wygnania w 1883 r.
i zamieszkal we wsi Dzwiniaczka pod zaborem austriackim (tylko tam mogt
sie zatrzymac), rozwinal na terenie Galicji nie tylko dziatalnos¢ duszpaster-
ska, lecz takze spoleczng, o$wiatows i wychowawczg zaréwno wérdd ludno-
$ci polskiej, jak i ukrainskiej. Z szacunkiem traktowal Polakow i Ukraincéw,
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szanowal ich odrebne obrzadki religijne, wlasna kulture i zwyczaje narodowe.
Zachecat do wspolpracy w imi¢ ewangelicznego braterstwa. Wizje przyszlo-
$ci narodu polskiego i ukrainskiego widzial w federacji.

Nasze zgromadzenie w okresie miedzywojennym liczylo 1120 sidstr
i 160 domdéw zakonnych, tworzacych trzy prowincje z domami gtéwnymi
we Lwowie, Warszawie i Poznaniu (miato osobne prowincje w Rumunii
i Brazylii); dom generalny znajdowal si¢ we Lwowie, przy ul. Kurkowej 45.
W dziatalnosci siostr na czolo wysuwala si¢ praca o$wiatowa i wychowaw-
cza w 60 szkotach, 44 sierocincach, 58 ochronkach, 20 internatach, a takze
szeroko zakrojona praca pielegniarska i charytatywna w 17 zakladach dla
starcow, 14 szpitalach i w 80 przychodniach wiejskich. W zasi¢gu ich dziatal-
nosci znajdowato si¢ ponad 60 tys. 0s6b - dzieci, mlodziezy, osob starszych
i chorych, w tym 3,5 tys. dzieci (1939). Ich praca w spoleczenstwie polskim
to takze wielki wktad w podtrzymanie ducha polskiego i ducha katolickiego.

Matka Matylda Getter (1870-1968) — wybitna przetozona Prowincji War-
szawskiej Zgromadzenia ujeta stuzbe ojczyZnie w stowach, ktore ukazuja jej
mito$¢ ziemi ojczystej, ale tez kierunek dziatalno$ci wychowawczej mlodego
pokolenia: ,,Dla Zgromadzenia naszego po Bogu — Ojczyzna jest najwieksza
wartoscig moralng. Ojczyznie najmilszej stuzy¢ pragniemy przede wszystkim
przez wychowanie i wyksztalcenie powierzonej naszej pieczy mtodziezy na
dobrych, swiadomych swych obowigzkéw obywateli” (1935).

Ta milo$¢ ojczyzny sklaniata siostry w czasie pokoju i kataklizméw wojen-
nych do pochylenia sie nad potrzebujgcymi - dzie¢mi, biednymi, bezdomny-
mi, nad tymi, ktérzy walczyli i pracowali w konspiracji, ale tez do otwarcia
swych serc i drzwi klasztoréw, do podzielenia sie chlebem i schronieniem
z Zydami, skazanymi w ostatniej wojnie na zagtade przez niemieckiego oku-
panta; uratowaly w swoich klasztorach kilkaset dzieci zydowskich.

Zwrdce jeszcze uwage na to, ze abp Felinski, ktory zyl i dziatal w okre-
sie niewoli narodowej, nigdy nie zwatpil w powstanie wolnej, niepodleglej
Polski. Ten przyjaciel Juliusza Stowackiego, zwigzany z wybitnymi osobi-
stosciami XIX stulecia, walczyl o wolnosé¢ ojczyzny w powstaniu poznan-
skim w czasie Wiosny Ludow (1848). Wyksztatcony w Moskwie i Paryzu,
matematyk i humanista, jest autorem Pamigtnikow, wydanych czterokrot-
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nie, uwazanych do dzisiaj za perte pamietnikarstwa XIX stulecia. W tych
wlasnie Pamigtnikach zamiescit znamienne stowa, przez ktore przebija jego
milo$¢ ojczyzny i nadzieja w jej powstanie: ,Wszyscy prawi Polacy nie tylko
chca by¢ wolni i niezalezni we wlasnym kraju, ale wszyscy sg przekonani,
ze majg do tego niezaprzeczone prawo i nie watpia, ze predzej czy pdzniej
u celu swych pragnien stang i beda znowu samoistnym narodem. Kto nie
zada niepodleglosci lub o niemoznosci odzyskania jej zwatpil, ten nie jest
polskim patriota, tego ta umeczona i bolejaca, ale pelna zycia matka, nie zna
juz za syna” (Pamietniki, s. 457).

Kiedy w Galicji toczyta si¢ dyskusja na temat przysztoéci narodu polskiego,
zabral w niej glos takze abp Feliniski; swoje uwagi opublikowal w ksigzeczce
Pod wodzqg Opatrznosci (Krakow 1888). Zwrocil uwage: jezeli Polska bedzie
wierna swoim zasadom, swemu postannictwu, swoim warto$ciom, to sytu-
acja miedzynarodowa, ktora jest tak napieta, doprowadzi w przysztoéci do
jakiego$ konfliktu, w wyniku ktorego powstanie wolna, niepodlegla Polska.

Stalo si¢ to 30 lat pozniej, po pierwszej wojnie $wiatowej, w 1918 r.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Ten glos poszerza nam to nasze dyskusyjne spectrum, wprowadza nowe
elementy. Bedziemy probowali zamkna¢ nasza dyskusje ostatnim watkiem -
watkiem Achillesa Rattiego w Polsce.

Prof. Jan Zaryn

Osobnym tematem jest w ogodle to dlugie trwanie Kosciota i polskiej
poboznosci, polskiej religijnosci, aktywnosci kaptanéw w XIX w., a takze
aktywnosci zgromadzen zakonnych zenskich i meskich. Takze osobnym
tematem, ktdrego nie poruszyli$my, jest m.in. dzialalnos¢ ojca Honorata Koz-
minskiego i skutek tejze dziatalno$ci, ktéry bedzie trwal promieniscie przez
kolejne dziesieciolecia az do dzisiaj. Ale wydaje mi sig, Ze jest jeden watek,
ktéry musi by¢ tu jeszcze poruszony w kontekscie dzialalnosci charytatyw-
nej. Otoz chcialbym, zeby zaistniala tu postac siostry Urszuli Ledochowskiej,
wielkiej Polki i patriotki, osoby $wietej, ktora jezdzita po Europie, gléwnie
po Skandynawii, i probowala tam - z wyjatkowa skutecznoscig — nie tylko
zbiera¢ pienigdze na rzecz Polakow cierpiacych w wyniku dziatan wojennych
na naszym terytorium, lecz takze za sprawa tego apelu o pomoc dociera¢ do
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sumien, pokazywac historie Polski i méwi¢, ze Polska moze tylko i wylacznie
jako niepodlegta powsta¢ po I wojnie §wiatowej.

To polaczenie dziatalnosci charytatywno-spolecznej z niepodlegtosciowa
niech wybrzmi w jeszcze innej kwestii, mianowicie roli kaplanéw z czasu
I wojny $wiatowej, ktorzy wyrastaja jako wazna cze¢$¢ polskiej inteligencji
wspottworzacej struktury stowarzyszeniowe, takie jak PCK - ks. Marceli
Nowakowski, czy formacyjne, m.in. polskie harcerstwo. Jednym z najwspa-
nialszych efektow I wojny $wiatowej jest to, ze wchodzg w niepodlegta Polske
jako juz zorganizowane byty nie tylko instytucje panstwowe, administracja
czy zalazek wojska, lecz takze organizacje spoleczne, w tym mtodziezowe
(np. TG ,,Soko6l”). Wirod tych oséb - tworcdw harcerstwa, nie mozna nie
wymienic¢ ks. Kazimierza Lutostawskiego, wspottworcy ZHP, ktory udzielat
sakramentu malzenstwa Oldze i Andrzejowi Matkowskim, pomystodawcy
krzyza harcerskiego, ale bylo tez bardzo wielu innych kaptanéw zwigzanych
z tym dzielem spotecznym.

W tym dziele spotecznym, charytatywnym, a jednoczesnie w pewnym
sensie politycznym, nie moze tez zabraknac¢ refleksji, ktéra mozna przyjmo-
wac jako pewien punkt startu do dalszych rozwazan. Nie przez przypadek
w parlamencie, w Sejmie Ustawodawczym, znalazto sie ponad 30 kapla-
ndéw, w nastepnym zas sejmie i w senacie — blisko 30. Ludnos¢ polska wybie-
rala kaptanéw nie dlatego, ze byli oni politykami, ale dlatego, ze byli autoryte-
tami. Kogo, jak nie ks. Waclawa Blizinskiego, mieli wybra¢ ludzie z Liskowa?
Przeciez to on tworzyl tam rzeczywisto$¢ parafialng - byl duszpasterzem,
lecz takze zakladal spotki gospodarcze, kasy kredytowo-oszczednosciowe,
zycie o$wiatowe. To wszystko w Liskowie skupialo si¢ na jednej osobie. To ta
dzialalnosé¢ kaptanow — duszpasterska, kapelanska, spoteczno-charytatywna
i formacyjna - powodowala ich pozycje spoleczng, w tym wysokie miejsce
takze na scenie politycznej Polski Odrodzone;.

A teraz Achilles Ratti. Oczywiscie przybywa on do nas w 1917 r. jako
wyslannik Stolicy Apostolskiej i stanie sie postacig szalenie istotng z punktu
widzenia swoistego parasola ochronnego Kosciota powszechnego nad formo-
waniem sig¢ struktur koscielnych, formowaniem ich przez episkopat Polski.
To formowanie si¢ struktur EP odbywalo si¢ przede wszystkim za sprawa
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aktywnosci dwdch prymasow: abp. Kakowskiego — prymasa Krolestwa Pol-
skiego i abp. gnieznienskiego Edmunda Dalbora, prymasa Polski - czyli tych
wyniesionych pézniej przez papieza do kardynalatu. Tworzyli bardzo ciekawy
tandem, dlatego ze doprowadza ostatecznie w 1919 r. do usystematyzowania
struktur episkopatu Polski. Mimo stosowanych wobec nich préb budowania
napie¢ ambicjonalnych, abp Kakowski zdecydowal si¢ ztozy¢ podpis pod pro-
tokotem Konferencji Episkopatu Polski nie jako pierwszy, lecz odda¢ pierw-
szenstwo arcybiskupowi poznanskiemu i gnieznienskiemu, czyli prymasowi
Polski - wedlug tytutu, ktérego trwanie liczono od prymasa Mikotaja Traby,
gdy Rzeczpospolita byta wolna i niepodlegta, a nie od kongresu wiedenskiego
w 1815 r., gdy byla okrojona i zniewolona przez panstwa rozbiorowe — cho¢
w Krolestwie Polskim posiadata od 1818 r. tytul prymasa. To nie sg szczegoly
dyplomatyczne, tylko jest to wizja Ko$ciola hierarchicznego, ktéry wéwczas
odbudowuje sie po 123 latach na terenie kraju i ma wybitnych kaptanéw,
ktérzy sg patriotami, w zwiazku z tym rozumieja, jak ten Kosciét ma by¢
odbudowany i chce by¢ zgodny z polskim, panstwowym, interesem. A wiel-
ka zastuga Achillesa Rattiego wiaze si¢ oczywiscie przede wszystkim z tym
okresem, ktory jest nam dany jako wyjatkowy czas, czyli z sierpniem 1920 r.
- z Bitwa Warszawska. Jest on tym dyplomatg, ktory pozostaje w Warsza-
wie - reszta ewakuuje sie gléwnie do Poznania. On jednak jest w Warszawie
i $wiadczy o tym, ze Kosciol jest z nami, Polakami. Towarzysza temu stowa
wsparcia papieza Benedykta XV, ktory blogostawi Polsce - i siebie uratowala
i chrzescijanstwo w Europie. I to bedziemy im pamietac.
Prof. dr hab. Wlodzimierz Suleja

Musimy na tym zakonczy¢, chociaz watkow jest bardzo duzo - niektére
byty tylko sygnalizowane. Podkreslam raz jeszcze: liczba probleméw, ktére
tu zostaly podniesione, pokazuje, jak wazny, jak istotny z punktu widzenia
naszych dziejow jest to temat.
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