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Petycja

W interesie publicznym prosz¢ o podjecie krokow, ktore doprowadza do
zmiany (§ 82 ZTP) , Kodeksu wyborczego™ (t.). Dz.U.2023.2408), a dokladnie)
do zmian w art. 249 i art. 250 tego kodeksu.

Postuluje uchylenie wszystkich przepiséw artykutu 250.

Postuluj¢ zmiang przepisu w paragrafie 2 artykutu 249. Proponujg, aby
przepis paragrafu 2 zostal zastagpiony takim tekstem (przepisem o takim brzmie-
niu), jaki ma przepis obowiagzujacego obecnie paragrafu 1 artykutu 250.

Postuluje zmiang przepisu w paragrafie 3 artykutu 249. Proponujg, aby
przepis paragrafu 3 zostal zastapiony zmienionym tekstem obowigzujacego
obecnie paragrafu 2 artykutu 250; zmiana tego tekstu polega jedynie na usunig-
ciu z tego tekstu ostatniego zdania (czyli zdania: ,,W przypadku nieuwzglednie-
nia odwotania przepisy art. 249 § 2 i1 3 stosuje si¢”’) oraz zastgpieniu cyfry ,,1”
cyfra ,,2” (czyli zamiast zwrotu: ,,0 ktorym mowa w § 17 proponuje zwrot: o
ktérym mowa w § 2).

Postuluje¢ dodanie do artykutu 249 paragrafu 4, ktérego tekst powinien
by¢ zmienionym tekstem obowigzujacego przepisu art. 249 § 2. Proponujg, aby
paragraf 4 miat taki tekst: W przypadku nieuwzglednienia odwotania, postano-
wienie, o ktorym mowa w § 1, oglasza si¢ w Dzienniku Urzegdowym Rzeczypo-
spolitej Polskiej ,,Monitor Polski™.

Postuluj¢ dodanie do artykutu 249 paragrafu 5, ktorego tekst powinien by¢
taki: Mandat wygasa z chwilg ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Rzeczy-
pospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” postanowienia, o ktérym mowa w § 1.

Postuluj¢ dodanie do artykutu 249 paragrafu 6, ktorego tekst powinien
by¢ bardzo zmienionym tekstem obowigzujgcego przepisu art.249 §3.
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Proponuje, aby paragraf 6 miat taki tekst: O wygasnieciu mandatu Marszalek
Sejmu niezwiocznie informuje Panstwowa Komisje Wyborcza.

Uzasadnienie

Dla jasnosci 1 aby wytlumaczy¢ si¢ z uzytych powyzej wyrazoéw, przyto-
cze w calosci § 82 ZTP: ,,Zmiana (nowelizacja) ustawy polega na uchyleniu
niektorych jej przepisow, zastapieniu niektorych jej przepisoOw przepisami o in-
nej tresci lub brzmieniu lub na dodaniu do niej nowych przepiséw”.

Kazdy czytajacy postulaty ze zrozumieniem powinien zauwazy¢, ze za-
proponowana przeze mnie zmiana ogranicza si¢ gléwnie do umieszczenia obo-
wigzujgcych obecnie przepisOw w innej (moim zdaniem poprawnej) kolejnosci.
Calkowitg nowoscig jest tekst, ktory sformutowatem dla paragrafu 5. Uwazam,
ze zaproponowany przeze mnie tekst dla paragrafu 5 nalezy ustanowi¢, aby
uniknaé w przysztoscei bataganu podobnego do tego, ktdry jest obecnie w spra-
wach dotyczacych dwoch znanych postow (ale ponizej bede pisatl tak, jakby
chodzito o jednego).

Twierdze, ze kazdego prawnika, ktéry glosi poglad, ze mandat tego posta
wygast z mocy ustawy juz z chwilg skazania prawomocnym wyrokiem sadu,
nalezy zaliczy¢ do grupy prawnikow, o ktorych pisze w petycji z 8 stycznia
2024 skierowanej do najwazniejszych funkcjonariuszy w Polsce (jeszcze ta pe-
tycja nie zostala opublikowana), poniewaz jest to poglad absurdalny.

Zaczne uzasadnienie potrzeby ustanowienia przepisu o chwili wygasnie-
cia mandatu posta od przytoczenia definicji nazwy ,,status prawny osoby fizycz-
nej”: Status prawny osoby fizycznej to urzedowo uznany stan prawny tej osoby.
Wypowiedz, ze status prawny osoby fizycznej moze si¢ zmieni¢ z mocy ustawy,
jest trafna, ale nie zawsze tak jest, ze fakt prawny natychmiast zmienia status
prawny osoby fizycznej. Na przyklad z mocy ustawy nabywamy zdolnos¢
prawng (vide art. 8 kc), ale nadal przez diugi okres po urodzeniu nie jesteSmy
uwazani za pelnoletnich. Ten stan zmienia si¢ z mocy ustawy z chwilg zaistnie-
nia okreslonego faktu prawnego i tak, w mysl ustawy, jesteSmy uwazani za pel-
noletnich z chwilg ukonczenia 18 lat (najczesciej; vide art. 10 kc).

Jest to wazne, aby zrozumie¢, ze status prawny osoby zmienia si¢ z
mocy ustawy tylko wtedy, gdy nikt nie musi podejmowa¢é jakichkolwiek
krokéw w celu zmiany tego statusu. Na przyklad, aby po ukonczeniu lat
osiemnastu mie¢ status osoby pelnoletniej, nie musimy sktadaé¢ zadnego wnio-
sku do urzedu stanu cywilnego. Po prostu, nawet policjant watpiacy w nasza
peoletnio$¢ nie powinien mie¢ watpliwosci po zapoznaniu si¢ z urzedowym
dokumentem zawierajagcym nasza dat¢ urodzenia.
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Prosze¢ teraz pomysleé, ze osoba ,,pozostajgca we wspolnym pozyciu”
(art. 115§ 11 kk) nawet po wielu latach tego pozycia, nie staje si¢ z mocy
ustawy matzonkiem tego, z kim zyje (co dopuszczato w pewnym okresie prawo
rzymskie; usus). Aby mie¢ status matzonka nalezy uda¢ si¢ np. do urzedu stanu
cywilnego (vide art. 1 krio), a dowodem zawarcia matzenstwa jest sporzadzony
akt stanu cywilnego (vide art.2 i 3 prawa o aktach stanu cywilnego).

Zajme sie teraz statusem prawnym posta, ktérego mandat jest kwestiono-
wany. Zaczne od pytania: Kiedy dochodzi do uzyskania mandatu poselskiego?
Kwestig tg zajmuje si¢ np. Piotr Chybalski na s. 6 (34) dostgpnego w Internecie
artykutu ,,Mandat poselski”. Zdaniem autora, jest pare etapdw uzyskiwania pel-
nego mandatu, a pierwszym istotnym prawnie etapem jest chwila ukazania si¢
w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej obwieszczenia o wynikach wy-
borow do Sejmu (vide takze art. 238 Kodeksu wyborczego; dalej: Kw).

Wszystko na to wskazuje (np.art. 248 § 1 Kw), ze to z chwilg ukazania
sie¢ ww. obwieszczenia dochodzi do uzyskania mandatu poselskiego, a méwigc
inaczej, z chwilg ukazania si¢ obwieszczenia, osoba, ktdra wezesniej miata sta-
tus kandydata, uzyskuje status osoby dysponujacej mandatem poselskim.

Nasuwajg si¢ pytania: W ktorej chwili mandat poselski moze wygasnaé?
Czy ten mandat moze wygasng z mocy ustawy z chwilg wydania prawomoc-
nego wyroku skazujgcego na wigzienie? Prosz¢ zauwazy¢, ze z art. 244 § 6 Kw
wynika, ze do stwierdzenia niewaznosci wyboru okreslonego posta i wygasnig-
cia jego mandatu nie wystarczy nawet uchwata Sadu Najwyzszego, o ktore)
mowa w art. 244 § 3 Kw, ale wymagane jest takze ogloszenie tej uchwaty w
Dzienniku Ustaw. Z art. 244 § 6 Kw jasno 1 jednoznacznie wynika, ze mandat
wygasa dopiero w dniu ogloszenia uchwaty Sadu Najwyzszego o wygasnieciu
mandatu. Prosze o refleksje, ze mandat nie wygasa z mocy ustawy z chwila
zaistnienia nawet takiego faktu prawnego, jakim jest podjecie uchwaty Sadu
Najwyzszego, o ktorej jest mowa w art. 244 § 3 Kw (w ktorej przeciez explicite
jest mowa o stwierdzeniu wygasniecia mandatu).

Jezeli z przepisow art. 244 Kw wynika, ze do wygasnigcia mandatu ko-
nieczne jest ogloszenie w dzienniku urzedowym uchwaly SN o wygasnieciu
(warunek sine gua non), to, w oparciu o regule wnioskowania przez analo-
gie z ustawy (analogia legis), dokonujagcy wykladni prawa ma obowigzek wy-
ciggng¢ wniosek, ze do wygasnigcia mandatu, o ktérym to wygasnigciu jest
mowa w obowigzujgcym obecnie art. 249 § 1 Kw, dochodzi takze z chwilg oglo-
szenia w dzienniku urzgdowym postanowienia o wygasnigciu. A zatem do wy-
gasnigcia mandatu, o ktorym to wygasnigciu jest mowa w obowigzujacym obec-
nie art. 249 § 1 Kw, nie dochodzi z mocy ustawy (czyli dlatego, ze zaistniat taki
fakt: zostal wydany prawomocny wyrok Sadu Okregowego skazujgcy na



Stronad4z5

wigzienie), ani nawet z mocy postanowienia Marszatka Sejmu o wygasnieciu;
dochodzi z mocy postanowienia ogloszonego w ,,Monitorze Polskim”.

Twierdze nawet, ze w obowigzujacym art.249 Kw nie ma przepisu o
chwili wygasni¢cia mandatu, poniewaz legislatorzy uwazali taki przepis za
zbedny. ,.,Za zbedny” z tego powodu, ze jest przepis art. 244 § 6 Kw.

Mozna takze umocni¢ zaprezentowane wyze) argumenty po prostu lo-
gicznie rozumujac: Jezeli o tym, kto i kiedy uzyskat mandat w wyborach, decy-
duje tekst ogloszonego w dzienniku urzedowym obwieszczenia o wynikach
wyborow, to mandat posta powinien wygasac¢ takze dopiero z chwilg ogloszenia
w odpowiednim dzienniku urzedowym orzeczenia o wygaszeniu mandatu. My-
sle nawet, ze przedstawiony schemat rozumowania Trybunal Konstytucyjny
moégltby uznaé za jedng z zasad panstwa prawnego.

W aspekcie wyroku skazujacego posta (o ktorym dzisiaj trabig media),
jeszcze raz podkreslam, ze jego mandat nie wygast z mocy ustawy z chwilg
wydania prawomocnego wyroku skazujgcego na wigzienie — jego mandat wy-
gast (albo moze dopiero wygasnie) z chwilg ogloszenia postanowienia Mar-
szatka Seymu w ,,Monitorze Polskim”. Oczywiscie, jezeli moze wygasngé. O
tym, ze Konstytucja nie przewiduje takiego wygasnigcia, pisz¢ w petycji z 11
stycznia 2024 jeszcze nieopublikowane;.

Prosze o refleksje, ze to nic nadzwyczajnego, ze moc prawna zalezy od
opublikowania. Nawet ustawa uchwalona przez Sejm nie ma powszechnie wig-
zace) mocy prawnej dopdoki nie zostanie opublikowana (vide art. 88 Konstytu-
cji). Prosz¢ pomysle¢, ze ustawa juz opublikowana takze nie traci tej mocy z
wydumanych powodéw w wydumanym dniu. Prosze zauwazy¢, ze nawet wy-
rok TK dotyczacy ustawy niezgodnej z Konstytucja nie sprawia, ze ta ustawa
traci moc z chwilg wydania wyroku; ustawa ta moze utraci¢ moc najwczesniej
po dniu opublikowania tego wyroku (vide art. 190 Konstytucji).

Odniosg si¢ jeszcze do gloszonych urbi et orbi przez tuzow prawa pogla-
déw, ze postanowienie Marszatka o wygaszeniu mandatu to jest nadzwyczajne
orzeczenie (o ktérym przecigtny Polak nawet nie powinien mysle¢, bo moze mu
glowa pgknac), gdyz jest to orzeczenie deklaratoryjne, ktoérego wydanie nic nie
zmienia, bo tylko potwierdza zaistnialy fakt, a zatem niemal jest zbedne. Prze-
czytalem w zyciu kilkaset prac prawniczych i wiem, ze gloszenie podobnych
bredni to rzadkos¢ (jak wida¢ potwierdzajg si¢ wyniki badan, ze kazda niena-
wis¢ niszezy mozg; ktos powinien dodatkowo zbada¢, czy nienawis¢ do Narodu
Polskiego nie niszczy szybciej). Twierdze, ze zdecydowana wigkszos¢ orzeczen
np. sadow cywilnych to orzeczenia deklaratoryjne i gdyby nie byly konieczne
dla wywolania oczekiwanych skutkow prawnych, to polowa sedziow bylaby
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zbedna. Nawet wyrok najczesciej wydawany, czyli wyrok w sprawie o zaplate,
to wyrok deklaratoryjny.

Kazdy prawnik wie, ze chyba 100% profesoréw prawa cywilnego wbija
studentom do glowy, ze do nabycia wlasnosci przez zasiedzenie dochodzi z
mocy ustawy (a powinni si¢ wczesniej zastanowi¢, czy przepis jest poprawnie
sformulowany). Aby sprawdzi¢, czy postanowienie sagdu stwierdzajace nabycie
wilasnosci przez zasiedzenie jest zbedne, prosze udac si¢ do wydziatu ksigg wie-
czystych i powiedzie¢ np. tak: Moj krewny za komuny uciekt do Kanady. Od
niemal 40 lat jestem samoistnym posiadaczem dziatki, ktorej on byt wlascicie-
lem. W oparciu o art. 172 kc prosz¢ o wpisanie mnie w tej oto ksigdze wieczy-
stej jako jej wlasciciela.

Profesorowie prawa powinni wiedzieé, ze wspolczesne panstwa prawne
to organizacje bardzo sformalizowane. Mysle, ze przepisy podobne do przepi-
sow art. 172 kc obowigzywatly juz ponad 200 lat temu, kiedy w wielu panstwach
ksiggi wieczyste 1 inne podobne rejestry, jezeli nawet byly, to nie obejmowaty
wszystkich nieruchomosci. By¢ moze wtedy posiadacz nieruchomosci, zwlasz-
cza oddalonej od cywilizacji, nie musial i$¢ do sadu czy innego organu wiadzy
publicznej, aby uzyskac status wlasciciela uznawany przez lokalng spotecznos¢.
Dodam, ze w Polsce jeszcze w latach siedemdziesigtych XX wieku duza 1los¢
nieruchomosci rolnych nie miata urzagdzonej ksiggi wieczystej (vide Dz.U.
1971.27.250).

Poniewaz Polska jest panstwem sformalizowanym, to na pewno nie jest
tak, ze jezeli matka trzymajgca przy piersi niemowl¢ urodzone w domu, przyj-
dzie do urzedu, to od razu dostanie 800 plus, pomimo tego ze nie zostat jeszcze
sporzadzony akt urodzenia.

Dodam, ze razagco wadliwe byloby postanowienie, o ktorym jest mowa w
obowigzujgcym art. 249 § 3 Kw, jezeli nie byloby poprzedzone poprawnie wy-
konanymi czynno$ciami okre$lonymi w art. 248 Kw. Twierdze, ze zwlaszcza
istotna jest czynnos¢ okreslona we wprowadzeniu do wyliczenia przepisu
art. 248 § 2 Kw. Chodzi mi o to, ze zrédlem informacji o skazaniu prawomoc-
nym wyrokiem powinien by¢ wylgcznie Krajowy Rejestr Karny.

Podpisem zaufanym podpisal
Roman Jacek Arseniuk

Oswiadczenie

Wyrazam zgode na zamieszczenie na stronie internetowej powyzszej pe-
tycji zawierajgcej moje imiona i nazwisko.
Podpisem zaufanym podpisal
Roman Jacek Arseniuk



