0od:

Do: petycie; Stanowisko informacyine CO KPRP; sekretariat Biuro Dialogu | Korespondencii
Temat: 97/3/2024 [PETYCIA]
Data: niedziela, 28 stycznia 2024 11:33:11
Zalaczniki: 2 Screenshot 20240128-103429,png
0 Screenshot 20240128-103440.png
1 Screenshot 20240128-103403.pna

dnia: 28-01-2024 roku

Wnoszaca:

Adres do korespondencji:

Adresat:
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PETYCJA
Na podstawie art. 2. ust. 2. pkt. 1), art. 2. ust. 3., art. 4. ust. 1., art. 4. ust. 5. — Ustawy z dnia 11 lipca
2014 roku o petycjach (t.j. Dz. U. 2018 poz. 870) przekladam petycje w interesie publicznym, droga

mailowa o temacie petycji: ,,poprzez podjecie inicjatywy ustawodawczej w celu minimalizacji danych oraz
wprowadzenia zasady bycia zapomnianym w rejestrach panstwowych i rejestrach centralnych"

Akt prawa w ktérym postulowana jest zmiana:
+ Ustawa z dnia 28 listopada 2014 roku o aktach stanu cywilnego (tj. Dz. U. 2023 poz. 1378);
» Ustawa z dnia 24 wrzesnia 2010 roku o ewidencji ludnosci (tj. Dz. U. 2022 poz. 1191);

* Ustawa z dnia 6 wrzesnia 2010 roku o dowodach osobistych (tj. Dz. U. 2022 poz. 671).

Przedmiot petycji:

Postuluje do organu majacego inicjatywe ustawodawcza wprowadzenie zmian w wyzej wymienionych
przepisach o brzmieniu artykulu aktu prawnego:

,.1. Kazdy ma prawo wystapic z zadaniem minimalizacji danych, bycia zapomnianym, autonomii
informacyjnej, anonimizacji, pscudoanonimizacji do administratora lub sadu o usuniecie wzmianki
dodatkowej, adnotacji, przypisku, poprzednich dokumentdw, poprzednicj danej lub danych
identyfikujacych lub adresowych w przypadku braku celowosci przetwarzania.

2. Organ orzekajacy bierze pod uwage:
1) celowosc przetwarzania zgodnie z klauzula informacyjna;

2) liczba udostepnien danych lub dokumentéw wedlug dziennikow systemowych w zakresie aktualnych



danych, dokumentéw oraz poprzedzajacych danych i dokumentéw;

3) aktualizacja danych w osrodku zycia codziennego w ktorym osoba ma plany zyciowe i wiaze z tym
osrodkiem przyszlosc (tj. skoncentrowane plany zyciowe cechy osobiste i majatkowe interesow);

4) aktualizacja danych w osrodku interesow zyciowych:

5) aktualizacja danych w rejestrach panstwowych, centralnych, resortowych;

6) aktualizacje dokumentow;

7) figurowanie w Krajowym Rejestrze Karnym, Biurze Informacji Kredytowej, Biurze Informacji
Gospodarczej, Krajowym Systemie Informacji Policji w szczegdlnosci za zbrodnie, Krajowym Centrum
Informacji Kryminalnych w szczegdlnosci za zbrodnie;

8) nakazy aresztowan, europejskie nakazy aresztowan, nakazy doprowadzen, listy goncze;

9) osoba poszukiwana ukrywajaca sie lub prébujaca ukryc swoja tozsamosc, figurujaca w KSIP, w KCIK,
w KRK;

10) malzenstwa i potomstwo;

11) przysposobienie calkowite, pelne, niepelne, blankictowe:

12) samotnosc, zgodnie z ustawa o pomocy spolecznej "osoba samotna";
13) aktualizacja danych w aktualnie toczacych sie postepowaniach;

14) zlamanie lub naruszenie Konstytucji, Powszechnej Deklaracji Praw Czlowicka, Europejskiej Karty
Praw Podstawowych, dobr osobistych;

15) narazenie, zagrozenie, ryzyko naruszenia Konstytucji, Powszechnej Deklaracji Praw Czlowiceka,
Europejskiej Karty Praw Podstawowych, dobr osobistych;

16) narazenic lub zagrozenie utraty zdrowia, uszczerbku na zdrowiu;

17) utrata, uszczerbek, rozstroj zdrowia psychicznego, umyslowego, emocjonalnego, fizycznego,
spolecznego, duchowego;

18) zstepni i wstepni jako osoby najblizsze do postepowania spadkowego, pogrzebowego, odmowy zeznan;

19) sporne interesy stron, interesy 0sob trzecich, interes publiczny, interes spoleczny, zasade
proporcjonalnosci, konflikt interesow:

20) minal okres 10 letni przedawnienia roszczen, wznowienia postepowania lub wznowienia postepowania
na skutek podwazenia wiarygodnosci dokumentu;

21) minal okres przechowywania akt sadowych lub okres 5 letni poprzednich danych i udostepnien w
dzienniku systemowym, logach, metryce i rejestrze zdarzen i zmian;

22) minal okres przechowywania danych papierowych.

3. Organem orzekajacych w wyzej wymienionych sprawach moze byc Sad powszechny, Sad polubowny
przy Rzeczniku Praw Obywatelskich, Sad polubowny przy Urzedzie Ochrony Danych Osobowych, Sad
Kontaktobilny skladajacy sie z sedziego sadu powszechnego, sedziego z Rzecznika Praw Obywatelskich,
sedziego z Urzedu Ochrony Danych Osobowych."

Uzasadnienie:



Uzasadniam nizej wymienionymi argumentami:

[UA] Celem i potrzeba zrealizowania postulatu jest:

# zapobieganie nadmiernosci i nicadekwatnosci przetwarzanych z strefy prywatnej obywateli;

# zapobieganie inwigilacji 1 ingerencji oraz sledzenia w przedmiocie poprzednich danych personalnych;
# dostosowanie rownego traktowania i sprawiedliwosci spolecznej;

# dostosowanie akt stanu cywilnego do XXI wieku;

# likwidacja przypiskow w zwiazku z wprowadzona parentyzacja w aktach stanu cywilnego;

# likwidacja wzmianek dodatkowych, uwag jako krétkiego nosnika informacji z uwagi na automatycznej
zmianic danych w czasie rzeczywistym w rejestrach centralnych i innych organdw;

# likwidacja wzmianek dodatkowych z uwagi na informatyzacje rejestracji stanu cywilnego, a nie
poprzedniego prowadzenia rejestracji w formie rekopisow, wtornopisow w formie opisowej notatnika,
tabelkowej, rubrykowej (formatki lub specjalnego formularza) gdzie nie bylo automatycznej aktualizacji
danych;

# zapobieganie biurokracji.

[UB] Stan faktyczny postulatu uzasadniam:

1) obecnic bezterminowo przetwarza sic wpisy mimo, ze po zmianic danych lub wydaniu nowego
dokumentu, zobowiazany jest kazdy do aktualizacji danych w osrodku zycia codziennego;

2) kazdy zobowiazany jest do aktualizacji danych osobowych ale takze organy. Istnienie w Polsce osrodka
interesow zyciowych oznacza posiadanie scislych powiazan osobistych lub gospodarczych z Polska.
Centrum interesow osobistych to wszelkie powiazania rodzinne, m.in. ognisko domowe, aktywnosc
spoleczna, polityczna, kulturalna, obywatelska, przynaleznosc do organizacji. Centrum interesow
gospodarczych to przede wszystkim miejsce prowadzenia dzialalnosci zarobkowej, zrédla dochodow,
posiadane inwestycje, majatek nieruchomy i ruchomy, polisy ubezpieczeniowe, zaciagniete kredyty, konta
bankowe itd.

3) kazdy zasluguje na rowne uprawnienie, godnosc, sprawiedliwosc spoleczna

4) na stronie internetowej hitps://lexdigital. pl/naruszenie-prywalnosci mozna przeczytac fragmenty:

.2 tego artykulu dowiesz sie: co oznacza naruszenie prywatnosci, w jakiej sytuacji moze ono byc
zakwalifikowane jako przestepsiwo, co powinien zrobic administrator danych w przypadku identyfikacji
naruszenia prywatnosci, kogo i w jakim terminie poinformowac Prawo do prywatnosci to fundamentalne
prawo jednostki do ochrony jej prywatnej sfery przed ingerencja ze strony innych osob czy instytucji."

,,Nikomu nie wolno odmoéwic prawa do prywatnosci. Stanowi ono istotny element praw czlowieka i zostalo
potwierdzone m.in. w:

- Deklaracji Praw Czlowicka ONZ (1948): Artykul 12 Deklaracji Praw Czlowicka gwarantuje prawo
jednostki do nietykalnosci prywatnosci, rodziny, mieszkania i korespondencji.

- Miedzynarodowym Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych (1966): Artykul 17 tego paktu gwarantuje
prawo jednostki do ochrony przed nielegalnymi ingerencjami w jej zycie prywatne, rodzinne, mieszkalne i
korespondencyjne.

- Konwencji Rady Europy o Ochronie Praw Czlowicka i Podstawowych Wolnosci (Europejska Konwencja
Praw Czlowieka, 1950): Artykul 8 tej konwencji gwarantuje prawo do ochrony zycia prywatnego i
rodzinnego.



- Ogoélnym Rozporzadzeniu o Ochronie Danych (RODO) w Unii Europejskiej (2018): RODO wprowadza
zharmonizowane zasady dotyczace ochrony danych osobowych na terenie Unii Europejskiej, a jednym z
glownych celow jest ochrona prywatnosci jednostek."

..W miare rozwoju technologii i swiata cyfrowego ochrona prywatnosci staje sie coraz bardziej istotna, a
przepisy sa dostosowywane do nowych wyzwan, takich jak zbieranie i przetwarzanie danych w internecie
czy analizowanie aktywnosci online. Naruszenie prywatnosci odnosi sie do nieuprawnionego dostepu,
zbierania, uzywania lub ujawniania informacji osobistych bez posiadania wlasciwej podstawy prawnej dla
przetwarzania danych osoby, ktérej dane dotycza. Obejmuje to wszelkie dzialania, ktore naruszaja
prywatnosc jednostki lub grupy, zarowno w sferze online, jak i offline.

Przyklady naruszen prywatnosci moga obejmowac:

- Nicautoryzowany dostep do danych osobowych: Kradziez lub nielegalne uzyskiwanie dostepu do
informacji osobistych, takich jak numery kart kredytowych, dane medyczne czy informacje konta
bankowego.

- Sledzenie bez zgody: Monitorowanie czy sledzenie dzialan danej osoby bez jej wiedzy i zgody, na
przyklad poprzez uzycie ukrytych kamer, lokalizacji GPS czy oprogramowania szpiegowskiego.

- Ujawnianie poufnych informacji: Nicuprawnione ujawnianie informacji osobistych, ktdre powinny
pozostac prywatne, bez zgody wlasciciela tych informacji.

- Zaklocanie prywatnosci online: Przesylanie niepozadanych informacji, stalkowanie — nekanie (przy
czym w swietle obowiazujacych regulacji, by zachowanie moglo zostac uznane za stalking, nekanie to musi
byc uporczywe, a takze musi wzbudzac uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia ponizenia lub
udreczenia, lub istotnie naruszac prywatnosc), ataki hakerskie czy inne formy cyberprzemocy, ktore
naruszaja prywatnosc w srodowisku online.

- Naruszenie tajemnicy korespondencji: Otwieranie, czytanie lub przesylanie prywatnej korespondencji bez
zgody strony, do ktdrej ta korespondencja nalezy.

- Dyskryminacja na podstawie informacji prywatnych: Wykorzystywanie prywatnych informacji do celow
dyskryminacyjnych, na przyklad w procesie rekrutacji, ocenie kredytowej czy ubezpieczeniowe;j.

Naruszenie prywatnosci moze w pewnych sytuacjach stanowic przestepstwo i podlegac przepisom prawa
karnego. Czesto spotykane w praktyce przestepstwo, tzw. stalking — uporczywe nekanie innej osoby lub
osoby jej najblizszej wzbudzajace u niej uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia, ponizenia lub
udreczenia, lub istotnie naruszajace jej prywatnosc,) podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do
lat 8."

tE]

Prywatnosc a ochrona danych osobowych

Nalezy rozroznic pojecie prywatnosci i ochrony danych osobowych. Prawo do prywatnosci jest pojeciem
szerszym i obejmuje prawo jednostki do ochrony swojego zycia prywatnego przed nieuprawnionym
dostepem, inwigilacja, lub ingerencja ze strony innych. Prawo to ma na celu zabezpieczenie jednostki przed
naruszaniem jej prywatnosci, zarOwno przez organy panstwowe, jak i podmioty prywatne Ochrona danych
osobowych, sprowadza sie natomiast do zagwarantowania osobie, ktorej dane dotycza, kontroli nad tym, co
dzieje sie z jej danymi. Jest jednym z elementow prawa do prywatnosci.

Prywatnosc moze obejmowac rdzne aspekty zycia jednostki, takie jak:

Nietykalnosc cielesna: ochrona przed nieuprawnionym dostepem do ciala i informacji z nim zwiazanych.
Ochrona przestrzeni prywatnej: ochrona przed nielegalnymi przeszukaniem domu, mieszkania lub innych
prywatnych migjsc.

Ochrona komunikacji: prywatnosc w korespondencji, rozmowach telefonicznych, komunikacji
internetowej, itp.

Ochrona danych osobowych: kontrola przetwarzania danych przez osoby, ktérych dane dotycza.

Prawo do anonimowosci: Prawo do zachowania anonimowosci w okreslonych sytuacjach.

Prawo do kontroli nad wlasnym wizerunkiem.”

[UC] Stan prawny:



& Zgodnie z art. 51 Konstytucji, organy winny przetwarzac dane niezbedne w demokratycznym panstwie
prawnym w zwiazku z powyzszym przetwarzanie danych osob zmarlych nie zostanie wykorzystane przez
organy do wykonywania niezbednych zadan;

& Zgodnie z zasada przetwarzanych danych, art. 5. ust. 1. lit. ¢) RODO dane winny byc ,,adekwatne,
stosowne i nienadmierne do celdow jakie sa przetwarzane”

& Zgodnie z zasada przetwarzanych danych, art. 5. ust. 1. lit. d) RODO dane winny byc ,,prawidlowe i w
razie potrzeby uaktualniane; nalezy podjac wszelkie rozsadne dzialania, aby dane osobowe, ktdre sa
nieprawidlowe, w swietle celow ich przetwarzania, zostaly niezwlocznie usuniete lub sprostowane™

& Zgodnie z zasada bycia zapomnianym zawartym w art. 17 RODO, kazdy ma prawo do usuniecie danych
osobowych, jesli dane sa niezbedne. Nie budzi watpliwosci, ze dane osob zmarlych sa zbedne, poniewaz
przez Urzad nie zostana wykorzystane do wykonywania zadan;

& Zgodnie z art. 1 — Ustawy z 14 lipca 1983 roku o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (t.j. Dz.
U. 2020 poz. 164) danymi archiwalnymi o kategorii archiwalnej to materialy ,,Materialami archiwalnymi
wchodzacymi do narodowego zasobu archiwalnego, zwanymi dalej "materialami archiwalnymi"”, sa
wszelkiego rodzaju akta i dokumenty, korespondencja, dokumentacja finansowa, techniczna i statystyczna,
mapy i plany, fotografie, filmy i mikrofilmy, nagrania dzwickowe i wideofonowe, dokumenty
elektroniczne w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnosci
podmiotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2019 r. poz. 700, 730, 848, 1590 i 2294) oraz inna
dokumentacja, bez wzgledu na sposob jej wytworzenia, majaca znaczenie jako zrodlo informacji o wartosci
historycznej o dzialalnosci Panstwa Polskiego, jego poszczegdlnych organéw i innych panstwowych
jednostek organizacyjnych oraz o jego stosunkach z innymi panstwami, o rozwoju zycia spolecznego i
gospodarczego, o dzialalnosci organizacji o charakterze politycznym, spolecznym i gospodarczym,
zawodowym i wyznaniowym, o organizacji i rozwoju nauki, kultury i sztuki, a takze o dzialalnosci
jednostek samorzadu terytorialnego i innych samorzadowych jednostek organizacyjnych - powstala w
przeszlosci i powstajaca wspoélczesnie™.

- w zwiazku z tym przetwarzanie bezterminowe (wieczyscie) danych osob w Rejestrze jest zbedne.
& Zgodnie z art. 47 Konstytucji, kazdy ma prawo do prywatnosci i ochrony zycia rodzinnego. W zwiazku z

tym przetwarzanie i udostepnienie danych, zdarzen z przebiegu zycia, historia posiadanych danych i
dokumentow obywateli i o obywatelach jest naruszeniem strefy prywatne;j.

& Zgodnie z Wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 24 pazdziernika
2011 roku o sygnaturze (II SA/Wa 625/11) w sprawie usuwania danych z KSIP maja zastosowanie przepisy
ustawy o ochronie danych osobowych co oznacza, ze usuwanie danych z innych systemdéw réwniez maja
zastosowanie ustawa o ochronie danych osobowych, Konstytucja, RODO, a nie ustawy szczegdlne lub
poszczegolne.

& Zgodnie z Wyrokiem Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 4 grudnia 2008 roku, Trybunal
orzekl, ze bezterminowe przechowywanie danych przez wladze publiczne (...) jest niedopuszczalne w
demokratycznym spoleczenstwie i prowadzi do naruszenia art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Czlowicka
stanowiacego o prawie do ochrony zycia prywatnego.

& Zgodnie z RODO (dane nie moga byc przetwarzane, przechowywane) bezterminowo (wieczyscie) mowi
o tym miedzy innymi motyw 39, art. 5 ust. 1 lit. ¢

Motyw (39): Wszelkie przetwarzanie danych osobowych powinno byc zgodne z prawem i rzetelne. Dla
0sob fizycznych powinno byc przejrzyste, ze dotyczace ich dane osobowe sa zbierane, wykorzystywane,
przegladane lub w inny sposob przetwarzane oraz w jakim stopniu te dane osobowe sa lub beda
przetwarzane. Zasada przejrzystosci wymaga, by wszelkie informacje i wszelkie komunikaty zwiazane z
przetwarzaniem tych danych osobowych byly latwo dostepne i zrozumiale oraz sformulowane jasnym i
prostym jezykiem. Zasada ta dotyczy w szczegolnosci informowania osob, ktorych dane dotycza, o
tozsamosci administratora i celach przetwarzania oraz innych informacji majacych zapewnic rzetelnosc i
przejrzystosc przetwarzania w stosunku do osob, ktorych sprawa dotyczy, a takze prawa takich osob do



uzyskania potwierdzenia i informacji o przetwarzanych danych osobowych ich dotyczacych. Osobom
fizycznym nalezy uswiadomic ryzyka, zasady, zabezpieczenia i prawa zwiazane z przetwarzaniem danych
osobowych oraz sposoby wykonywania praw przyslugujacych im w zwiazku z takim przetwarzaniem. W
szczegolnosci konkretne cele przetwarzania danych osobowych powinny byc wyrazne, uzasadnione i
okreslone w momencie ich zbierania. Dane osobowe powinny byc adekwatne, stosowne i ograniczone do
tego, co niezbedne do celow, dla ktérych sa one przetwarzane. Wymaga to w szczegolnosci zapewnienia
ograniczenia okresu przechowywania danych do scislego minimum. Dane osobowe powinny byc
przetwarzane tylko w przypadkach, gdy celu przetwarzania nie mozna w rozsadny sposob osiagnac innymi
sposobami. Aby zapobicc przechowywaniu danych osobowych przez okres dluzszy, niz jest to niezbedne,
administrator powinien ustalic termin ich usuwania lub okresowego przegladu. Nalezy podjac wszelkie
rozsadne dzialania zapewniajace sprostowanie lub usuniecie danych osobowych, ktére sa nieprawidlowe.
Dane osobowe powinny byc przetwarzane w sposob zapewniajacy im odpowiednie bezpieczenstwo i
odpowiednia poufnosc, w tym ochrone przed nicuprawnionym dostepem do nich i do sprzetu sluzacego ich
przetwarzaniu oraz przed nieuprawnionym korzystaniem z tych danych i z tego sprzetu.

Art. 5 ust. 1 lit. e ,,przechowywanie w formie umozliwiajacej identyfikacje osoby, ktorej dane dotycza,
przez okres nie dluzszy, niz jest to niezbedne do celow, w ktorych dane te sa przetwarzane (...)"

ff

Zrodlo:

& Zgodnie z hierarchia prawa wymieniona w art. 87 Konstytucji, Konstytucja jest ustawa zasadnicza,
dlatego kazdy ma prawo do prywatnosci i autonomii danych osobowych zawartych w artykule art. 47 i art.
51.

& Zgodnie z Opinia Rzecznika Generalnego w sprawie C 118/22  ,Mozna sie zastanawiac, czy art. 5
dyrektywy 2016/680 nie skrywa formy wewnetrznej sprzecznosci logicznej. Zgodnie z tym przepisem
bowiem moga zatem istniec dane osobowe przetwarzane przez organy scigania, dla ktérych nie byloby
wlasciwe ustalenie termindw usuniecia, ale w takiej sytuacji bezterminowego przechowywania danych
nalezy przewidziec okresowy przeglad przez wlasciwe organy koniecznosci przechowywania tych danych
oraz mozliwosc ich usuniecia, jezeli przechowywanie nie jest juz uzasadnione w swietle celu
przetwarzania. Mozna jednak zrozumiec i zaakceptowac, ze uzasadnionym celem jest zapewnienie srodka
zaradczego, aby zapobiec naduzyciom we wdrazaniu inwazyjnego mechanizmu.”

Zrodlo:

& Zgodnie z zasada pierwszenstwa prawa wspolnotowego ,,prawo unijne ma pierwszensiwo przed prawem
krajowym panstwa czlonkowskiego (wlacznie z Konstytucja)” w zwiazku z powyzszym zasada
minimalizacji danych i zasada bycia zapomnianym winna obowiazywac.

& Trybunal Sprawiedliwosci UE w sprawach dotyczacych funkcjonowania publicznych rejestrow w
kontekscie ochrony prawa do prywatnosci, podkreslal, ze udostepnianie danych osobowych osobom
trzecim stanowi ingerencje w prawa podstawowe ustanowione w art. 7 i 8 Karty Praw Podstawowych UE
(KPP), niezaleznie od tego, w jaki sposob te dane zostana pdzniej wykorzystane.

& RPO zwraca uwage na wyrok TSUE z 22 listopada 2022 r. w polaczonych sprawach C-37/20 i C-601/20,
dotyczacy rejestru beneficjentow rzeczywistych. Trybunal podkreslil w nim, ze udostepnienie kazdej
osobie dostepu do danych zawartych w powszechnym rejestrze stanowi nieproporcjonalna ingerencje w
prawo do prywatnosci i ochrony danych osobowych

& Trybunal Sprawiedliwosci UE orzekl w ubieglym tygodniu, ze informacje dotyczace operacji
przegladania danych osobowych danej osoby, dotyczace dat i celow tych operacji, stanowia informacije,
ktore osoba ta ma prawo uzyskac od administratora

Czytaj wiecej na Prawo.pl:
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Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci UE z dnia 22 czerwca w sprawie C 579/21

& Odpis zupelny stanowi zaswiadczenie o dokonaniu zmian, jest wydawany kazdorazowo po dokonangj
zmianie w celu aktualizacji danych i wymiany dokumentéw. W przypadku wydania nowego dokumentu
tozsamosci (poprzednie dane i wzmianki dodatkowe) informujace o zmianie sa nieprzydatne, nie sa juz
potrzebne poniewaz sa krotkim nosnikiem informacji praktyczne;j.

Mowi o tym miedzy innymi: art. 35 ustep 8, art. 37 ustep 8, art. 39a ust. 2, art. 41 ust. 2, art. 42, art. 43, art.
67 ustep 617, art. 73 ustep 21 3, art. 95 ustep 417, art. 110 ustep 2, art. 127a ustep 2.

& Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Cyfryzacji z dnia 3 listopada 2022 roku w sprawie trybu i
terminow przekazywania danych pomiedzy rejestrem PESEL, a rejestrami centralnymi; zmiany w rejestrze
sa przekazywane do innych rejestrow centralnych w zwiazku z tym przetwarzanie nicokreslone czasowo
jest zbedne.

& Zgodnie z art. 3, z art. 79 o dowodach osobistych ale takze zgodnie z art. 65 kodeksu wykroczen
(dokument tozsamosci jest dokumentem potwierdzajacym tozsamosc) w zwiazku z tym nalezy poslugiwac
sie aktualnymi dokumentami, aktualnymi danymi w celu potwierdzenia tozsamosci ale takze podczas
legitymowania z chwila odebrania nowego dokumentu, w zwiazku z tym przetwarzanie poprzednich
danych jest zbedne.

& Zgodnie z wyrokiem Trybunalu w sprawie C-140/20 winna byc kontrola sadu. ,, 58. Z tego wlasnie
wzgledu Trybunal stwierdzil, ze art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58 w zwiazku z art. 7, 8 i 11 oraz art. 52 ust.
1 karty nie stoi na przeszkodzie przepisom ustawodawczym umozliwiajacym, w celu ochrony
bezpieczenstwa narodowego, posluzenie sie skierowanym do dostawcédw uslug lacznosci elektronicznej
nakazem uogolnionego i niezroznicowanego zatrzymywania danych o ruchu i danych o lokalizacji, w
sytuacjach gdy dane panstwo czlonkowskie napotyka powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego,
ktdre okazuje sie rzeczywiste i aktualne lub mozliwe do przewidzenia, przy czym decyzja o wydaniu
takicgo nakazu moze byc przedmiotem skutecznej kontroli sadu lub niezaleznego organu
administracyjnego, ktorego decyzja wywiera wiazacy skutek, majacej na celu weryfikacje wystepowania
jednej z takich sytuacji oraz poszanowania warunkdw i gwarancji, ktére powinny zostac przewidziane, zas
wspomniany nakaz mozna wydac jedynie na okreslony czas, ograniczony do tego, co scisle niezbedne,
jednak z mozliwoscia przedluzenia w przypadku utrzymywania sie tego zagrozenia (wyrok z dnia 6
pazdziernika 2020 r., La Quadrature du Net i in., C-511/18, C-512/18 i C-520/18, EU:C:2020:791, pkt
168).”

& Zgodnie z wyrokiem Trybunalu w sprawie C-140/20 winna byc kontrola sadu. ,,106. W celu zapewnienia
w praktyce pelnej zgodnosci z tymi warunkami wazne jest, aby dostep wlasciwych organdow krajowych do
zatrzymanych danych byl uzalezniony od uprzedniej kontroli sadu lub niezaleznego organu
administracyjnego, a decyzja tego sadu lub organu byla wydawana na uzasadniony wniosek owych
organdw, zlozony w szczegolnosci w ramach postepowan majacych na celu zapobieganie przestepstwom,
ich wykrywanie lub sciganie karne [wyrok z dnia 2 marca 2021 r., Prokuratuur (Warunki dostepu do
danych dotyczacych lacznosci elektronicznej), C-746/18, EU:C:2021:152, pkt 51 i przytoczone tam
orzecznictwo].”

& Zgodnie z wyrokiem Trybunalu w sprawie C-140/20 dane winny byc udostepnione zgodnie z zasada
proporcjonalnosci ,,59. Jesli chodzi o cel polegajacy na zapobieganiu przestepstwom, ich dochodzeniu,
wykrywaniu i sciganiu, Trybunal zauwazyl, ze zgodnie z zasada proporcjonalnosci jedynie walka z
powazna przestepczoscia i zapobieganie powaznym zagrozeniom dla bezpieczenstwa publicznego moga
uzasadniac powazne ingerencje w prawa podstawowe ustanowione w art. 7 i 8 karty, takic jak te, ktore sa
zwiazane z zatrzymywaniem danych o ruchu i danych o lokalizacji. A zatem jedynie takie ingerencje we
wspomniane prawa podstawowe, ktdre niec maja powaznego charakteru, moga byc uzasadnione celem
polegajacym na zapobieganiu przestepstwom w ogolnosci, ich dochodzeniu, wykrywaniu i sciganiu (wyrok



z dnia 6 pazdziernika 2020 r., La Quadrature du Net i in., C-511/18, C-512/18 i C-520/18, EU:C:2020:791,
pkt 140 i przytoczone tam orzecznictwo).”

& Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie K 23/11 z dnia 30 lipca 2014 roku (strona
54) mozna wyczytac ,,1.10. Umozliwienie sluzbom policyjnym i ochrony panstwa pozyskiwania wiedzy o
tresci, czasie i formach komunikowania sie jednostek, a takze monitorowania ich aktywnosci zyciowej w
inny sposob, nieuchronnie popada w kolizje z prawem do ochrony prywatnosci, ochrona tajemnicy
komunikowania sie, autonomia informacyjna, a w niektorych wypadkach (podsluchu lub monitoringu
zainstalowanego w mieszkaniu) z nienaruszalnoscia mieszkania. Co wiecej, samo istnienie przepisow
uprawniajacych organy wladzy wykonawczej do takiego rodzaju czynnosci winno byc postrzegane jako
ingerencja w konstytucyjnie chroniony status czlowieka i obywatela, ktorego zrodlem jest przyrodzona i
niezbywalna godnosc. Prawna dopuszczalnosc pozyskiwania informacji o jednostkach, nickiedy o sferach
istotnych z punktu widzenia ich uczestnictwa w zyciu publicznym, negatywnie wplywa na korzystanie
przez nie z konstytucyjnych wolnosci i praw. Niezaleznie od konkretnych, nickiedy zréznicowanych form
wkroczenia w sfere zycia prywatnego, sama nawet swiadomosc znajdowania sie pod ciaglym nadzorem
wladz publicznych moze zniechecac jednostki do swobodnego korzystania z zagwarantowanych im
konstytucyjnych wolnosci i praw. Moze to rodzic obawy, ze organy wladzy publicznej beda w
nicuprawniony sposob gromadzic i wykorzystywac informacje o osobach. Obawy te sa wyjatkowo silne w
polskim spoleczenstwie, ktore przez dziesieciolecia rezimu komunistycznego bylo inwigilowane przez
tajne sluzby bezpieczenstwa, najczesciej niesluzace dobrze rozumianym interesom wlasnego panstwa i jego
wspolobywateli. Z punktu widzenia konstytucyjnych gwarancji prawa do ochrony prywatnosci, a takze
ochrony tajemnicy komunikowania sie, zdaniem Trybunalu, ingerencja wladzy publicznej w te sfere jest
nie tylko pozyskanie przez wladze publiczne danych o jednostce po raz pierwszy. Ochrona prawa do
prywatnosci i tajemnicy komunikowania sie rozciaga sic bowiem na caly proces pozyskiwania,
gromadzenia, przechowywania oraz przetwarzania (w tym analizowania i poréwnywania) informacji o
jednostkach. Dlatego tez jako odrebne przejawy ingerencji w konstytucyjnie chroniony status jednostki —
wymagajace kazdorazowo odrebnej legitymizacji konstytucyjnej — nalezaloby traktowac pozyskiwanie
informacji m.in. o tresci komunikatow przekazywanych za pomoca sieci teleinformatycznych w toku
kontroli operacyjnej, nalozenie na dostawcdw uslug telekomunikacyjnych obowiazku zatrzymywania
danych o ruchu i lokalizacji, dostep do tych danych, ich nastepcza weryfikacje czy przekazanie innym
organom (por. wyrok Federalnego Sadu Konstytucyjnego Niemiec z 2 marca 2010 r., sygn. 1 BvR 256/08,
pkt 190).”

..1.13. Trybunal zwraca uwage na jeszcze jedna kwestie, majaca istotne znaczenie w dobie globalizaciji i
miedzynarodowej przestepczosci. Organy wladzy publicznej zobowiazane sa do ochrony prywatnosci
wlasnych obywateli rowniez przed zagrozeniami plynacymi spoza samego panstwa. Obowiazek panstwa
rozciaga sie w konsekwencji na zapewnienie ochrony prywatnosci przed monitorowaniem rozmaitych sfer
aktywnosci

zyciowej obywateli, w tym wiadomosci przesylanych za pomoca sieci telekomunikacyjnych przez
podmioty zagraniczne, a zwlaszcza panstwa obce. Naruszenie prawa do ochrony prywatnosci
zagwarantowanego w art. 47 Konstytucji moze bowiem nastapic nie tylko przez bezposrednie dzialanie
polskich organdw panstwa, pozyskujacych informacje o jednostkach w sposdb niejawny. Nastapi to
rowniez w sytuacji braku

dostatecznej ochrony obywateli przez panstwo przed ingerencja w te wolnosc, spowodowana dzialaniami
innych podmiotow.

Trybunal Konstytucyjny podkresla, ze ingerencja wladzy publicznej w prywatnosc czy autonomie
informacyjna jednostek jest dopuszczalna wylacznie na zasadach okreslonych w Konstytucji, co w pelni
dotyczy podejmowania zobowiazan miedzynarodowych przez wladze Rzeczypospolitej Polskiej”

W stronie 57 wyroku mozna wyczytac ,,Przepis art. 8 ust. 1 Konwencji dotyczy szeroko rozumianego
prawa do poszanowania prywatnej sfery zycia czlowieka, stanowiac tym samym najbardziej ogdlna
afirmacje autonomii jednostki w zakresie ksztaltowania wszelkich aspektow jej zycia oraz wlasnej
osobowosci. Istota tego prawa jest zapewnienie kazdej jednostce sfery prywatnosci (autonomii) chronionej
przed ingerencja zewneirzna, pochodzaca zaréwno od panstwa, jak i podmiotow prywatnych (zob. np. L.
Garlicki, uwaga 21 do art. 8, [w:] Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Tom
I. Komentarz do artykulow 1- 18, red. L. Garlicki, P. Hofmanski, A. Wrobel, Warszawa 2010, s. 491).”

& Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Europejskiego w sprawic C-293/12 1 C-594/12 mozna przeczytac:

33. Przy ustalaniu tego, czy mamy do czynienia z ingerencja w podstawowe prawo do poszanowania zycia
prywatnego, nie ma znaczenia, czy informacje zwiazane z zyciem prywatnym maja charakter wrazliwy, ani
tez to, czy tez ze wzgledu na te ingerencje zainteresowane osoby doswiadczyly ewentualnych
niedogodnosci (zob. podobnie wyrok Osterreichischer Rundfunk i in., C-465/00, C-138/01 i C-139/01,



EU:C:2003:294, pkt 75).

34. Wynika stad, ze nalozony w art. 3 i 6 dyrektywy 2006/24 na dostawcéw ogdlnie dostepnych uslug
lacznosci elektronicznej lub publicznych sieci lacznosci obowiazek zatrzymywania przez okreslony czas
zwiazanych z zyciem prywatnym danej osoby i jej komunikacja danych takich jak te okreslone w art. 5 tej
dyrektywy stanowi samoistna ingerencje w prawa zagwarantowane w art. 7 karty.

35. Za dodatkowa ingerencje w to prawo podstawowe nalezy tez uznac mozliwosc uzyskania dostepu do
tych danych przez wlasciwe organy krajowe (zob., w odniesieniu do art. 8 EKPC, wyroki ETPC: z dnia 26
marca 1987 r. w sprawie Leander przeciwko Szwecji, seria A, nr 116, § 48; w sprawie Rotaru przeciwko
Rumunii [GC], skarga nr 28341/95, § 46, ETPC 2000-V: a takze w sprawie Weber i Saravia przeciwko
Niemcom (déc.), skarga nr 54934/00, § 79, ETPC 2006-XI). W konsckwencji art. 4 i 8 dyrektywy 2006/24
okreslajace zasady dostepu do danych przez wlasciwe organy krajowe réwniez stanowia ingerencje w
prawa zagwarantowane w art. 7 karty.

& Zgodnie z opinia Rzecznika Generalnego w sprawie C-817/19 przed Trybunalem Europejskim, mozna
przeczytac ,,70. Trybunal orzekl juz, ze przepisy nakazujace lub dopuszczajace przekazanie podmiotowi
trzeciemu, takiemu jak organ publiczny, danych osobowych o0sob fizycznych nalezy, w braku zgody tych
0sob fizycznych i niezaleznie od pdzniejszego wykorzystania tych danych, uznac za ingerencje w ich zycie
prywatne, a zatem za ograniczenic prawa podstawowego zagwarantowanego w art. 7 karty, bez uszczerbku
dla mozliwosci ich ewentualnego uzasadnienia(52). Jest tak nawet w braku okolicznosci pozwalajacych na
zakwalifikowanie takiej ingerencji jako ,,powaznej”, i nie ma znaczenia, czy informacje zwiazane z zyciem
prywatnym osob, ktorych dotycza, maja charakter wrazliwy czy nie lub czy zainteresowane osoby poniosly
jakickolwiek negatywne konsekwencje z powodu tej ingerencji(53). Dostep organow wladzy publicznej do
takich informacji stanowi rowniez ingerencje w prawo podstawowe do ochrony danych osobowych
zagwarantowane w art. 8 karty, poniewaz stanowi przetwarzanie danych osobowych(54). Podobnie,
samoisina ingerencja w prawa zagwarantowane w art. 7 i 8 karty jest zatrzymywanie przez okreslony czas
danych zwiazanych z zyciem prywatnym danej osoby(55).”

& Rzecznik Praw Obywatelskich podal argument ,,gwarantowane przez Konstytucje RP prawo do ochrony
prawnej zycia prywatnego oraz rodzinnego (art. 47), ktére wskutek uniemozliwienia usuniecia
wczesniejszego wpisu o (...) nakazuje fakt ten przez cale zycie uznawac za ujawniony, mimo, ze osoby
ktorych to dotyczy, nie chca utrzymywania tego stanu.”

Ipo

& Zgodnie z Wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie SK 40/01

mozna przeczytac:

1. Str. 9" W tym sensiec akta te uznawane sa za wylaczny dowod zdarzen w nich stwierdzonych. Nawet
bowiem — jak juz wskazano —w sytuacji bezspornej niezgodnosci tresci aktu ze stanem rzeczywistym
niedopuszczalna jest zmiana badz uniewaznienie bez przeprowadzenia odpowiedniego postepowania (zob.
np. A. Czajkowska, E. Pachniewska, Prawo o aktach stanu cywilnego, s. 21)."

2. Str. 10 " Nasuwa sie w tym miejscu analogia z mechanizmem zastosowanym w przypadku ksiag
wieczystych, gdzie roOwniez rozrdznia sie tzw. stan prawny rzeczywisty oraz stan prawny wedlug tresci
ksiegi wieczystej (por. art. 5 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, Dz. U. z 2001
r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.). W obu wypadkach, jezeli stan faktyczny (rzeczywisty) jest odmienny od tego,
ktory zostal wskazany w tresci odpowiedniego rejestru (aktu stanu cywilnego, ksiegi wieczystej),
konieczne jest przeprowadzenie odpowiedniego postepowania prowadzacego do uzgodnienia stanu
prawnego ze stanem faktycznym (co do ksiag wieczystych zob. przede wszystkim art. 10 ustawy z 1982 .,
co do akt stanu cywilnego — przede wszystkim art. 4 p.a.s.c.)"

3. Str. 11 " Ujawnienie pelnej informacji o zdarzeniach, ktdre ksztaltowaly stan cywilny podmiotu w
poszczegolnych okresach jego zycia stanowi ponadto realizacje niezaprzeczalnego prawa do wiedzy o
swoim stanie cywilnym i jego uksztaltowaniu czasowym, ktore miesci sie w obszarze szerzej rozumianych
daobr osobistych kazdego podmiotu."

4. Str. 12 " Z pewnoscia uwidocznienie w akcie stanu cywilnego danych dotyczacych tzw. ojca
domniemanego obejmuje zdarzenie z zycia prywatnego skarzacego i jego bliskich, moze wiec powodowac
co najmniej poczucie dyskomfortu zwiazane z dostepnoscia tego rodzaju danych dla oséb trzecich.
Przepisy kodeksu cywilnego o dobrach osobistych stanowia, ujmujac to zagadnienie w pewnym
uproszczeniu, jeden ze sposobow realizacji prawa konstytucyjnego."



5. Str. 13 " Warto tez zwrdcic uwage na to, ze wspolczesne rozumienie sfery zycia prywatnego w
odniesieniu do danych osobowych prowadzi do objecia ochrona kazdej informacji

osobowej bez wzgledu na jej zawartosc tresciowa — moga to byc zarowno takie informacje, ktore narazaja
osobe na uczucie wstydu czy skrepowania, ale i takie ktore maja zawartosc calkowicie indyferentna z
punktu widzenia moralnosci czy obyczaju. Przedmiotem ochrony sa bowiem na tle nowoczesnych ujec
prywatnosci wartosci akcentujace mozliwosc prowadzenia swych spraw, decydowania o swym zyciu i o
rodzajach wiezi personalnych z innymi z maksymalna swoboda, a zarazem z najmniejszym stopniem
ingerencji swiata zewnetrznego w te sfere, ktora jest domena wlasnej aktywnosci jednostki."

6. Str. 14 " Informacje gromadzone w rejestrach stanu cywilnego naleza niewatpliwie do kategorii danych
osobowych i to takich, ktére w pewnym stopniu mieszcza sie w pojeciu informacji wrazliwych,
dotykajacych sfery intymnosci, podlegajacej w ramach prywatnosci szczegolnie intensywnej ochronie
(poglad taki utrwalony jest w dokirynie polskiej od kilkudziesieciu lat, por. tu zwlaszcza A. KopfT,
Koncepcja prawa do intymnosci i do prywatnosci zycia osobistego (zagadnienia konstrukcyjne), Studia
Cywilistyczne, 1972, t. XX).

7.Str. 14 " W przedmiotowej sprawie z pewnoscia osoba zainteresowana nie ma mozliwosci swobodnego
decydowania o udostepnicniu wladzy publicznej informacji majacej wplyw na

ksztaltowanie sie stanu cywilnego. Rodzice dziecka nie moga tez zadac wykreslenia ani usuniecia danych
godzacych w ich prywatnosc, o ile dane takie dotycza zdarzen kreujacych stan cywilny i sa wymagane
przepisami ustawy. Prawo o aktach stanu cywilnego stwarza zatem stan prawny, w ktorym dochodzi do
ograniczenia autonomii jednostki w odniesieniu do mozliwosci decydowania o zakresie udostepnienia
informacji dotyczacych sfery zycia prywatnego tej osoby oraz jej bliskich. W tym sensic mozna mowic o
ingerowaniu przez analizowane przepisy w sfere prywatnosci zaréwno dziecka, jak i jego rodzicow. Na
marginesie nalezy zaznaczyc, ze nie ma watpliwosci, iz gwarantowana konstytucyjnie ochrona prawa do
zycia prywatnego nie ma charakteru absolutnego i moze podlegac pewnym ograniczeniom (orzeczenia z:
19 czerwea 1992 1., U. 6/92, OTK w 1992 1., cz. I, s. 204; 26 kwietnia 1995 1., K. 11/94, OTK w 1995 .,
cz. 1. s. 132-133; 21 listopada 1995 r., K. 12/95, OTK ZU nr 3/1995, s. 141; 24 czerwca 1997 r., K. 21/96,
OTK ZU nr 2/1997, poz. 23; uchwaly z: 2 marca 1994 r., W. 3/93, OTK w 1994 1., ¢cz. I, 5. 158-159 oraz 16
marca 1994 r., W. 8/93, OTK w 1994 r., cz. 1. s. 168; 24 kwietnia 1996 r., W. 14/95, OTK ZU nr 2/1996, s.
136). Uznajac gromadzenie informacji w rejestrach stanu cywilnego za postac ingerencji wladzy publicznej
w sferze prywatnosci jednostki trzeba jednak zauwazyc, ze istota zagadnienia w analizowanej sprawie
polega na odpowiedzi na pytanie, czy poprzez wprowadzanie okreslonych informacji do akt stanu
cywilnego zostalo naruszone prawo konstytucyjne do ochrony danych osobowych z art. 51 Konstytucji."

8. Str. 16 " Niezaleznie od stanowiska przyjetego w rozstrzygnieciu Trybunalu Konstytucyjnego w kwestii
bedacej przedmiotem postepowania, nalezy stwierdzic, ze obecne uregulowania przepisdw prawa o aktach
stanu cywilnego uniemozliwiaja w jakimkolwiek stopniu ograniczenie ujawniania danych zawartych w
zupelnych odpisach aktu stanu cywilnego w sytuacjach takich, jak rozwazana na tle skargi konstytucyjnej,
moga zatem nasuwac watpliwosci z punktu widzenia zasad zwiazanych z ochrona zycia prywatnego i
rodzinnego osob, ktorych dane te dotycza.

& Na podstawie m.in art. 232 kodeksu postepowania cywilnego na stronie spoczywa ciezar dowodu
(interes udowodnienia).

& Zgodnie z motywem wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 22 czerwea 2021 roku w sprawie C-
439/19 , [...] W szczegolnosci konkretne cele przetwarzania danych osobowych powinny byc wyrazne,
uzasadnione i okreslone w momencie ich zbierania [...]. Dane osobowe powinny byc przetwarzane tylko w
przypadkach, gdy celu przetwarzania nie mozna w rozsadny sposéb osiagnac innymi sposobami [...]."

& Zgodnie z wyrokiem Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w sprawie skargi nr 74131/14
przetwarzanie poprzednich danych, wzmianek dodatkowych mozna przeczytac ,,W ninigjszej sprawie
bezsporne jest, ze sytuacja skarzacego miesci sic w pojeciu ,,zycia prywatnego” i ,,zycia rodzinnego” w
rozumieniu art. 8 Konwencji. W zwiazku z tym zastosowanie ma art. 14 Konwencji w zwiazku z art. 8."

& Zgodnie z wyrokiem Europejskiego Trybunalu Praw Czlowicka w sprawie skargi nr 74131/14 nie doszlo
do naruszenia prawa do prywatnosci z uwagi na:

80. braku przedstawienia negatywnych konsekwencji lub napotkania trudnosci
89. braku znaczacego uszczerbku i statusu ofiary.

& Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 4 maja 2023 roku w sprawie C-487/21 mozna



przeczytac ,,Dokladniej rzecz ujmujac, sad ten stawia pytanie, czy art. 15 ust. 3 zdanie pierwsze RODO
ogranicza sie do zdefiniowania formy, w jakiej nalezy zagwarantowac prawo dostepu do informacji, do
ktorego odnosi sie art. 15 ust. 1 tego rozporzadzenia, czy tez art. 15 ust. 3 zdanie pierwsze RODO
ustanawia autonomiczne prawo osoby, ktorej dane dotycza, do dostepu do informacji dotyczacych
kontekstu, w jakim przetwarzane sa jej dane, w postaci kopii fragmentow dokumentow lub calych
dokumentéw lub wyciagéw z baz danych, kiére zawieraja miedzy innymi te dane."

[UD] Obecny i proponowany stan prawny w celu podjecia inicjatywy ustawodawczej przez organ w art.
118 Konstytucji:

# W obecnym stanie prawnym przetwarza sie dane bezterminowo, wieczyscie w moja propozycja to
wprowadzenie okresu czasowego przetwarzanych danych w rejestrach panstwowych i aktualizacja
dokumentow.

# W zwiazku z powyzszym, ze sprawa dotyczy danych osobowych nad niniejsza ustawa jest ustawa o
ochronie danych osobowych oraz RODO w szczegdlnosci zasada bycia zapomnianym oraz przepisy
Konstytucji.

# Petycja przyjmuje zastosowanie podobnych przepiséw w ustawie o prawach aktu stanu cywilnego,
ewidencji ludnosci, dowodach osobistych jak w przepisach: art. 49 ustawy z dnia 6 marca 2018 o
Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej i Punkcie Informacji dla Przedsiebiorcy; art.
5 0 Krajowym Rejestrze Karnym (gdzie jest wpis, dane z rejestru nie moga byc z niego usuniete, chyba ze
ustawa mowi inaczej).

# Petycja przyjmuje zastosowanie okresu przechowywania dokumentacji papierowej z dokumentacja w
systemach panstwowych tj.:

1) B100 lat aktu urodzenia;

2) B80 lat aktu malzenstwa i aktu zgonu;

3) BS spis wyborcow [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5011}

4) B10 obywatelstwo [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5340}

5) B50 ewidencja ludnosci [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5341}

6) B5 aktualizacja danych w ewidencji ludnosci [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5342}
7) B10 zameldowania i wymeldowania [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5343}

8) B10 wydawanie i obsluga dowodow osobistych [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5344}
9) B10 zmiany w aktach stanu cywilnego [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5352, 5353}

10) B10 zmiany imienia i nazwiska [JRWA Dz. U. 2011 nr 14 poz. 67] {5354}

|[UE] Przewidywana ocena skutkow spolecznych, gospodarczych, finansowych i prawnych w celu podjecia
inicjatywy ustawodawcze]j przez organ w art. 118 Konstytucji:

# Zwickszenie prywatnosci obywateli;
# Usprawnienie dzialanie systemow panstwowych celem zapobiegania zawieszenia sie i podazy na ataki;

# Zwiekszenie pojemnosci dyskow, pendrive w ktorych przetwarzane sa dane osobowe, bez potrzeby
zakupu nowych nosnikow informacji;

# Zmnigjszenic kosztdw utrzymania systemow rejestrow panstwowych;
# Zapobieganie naruszenia dobr osobistych;

# Zapobieganie narazenia, zagrozenia, ryzyka naruszenia dobr osobistych obywateli.



[UF] Zalaczniki przedlozone, zalaczone do akt, zalaczone do wgladu:
# screen SIP

# screen loga

Prosze o odpowiedz tylko na adres skrzynki mailowej.

Nie wyrazam zgody na ujawnienie: imienia, nazwiska, adresu, e-maila, micjscowosci sporzadzenia.

Z powazaniem,



