PREZYDENT RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]
Karol Nawrocki

Warszawa, dnié listopada 2025 r.

Trybunal Konstytucyjny

/ : Warszawa

Wniosek

Na podstawie art. 191 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art. 188 pkt 4 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej

wnosze¢ o stwierdzenie niezgodnosci:

1) celéw wpisanej do ewidencji partii politycznych pod numerem EwP 152 partii
politycznej Komunistyczna Partia Polski, tak okres§lonych w preambule,
art. 57 ust. 1i 2 ,,Statutu Komunistycznej Partii Polski, Dgbrowa Gérnicza,
lipiec 2002” oraz ,Programie Komunistycznej Partii Polski uchwalonym
na IV Zjeidzie, Dabrowa Gérnicza, grudzien 2015, jak i wynikajacych
z programowej dzialalnosci tej partii politycznej, z art. 13 w zw. z art. 11
ust. 1 zd. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z powodu odwolywania si¢
w programowych celach do totalitarnych metod i praktyk dzialania
komunizmu oraz zalozenia stosowania przemocy w celu zdobycia wladzy
i wplywu na polityke panstwa;

2) dzialalnosci partii politycznej Komunistyczna Partia Polski, przejawiajacej
si¢ w odwolywaniu si¢ w programowych publikacjach, wypowiedziach
i innego rodzaju formach aktywno$ci politycznej do totalitarnych metod

i praktyk dzialania komunizmu oraz prezentowaniu zalozenia stosowania



przemocy w celu zdobycia wladzy i wplywu na polityke panstwa, z art. 13
w zw. z art. 11 ust. 1 zd. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

UZASADNIENIE

Komunizm w wyniku zbrodniczej rewolucji bolszewickiej, ktora wybuchta w Rosji
w listopadzie 1917 r., zmienit w sposéb tragiczny oblicze nie tylko tego panstwa, ale tez
ogromnej czesci Swiata, za$ jego bardzo negatywne skutki spoleczne i ekonomiczne
odczuwane s3 w wielu panstwach i w samej Rosji do dzis. Ideologia komunistyczna
wymierzona jest przeciwko podstawowym wartodciom czlowieczefstwa, tradycjom
cywilizacji europejskiej i chrzescijanskiej.

Jedng z najwigkszych ofiar komunizmu byla i jest Polska. W 1920 r. dzieki mestwu
polskich Zoierzy i calego narodu udato si¢ odepchnaé od naszej Ojczyzny widmo zalewu
komunizmu i idacych za nim zbrodni. Jednak juz w roku 1945 r. m.in. w wyniku bledne;
polityki mocarstw zachodnich komunizm rozlat si¢ szerokim strumieniem nie tylko po Europie
ale tez poza nia. Do milionéw ofiar komunizmu w Rosji i na Ukrainie dolgczyly miliony jego
ofiar na calym $wiecie, a przerazajgce skutki komunistycznych eksperymentéw
ekonomicznych zrujnowaty gospodarki kilkudziesi¢ciu panstw $wiata.

Historia uczy nas, ze ugrupowania o marginalnym poparciu spotecznym droga terroru
i fatszerstw wyborczych potrafity przejmowaé wladze w panstwie, tak jak udato sie to wtasnie
komunistom polskim z KPP/PPR za ktérymi stat zbrodniczy Zwigzek Sowiecki. Dlatego tez
Panstwo Polskie musi dziata¢ prewencyjnie, aby taka sytuacja nie powtdrzyla sie juz nigdy
wigcej w historii naszego narodu.

Tresci pochodzace z oficjalnych, partyjnych publikatoréw oraz dziatalnosé
Komunistycznej Partii Polski (KPP) sg sprzeczne z porzadkiem prawnym Rzeczypospolitej
Polskiej, w ktérym najwyzsze miejsce zajmuje Konstytucja RP. Cele i dziatalno$é KPP
nawolujg i prowadzg do rewolucji komunistycznej, grabiezy prywatnej wtasnosci i zamiany
obecnego ustroju demokratycznego na ustrdj ,.demokracji” socjalistycznej”, bedacego
w istocie dyktaturg proletariatu, a wigc zaprzeczeniem pojecia demokracji. W porzadku
prawnym Rzeczypospolitej Polskiej nie ma miejsca na partie, ktora gloryfikuje zbrodniarzy
1 rezimy komunistyczne odpowiedzialne za §mieré milionéw istnien ludzkich, w tym naszych
rodakéw — obywateli Polski. W polskim porzadku prawnym nie ma takze miejsca na
postugiwanie si¢ symbolami, ktére jednoznacznie odwolujg sie do zbrodniczej ideologii

komunizmu.



Dlatego tez kierujac wniosek o stwierdzenie niezgodnosci z Konstytucja celéw oraz
dziatalnodci partii politycznej — Komunistyczna Partia Polski w petni podzielam i przytaczam
zarzuty oraz argumentacj¢ zawartga we wniosku Prokuratora Generalnego Rzeczypospolite;

Polskiej z dnia 5 listopada 2020 r. znak sprawy: PK VIII TK 140.2016.

Zgodnie z art. 188 pkt 4 Konstytucji Trybunal Konstytucyjny orzeka w sprawach
zgodnosci z Konstytucjg celow lub dziatalnosci partii politycznych.

W sprawach o zbadanie zgodnosci z Konstytucja celéw lub dzialalnosci partii
politycznych najistotniejsze znaczenie maja art. 11 ust. 1 oraz art. 13 Konstytucji. Artykut 11
ust. 1 Konstytucji ma nastgpujace brzmienie: ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia wolno$é
tworzenia 1 dzialania partii politycznych. Partie polityczne zrzeszaja na zasadach
dobrowolnosci i réwnosci obywateli polskich w celu wptywania metodami demokratycznymi
na ksztaltowanie polityki panstwa.”. Z kolei, art. 13 Konstytucji stanowi: ,,Zakazane jest
istnienie partii politycznych i innych organizacji odwolujacych sie¢ w swoich programach do
totalitarnych metod i praktyk dziatania nazizmu, faszyzmu i komunizmu, a takze tych, ktérych
program lub dziatalno$¢ zaklada lub dopuszcza nienawi$é rasowg i narodowosciowa,
stosowanie przemocy w celu zdobycia wladzy lub wplywu na polityke paristwa albo przewiduje
utajnienie struktur lub czlonkostwa.”.

Nalezy zauwazy¢, ze problematyka kontroli konstytucyjnosci celow i dziatalnosci
partii politycznych w Polsce nalezy do zagadnien niszowych. Od wejscia w zycie
obowigzujacej ustawy zasadniczej Trybunat Konstytucyjny zajmowal si¢ ta problematyka
jedynie pigciokrotnie (wyrok z dnia 8 marca 2000 r., sygn. Pp 1/99, OTK ZU z 2/2000, poz.
58; postanowienie z dnia 16 lipca 2003 r., sygn. Pp 1/02, OTK ZU nr 6/A/2003, poz. 71;
postanowienie z dnia 17 grudnia 2007 r, sygn. Pp 1/07, OTK ZU nr 1/A/2007, poz. 165;
postanowienie z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. Pp 1/08, OTK ZU nr 9/A/2010, poz. 115;
postanowienie z dnia 6 kwietnia 2011 r., sygn. Pp 1/10, OTK ZU nr3/A/2011, poz. 27), przy
czym tylko jedno rozstrzygnigcie miato charakter merytoryczny. Cztery z tych orzeczen
dotyczyly dziatalnosci wewngtrznej partii, z czego trzy partii Samoobrona, a jedno orzeczenie
dotyczylo wniosku partii Narodowe Odrodzenie Polski o wpisanie nowych symboli
graficznych do ewidencji partii politycznych. W dotychczasowej praktyce funkcjonowania
Trybunatu Konstytucyjnego nigdy nie zapadl wyrok stwierdzajacy niezgodnosé¢ celéw lub
dzialalnosci partii politycznej z Konstytucja.



Zar6wno w orzecznictwie, jak i - w szczeg6lnoscei - w pismiennictwie zwracano uwage
na pewne watpliwosci zwigzane z praktycznym zastosowaniem norm regulujgcych kontrolg
konstytucyjnosci celow i dziatalnoscei partii politycznych w Polsce.

Jak zauwazyli W. Sokolewicz i M. Zubik, ,,[w] orzecznictwie TK oraz literaturze —
w trakcie obowigzywania ustawy o TK z 1997 r. - dominowalo stanowisko rozrézniajace
kontrole »prewencyjng« (realizowana w trakcie procedury ewidencjonowania) oraz
»nastgpcza«. Ponadto wskazywano na odmiennosé badania celéw oraz dzialalnosci partii
politycznej” (W. Sokolewicz, M. Zubik, komentarz do art. 13 Konstytucji, [w:] L. Garlicki, M.
Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej — Komentarz, t. I, Wydawnictwo Sejmowe,
Warszawa 2016, s. 432). W postanowieniach Trybunatu z dnia 16 lipca 2003 r. o sygn. Pp 1/02
(op. cit., cz. 11, pkt 1) oraz z dnia 24 listopada 2010 r. o sygn. Pp 1/08 (op. cit., cz. III, pkt 1.6)
wprost zaznaczono, iz kontrola prewencyjna odnosi si¢ do celow partii politycznych, a kontrola
nastgpcza (zwana tez represyjng) do ich dziatalnosci - zapewne stosownie do niezbyt fortunnej
konstrukcji art. 56 i 57 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym,
przewidujacej dwa rozne tryby dla badania odpowiednio celéw partii politycznych oraz ich
dziatalnosci. Jednak takie stanowisko - nawet na gruncie ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r.
o Trybunale Konstytucyjnym - wydaje si¢ dyskusyjne zaréwno ze wzgledu na tresé przepiséw
Konstytucji, ktére nie przewidujg odrebnosci badania celéw i dziatalnosei partii politycznych,
jak i przepisow ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1215), kt6éra w art. 44 nie ogranicza kontroli nastepczej (skutkujgcej ew. wykresleniem
wpisu partii z ewidencji) do dziatalnosci partii politycznych, lecz obejmuje tg kontrola réwniez
cele partii politycznych, a wigc - jak si¢ wydaje - przewiduje badanie zaréwno celéw, jak
1 dziatalnosci partii politycznej w jednym postgpowaniu. Zwrécit na to uwage m.in. P. Tuleja,
zauwazajgc: ,,Drugim rodzajem postgpowania jest kontrola nastepcza zgodnosci celéw lub
dziatania partii politycznych z Konstytucjg uregulowana w rozdziale pigtym ustawy o partiach
politycznych. (...) Trudno$¢ w stosowaniu art. 55-57 ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
moze polega¢ na tym, ze zarzut niezgodnosci z Konstytucjg bedzie dotyczy! lacznie celéw
1 dzialania partii. Trybunal, rozpatrujac taki zarzut, bedzie musiat stosowaé réwnoczesnie dwa
tryby postgpowania” (P. Tuleja, Podstawy prawne delegalizacji partii politycznych, [w:]
P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel (red.), Paristwo prawa i prawo karne. Ksiega jubileuszowa
Profesora Andrzeja Zolla, tom 1, wyd. 2012, LEX 2017). Odmienne uregulowanie trybéw
badania celéw i dziatalnosci partii politycznych cz¢$¢ pismiennictwa aprobowata, twierdzac,
ze badanie celéw i dzialalnosci partii politycznych to dwie odrebne co do swej istoty

kompetencje Trybunatu, poniewaz badajac zgodno$¢ zapisanych w statucie czy innych
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dokumentach celéw partii politycznej z Konstytucja, sad konstytucyjny wystepuje w roli swego
rodzaju sadu prawa, natomiast badajac dziatalno$¢ partii Trybunal nie orzeka jako sad prawa,
ale swego rodzaju organ wymiaru sprawiedliwosci, sad faktu (vide — Adam Jamréz,
O orzekaniu przez Trybunal Konstytucyjny w sprawach zgodnosci z Konstytucjg dziatalnosci
partii politycznych, [w:] K. Budzilo (red.), Ksiega XXV-lecia Trybunatu Konstytucyjnego,
Biuro Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2010, s. 227-242). Jednak na takie stanowisko
nalezy spojrze¢ krytycznie, choéby z powodu wskazanego powyzej przez P. Tuleje. Nie sposob
bowiem nie zauwazy¢, ze rzeczywiste cele partii politycznej moga ujawniaé sie w toku jej
dzialalnosci. W szczegélnosci poglad ograniczajacy badanie celéw partii politycznych
wylacznie do etapu poprzedzajacego jej rejestracj¢ badz zmiane statutu i oparcie tego badania
wylgcznie na oficjalnych dokumentach partii wydaje si¢ sprzeczny z intencjg ustrojodawcy.
Jego przyjecie oznaczaloby, ze kontrola konstytucyjnosci celow partii bytaby w istocie fikcja
— wystarczyloby bowiem, ze partia niezaleznie od swoich rzeczywistych celow zawartaby
w dokumentach rejestrowych tresci zgodne z Konstytucja, a brakowatoby podstawy i trybu do
stwierdzenia niezgodnosci jej celow z ustawa zasadnicza. Sytuacje, w ktorych partia wprost
zawarlaby w tresci statutu deklaracje o np. planach stosowania przemocy w celu zdobycia
wiadzy nalezy uzna¢ za zupelnie wyjatkowe, a co za tym idzie, skuteczno$é¢ trybu kontroli
prewencyjnej, przewidzianego w art. 14 i 21 ustawy o partiach politycznych, bylaby co
najmniej watpliwa. Mozna bowiem zatozy¢, iz partie rzeczywiscie planujace np. stosowanie
przemocy ukrywalyby swoje rzeczywiste cele, nie eksponujac ich w oficjalnej dokumentacji.
Okolicznosci te dostrzezono w pismiennictwie. Jak zauwazyl M. Bartoszewicz, ,,[m]ozna
jednak si¢ obawiac (a rzeczywistos$¢ raczej potwierdza te obawy), Ze partia w statucie lub innym
dokumencie okresla swoje cele i metody ich realizacji jako demokratyczne, nawet wbrew
oczywistym faktom, tylko po to, aby nie narazi¢ si¢ na zarzut sprzecznosci jej celow
z Konstytucjg. (...) Marek Chmaj, traktujagc posiadanie przez partie programu jako jeden
z elementow jej definicji, stusznie zauwaza, ze pomigdzy oficjalnym programem partii a jej
rzeczywistymi dazeniami mogg wystepowaé znaczne rozbieznosci. W podobnym duchu
wypowiada si¢ Andrzej Kulig, uwazajac, ze cele partii wyrazone w dokumentach partyjnych
powinny by¢ weryfikowane poprzez analiz¢ aktywnosci partii, do czego jednak Trybunal
Konstytucyjny nie posiada stosownych narzedzi. Stad tez podstawg analizy celéow partii
politycznej musza by¢ oficjalne (wydane przez statutowe organy danej partii) dokumenty, takie
jak statut, program ideowy, program wyborczy, uchwaly dotyczace weztowych problemow
politycznych, lecz dopelnieniem analizy takich dokumentéw powinny by¢ konkretne przejawy

dzialalnosci partii, takie jak wystapienia jej przedstawicieli w srodkach masowego przekazu,
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np. w audycjach przedwyborczych, propaganda w biuletynach partyjnych i materiatach
zewngtrznych” (M. Bartoszewicz, Nadzor nad partiami politycznymi w polskim porzqdku
konstytucyjnym, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2006, s. 185-187). Jak wskazal L.
Garlicki, ,,[d]la zdefiniowania celow miarodajne sg przede wszystkim dokumenty wewnetrzne
partii, tzn. jej program i statut (wyrok z 8 III 2000, Pp 1/99, s. 233-234); ocena ich mozliwa jest
zarOwno na etapie tworzenia partii politycznej (uzyskiwania wpisu do ewidencji), jak i na etapie
pozniejszego jej istnienia. Wowczas cele partii mozna tez, pomocniczo, okresla¢ na podstawie
deklaracji i wypowiedzi jej kierownictwa, mozna je tez wyprowadza¢ z faktycznych dzialan
podejmowanych przez partie polityczne. Mozliwa jest bowiem sytuacja, gdy cele rzeczywiste
pozostajg ukryte za odbiegajacymi od nich sformulowaniami oficjalnych dokumentéw partii
(...). Badanie »celow« partii, gdy koncentruje si¢ na badaniu jej statutu i programu, nasuwa
silne analogie z procedura kontroli norm (...). Pojecie »dziatalnosci« partii politycznej odnosi
si¢ natomiast gléwnie do faktéw (...), jej badanie mozliwe jest dopiero na etapie pozniejszego
istnienia partii 1 - jak juz zaznaczono - moze mie¢ decydujace znaczenie takze dla okreslenia
rzeczywistych jej celdéw” (L. Garlicki, komentarz do art. 188 Konstytucji, [w:] L. Garlicki
(red.), Konmstytucja Rzeczypospolitej Polskiej - Komentarz, t. V, s. 29-30, Wydawnictwo
Sejmowe, Warszawa 2007). Na mozliwo$¢ lgcznego badania celow i dzialalnosci partii
politycznych zwrécili roéwniez uwage J. Podkowik i A. Maczynski, wskazujac: ,,Ustrojodawca,
okreslajac w art. 188 pkt 4 Konstytucji RP zakres kognicji TK, uzyl sp6jnika »lubg,
oznaczajacego zazwyczaj alternatywe laczng. Wskazuje to, ze mamy do czynienia z dwoma
odrebnymi kompetencjami, ktére moga by¢ wykonywane lacznie (zob. np. M. Krzemirski,
Kontrola konstytucyjnosci, s. 103). Nie nalezy traci¢ z pola widzenia, ze obydwie sfery, do
ktérych odnosi si¢ art. 188 pkt 4 Konstytucji RP, niejednokrotnie si¢ przenikajg. Moze si¢
zdarzy¢, ze okreslona aktywno$¢ partii politycznej albo jej czlonkéw bedzie miescila sie
w ramach »celu«, a jednoczesnie bedzie przejawem »dzialalnosci« (np. propagowanie
totalitarnego ustroju panstwa). Wowczas wnioskodawca moglby zarzucié niekonstytucyjnosé
celu i dzialalnosci badZ tylko jednej z nich, wzglednie formulowaé zarzut alternatywny”
(J. Podkowik, A. Maczynski, komentarz do art. 188 Konstytucji RP, [w:] M. Safjan i L. Bosek
(red.), Konstytucja RP, Tom II art. 87-243, wyd. 2016 r., Legalis 2020, teza 139). Podobnie,
J. Sutkowski stwierdzil: ,,Co istotne, cele moga by¢ okreslane na biezaco w dziatalnosci partii
(organizacji) np. w przemowieniach liderdw, listach (odezwach) gremiéw zarzadzajacych
organizacjg czy spotkaniach. Wtedy nalezy przyja¢, ze ich ocena dokonywana bytaby
w ramach analizy dzialalnosci partii (organizacji). Upreszczeniem byloby wiec przyjecie, ze

cele partii s3 formulowane wylacznie na etapie tworzenia partii (organizacji)” (J. Sulkowski,
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komentarz do art. 13 Konstytucji RP, [w:] M. Safjan i L. Bosek (red.), Konstytucja RP, Tom I
art. 1-86, wyd. 2016 r., Legalis 2020, teza 27). Réwniez Europejski Trybunal Praw Czlowieka
zauwazyl, ze - jak to wynika z historii - partie polityczne, ktérych cele byly sprzeczne
z podstawowymi zasadami demokracji, do czasu objecia wladzy nie ujawnialy takich celow
w oficjalnych dokumentach, wigc przestanks delegalizacji partii nie mogg by¢ wylgcznie
oficjalny statut i program (ibidem, teza 23). Wreszcie, warto zwroci¢ uwage na to, ze cele partii
politycznej w rozumieniu samej Konstytucji wydaja si¢ obejmowaé w istocie cz¢sé jej
dzialalno$ci, bowiem stosownie do tresci art. 11 ust. 1 zd. 2 Konstytucji przynajmniej jednym
z celow partii politycznej — zapewne najistotniejszym — ma byé ,,wplywanie (..) na
ksztattowanie polityki panstwa”, co silg rzeczy musi przybraé postaé okreslonej dziatalnosci
(vide - J. Sutkowski, komentarz do art. 11 Konstytucji RP, op. cit.,, teza 39; J. Podkowik,
A. Maczynski, komentarz do art. 188 Konstytucji RP, op. cit., teza 141).

Stanowisko rozrézniajagce odrgbnosé trybu badania celéw i dziatalnosci partii
politycznej, jak si¢ wydaje, mozna uzna¢ za nieaktualne, poniewaz zgodnie z aktualnym
brzmieniem art. 81 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie postepowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393), wniosek w sprawie zgodnosci
z Konstytucja celow lub dziatalnosci partii politycznej Trybunal rozpoznaje na zasadach
i w trybie przewidzianym dla rozpoznawania wnioskéw w sprawie zgodnosci aktoéw
normatywnych z Konstytucja, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi lub ustawami.
Ujednolicono wigc tryb badania celéw i dzialalnosci partii politycznych. Wprawdzie
- stosownie do art. 49 tej ustawy - wprowadzono dodatkowe, odrebne dla badania celow
i dzialalnosci partii politycznej wymogi formalne wniosku, jednak, jak sie wydaje, nie ma
przeszkod, zeby Trybunal badal zaréwno cele, jak i dziatalno$¢ partii w jednym postepowaniu.
Whnoszac o weryfikacj¢ jej celow nalezy wskazac statut lub program partii politycznej albo jego
czgsci, ktore budzg watpliwosci konstytucyjne (art. 49 ust. 1), a wnoszac o zbadanie jej
dzialalnosci - wskazaé takze opis dzialalnosci partii politycznej, ktorg wnioskodawca chce
podda¢ ocenie (art. 49 ust. 2). Wydaje si¢, ze w razie ujawnienia niekonstytucyjnych celow
partit w toku dzialalnosci programowej, nalezy wskazaé opis dziatalnosci partii polityczne;j,
ktéra mozna uzna¢ za programowsa, np. deklaracje czlonkéw wiladz partii czy partyjne
publikacje.

Jak w takim razie nalezy rozumieé cele i dziatalno$¢ partii politycznych, ktore
podlegaja badaniu w zakresie zgodnosci z Konstytucja przez Trybunat Konstytucyjny? Jak
zauwazaja J. Podkowik i A. Maczynski, ,,[pojgcie celu partii politycznej zawarte w art. 188 pkt

4 ma charakter szeroki i nie redukuje si¢ wylacznie do okreslonej, docelowej wizji polityki
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panstwa, ktorg dana partia propaguje (zob. art. 11 ust. 1 zd. 2 in fine Konstytucji RP), czyli celu
sensu stricto. Obejmuje réwniez sposob jego realizacji (»zasady dziatania«). Za szerokim
rozumieniem celu podlegajgcego kontroli konstytucyjnosci przemawia brzmienie art. 111 13
Konstytucji RP. W art. 11 ust. 1 zd. 2 mowa jest o tym, ze celem partii polityczne] jest
»wplywanie (...) na ksztattowanie polityki panstwa«. Ustrdjodawca definiuje zatem »cel partii
politycznej« nie tyle w kategoriach programowych (materialnych) i jednorazowych, ile raczej
jako utrzymujaca si¢ w czasie (ciggla) mozliwos¢ oddziatywania na polityke pafnstwa. Zaklada
to istnienie zasad dookreslajacych sposob zrealizowania pozadanej przez partie docelowej wizji
zorganizowania panstwa, ujetej w statutach, dokumentach programowych lub innych formach
uzewng¢trzniania tresci, determinujacych tozsamos¢ ideows partii i to, do jakiego rezultatu ona
zmierza. (..) Cele partii politycznej mogg zostaé wyrazone w statucie, dokumentach
programowych, a takze za pomocg innych form wyrazania tresci (np. znakéw graficznych),
ktére wyrazaja tozsamo$¢ ideowa organizacji. Jak przyjat TK w post. z 6.4.2011 r. (PP 1/10,
OTK-A 2011, Nr 3, poz. 27), znaki graficzne moga by¢ nosnikami informacji o celach lub
o zasadach dzialania partii. Co wigcej, »tresci plynace z symboli, ktorymi postuguje sie partia
polityczna, moga konkretyzowaé, czy wrecz modyfikowaé postanowienia zawarte w statucie
czy programie partii. Nowe symbole, ktore partia zamierza wpisa¢ do rejestru, sg relewantne
z perspektywy celow lub zasad dziatania partii«.” (J. Podkowik, A. Maczyniski, komentarz do
art. 188 Konstytucji RP, op. cit, teza 141 i 145).

Jak trafnie zauwazaja powolani wyzej autorzy, ,,[o] niezgodnosci celu partii
politycznej z Konstytucjg RP mozna méwié w szczeg6lnosci w nastgpujacych sytuacjach.

Po pierwsze, docelowa wizja panstwa propagowana przez parti¢ polityczng narusza
Konstytucje RP, nawet gdy metody jej osiagnigcia i zasady, na ktérych sie ona opiera, pozostaja
w pelni zgodne z normami konstytucyjnymi. (...) Jak si¢ wydaje, w takich sytuacjach ocena TK
moze zmierza¢ jedynie do wyjasnienia, czy miesci si¢ ona w granicach wyznaczonych w art.
13 Konstytucji RP i nie narusza fundamentalnych zasad wspolnych naszej cywilizacji, w tym
wartosci demokratycznych i poszanowania przyrodzonej godnosci czlowieka.

Po drugie, docelowa wizja pafistwa miesci si¢ w ramach norm konstytucyjnych, jednak
sposob funkcjonowania partii wynikajacy z jej statutu lub programu nie opiera si¢ na metodach
demokratycznych (tak w aspekcie wewngetrznym, jak i zewnetrznym) badz nie respektuje
innych norm konstytucyjnych okreslajgcych reguly postgpowania w spoteczenstwie okreslone
przez wolnosci i prawa konstytucyjne, status ustrojowy organdw (np. mandat wolny) itp.

Po trzecie, docelowa wizja panstwa oraz sam sposob funkcjonowania partii pozostaja

zgodne z normami konstytucyjnymi, natomiast partia wyraza aprobate (verba legis - nodwoluje
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si¢ do totalitarnych metod i praktyk dzialania nazizmu, faszyzmu i komunizmu« - art. 13
Konstytucji RP). Chodzi tutaj o wypadki - jak nalezaloby sgdzi¢ w praktyce do$¢ rzadkie -
kiedy to partia polityczna nie forsuje zmiany obecnego ustroju pafistwa ani nie dziata w sposéb
niedemokratyczny, lecz popiera »totalitarne metody i praktyki dziatania«, ktorych dopuszczaja
si¢ inne podmioty, niekonieczne krajowe. Szeroko rozumianym celem partii polityczne;
w ujeciu art. 188 pkt 4 Konstytucji RP byloby wowczas propagowanie tresci zakazanych przez
normg konstytucyjng" (ibidem, teza 143).

Juz w tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze rzeczywiste cele Komunistycznej Partii Polski
(dalej rowniez: KPP) spelniajg przestanki wymagane dla stwierdzenia niezgodnosci celow
partii politycznej z Konstytucja RP opisane we wszystkich trzech wyzej wymienionych
modelach. Propagowana przez KPP docelowa wizja pafistwa narusza Konstytucje RP, sposéb
funkcjonowania wynikajacy z jej programu narusza obowigzujgcy porzadek prawny, a ponadto,
jednym z celow partii jest propagowanie totalitarnych metod i praktyk dzialania komunizmu
poprzez aprobate bylych i obecnych totalitaryzméw komunistycznych.

Co do dzialalno$ci partii politycznych, to wyzej powolani J. Podkowik i A. Maczynhski
definiuja ja nastepujaco: ,Na dzialalnos¢ skladaja sie czynnosci faktyczne i prawne
podejmowane w okreslonym celu, zazwyczaj zbieznym z zalozeniami danej partii politycznej
(tj. osiagnigcie okreslonej wizji polityki panstwa). Moga to by¢ dziatania whadz partii i nizszych
jej struktur. (...) Za dzialalnos¢ partii politycznej nie mozna natomiast uznaé jednostkowych
zachowan jej czlonkéw, ktére wykraczaja poza ramy politycznego programu partii ani
zachowan incydentalnych (jednorazowych). Z definicji »dziatalno$¢ partii politycznej« wynika
bowiem koniecznos$¢ wystapienia sekwencji powtarzalnych zachowan, niekoniecznie $cisle ze
sobg funkcjonalnie powiazanych, ktére mozna przypisa¢ jednostce organizacyjnej - partii
politycznej, a nie szeregowym jej czlonkom” (ibidem, teza 147; tak rowniez postanowienie
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada 2010 r. o sygn. Pp 1/08, op. cit, cz. II], pkt 1.8).

Kontrowersyjna jest problematyka zakresu wzorcow kontroli w procedurze badania
konstytucyjnosci celow i dzialalnosci partii politycznych przez Trybunat Konstytucyjny. Jak
wskazuje si¢ w piSmiennictwie, ,,[u]strojodawca w art. 188 pkt 4 Konstytucji RP wskazal, ze
wzorcem oceny celow i dziatalnosci partii politycznej jest Konstytucja. Tylko normy o randze
konstytucyjnej, a nie ustawowej, albo wynikajace z uméw mi¢dzynarodowych, mogg stanowi¢
punkt odniesienia w tym postgpowaniu. W praktyce watpliwosci wzbudzilo, czy wzorcem
kontroli moga by¢ wylacznie art. 11 i 13 Konstytucji RP odnoszace si¢ do partii politycznych,
czy rowniez pozostale przepisy konstytucyjne. W tym =zakresie prezentowane sg trzy

stanowiska. Pierwsze z nich - przewazajace w orzecznictwie TK - zaklada, ze wzorcem kontroli
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celow partii politycznych mogg by¢ tylko art. 11 i 13, natomiast jej dzialalnosci - art. 13 (zob.
wyr. TK z 8.3.2000 r., PP 1/99, OTK 2000, Nr 2, poz. 58; post. TK z: 24.11.2010 r., PP 1/08,
OTK-A 2010, Nr 9, poz. 115 i 6.4.2011 r., PP 1/10, OTK-A 2011, Nr 3, poz. 27). Drugie
stanowisko - majace poparcie w doktrynie - zaklada, ze zasadniczo kazda norma konstytucyjna
moze stanowi¢ wzorzec kontroli (zob. np. L. Garlicki, Artykul 188, w: Garlicki, Konstytucja,
t. 5, s. 30, uw. 24; P. Uzigblo, Kilka uwag o badaniu, s. 477; A. Jamréz, O orzekaniu, s. 241;
M. Zubik, Inicjowanie postgpowania, s. 310). Pojawia si¢ réwniez trzecie, posrednie
stanowisko, ze wzorcem kontroli musi by¢ w kazdym wypadku art. 13, przy czym moze byé
on laczony z innymi przepisami. Nie moze natomiast wystgpié sytuacja orzekania bez
powotania art. 13 (zob. P. Tuleja, Podstawy prawne, s. 616)” [J. Podkowik, A. Maczyfiski, op.
cit, teza 150]. W przypadku aktywnosci Komunistycznej Partii Polski nawet przyjecie pogladu
prezentowanego w dotychczasowym orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, najbardziej
zawezajgcego dopuszczalne wzorce kontroli konstytucyjnosei funkcjonowania partii
politycznych, musi przesadza¢ o niezgodnodci celow i dzialalnosci tej partii z ustawa
zasadniczg, poniewaz cele i dziatalnos¢ KPP naruszaja w szczeg6lnosci art. 13 Konstytuci.
Partia ta bowiem odwoluje si¢ w swoim programie do totalitarnych metod i praktyk dzialania
komunizmu i dopuszcza stosowanie przemocy w celu zdobycia wladzy i wplywu na polityke
panstwa.

Celem doprecyzowania zawartosci normatywnej art. 11 ust. 1 zd. 2 oraz 13 ab initio
Konstytucji, warto przypomnieé, jak uzyte w nich pojecia sg rozumiane w orzecznictwie
Trybunalu Konstytucyjnego i pismiennictwie.

Co do zawartosci normatywnej art. 11 ust. 1 zd. 2 Konstytucji, w pi$miennictwie
wskazuje sig, ze: ,,[w]ymog stosowania demokratycznych metod przez partie zostat odniesiony
do ksztaltowania polityki panstwa. Jest on nie tylko potwierdzeniem zakazéw wymienionych
w art. 13 Konstytucji RP, ale jednoczesnie podlegajacym kontroli TK nakazem stosowania
przez partie wylgcznie demokratycznych metod dziatania (4. Jamrdz, O orzekaniu, s. 239-241).
Wprawdzie TK uznal, ze jedynym wzorcem kontroli w postepowaniu delegalizacyjnym
moéglby by¢ wylacznie art. 13 Konstytucji RP (wyr. TK z 24.11.2010 r., PP 1/08, OTK 2010,
Nr 9, poz. 115), to jednak zbytnim uproszczeniem byloby przyjecie, ze metody odmienne od
wskazanych w art. 13 s3 demokratyczne i - tym samym - dopuszczalne, gdyz zakazy okreslone
w tym przepisie Konstytucji RP sa niepelne. Sprowadzenie nakazu stosowania
demokratycznych metod dzialania do zakazu wykorzystywania metod wskazanych
w art. 13 podwaza ponadto sens regulacji zawartej w art. 11 Konstytucji RP” (J.Sutkowski,
komentarz do art. 11 Konstytucji RP, [w:] M. Safjan i L. Bosek (red.), Konstytucja RP, Tom II,
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art. 1-86, Legalis 2017, teza 34). W sytuacji, w ktorej partia polityczna zaktada lub dopuszcza
stosowanie przemocy w celu zdobycia wiadzy lub wplywu na polityke panstwa, a wiec w ten
sposéb uchybia art. 13 Konstytucji, z natury rzeczy narusza réwniez okreslony w art. 11 ust. 1
zd. 2 Konstytucji obowigzek wplywania jedynie demokratycznymi metodami na ksztaltowanie
polityki panstwa, natomiast samo naruszenie tego obowiazku nie musi przesadzaé
0 jednoczesnym naruszeniu art. 13 Konstytucji. Jak wskazuje J. Sutkowski, ,,[flormutowany,
proponowany czy realizowany program partii, plan reform czy kierunki polityki panstwa mogg
rozni¢ si¢ od wezesniej podejmowanych, ich trescig moze by¢ zasadnicza, a nawet radykalna
zmiana dotychczasowych rozwigzan, jednak konieczne jest poddanie ich ocenie suwerena.
Konstytucja RP wskazuje na kilka plaszezyzn wspolpracy (wspoldzialania) partii
z suwerenem. Na pierwszy plan wysuwa si¢ mechanizm wyborczy, wraz z prawem
ksztattowania list wyborczych, korzystanie z wolnosci zgromadzeri, prawa do strajku,
inicjatywy ustawodawczej obywateli czy mozliwosci zorganizowania referendum lub
wyrazenia w nim okreslonego stanowiska. Istotne znaczenie ma takze wolnosé zrzeszania sie
w réznorodnych organizacjach spolecznych, gospodarczych, zawodowych czy religijnych.
Obowigzek wykorzystywania metod demokratycznych zostat polaczony z wplywaniem na
ksztatt polityki panstwa, jest wiec skierowany w pierwszej kolejnosci do zewnetrznych
(niewewnatrzpartyjnych) form dziatania ugrupowan politycznych. Realizuje sie on w gléwnej
mierze w dzialalnosci parlamentarnej i wyborczej partii, jednak jest tez obecny przy okazji
wykorzystywania roznych form partycypacji spotecznej (budzety partycypacyjne, referendum,
inicjatywa ustawodawcza obywateli). (...) Oddziatywanie na polityke krajows zostalo
wskazane jako podstawowy cel dziatania partii politycznej. Konstytucja RP definiuje ten cel za
pomocg ogoélnych poje¢. Ustrojodawca wskazal w ten sposéb na wielo§¢ i réznorodnosé
dziatan, za pomocg ktérych partia moze wplywac na ksztatt polityki pafistwa. Tak zakreslony
cel nie ogranicza dziatalnosci partyjnej do udzialu w wyborach czy dgzenia do zdobycia wladzy
(...). Wplywanie na ksztalt polityki panistwa nie jest ksztaltowaniem tej polityki. Rolg partii
jest wiec stymulowanie okreslonych zmian, dziatanie na przedpolu wiladzy publicznej,
posredniczenie miedzy obywatelami a wladzg publiczng, ale niezastepowanie jej. (...) Cele
partii realizowane s3 na wiele sposobéw za pomoca srodkéw charakterystycznych dla
poszczegblnych funkcji partii politycznych. W ramach funkcji wyborczej chodzi o plaszczyzne
ideologiczng, a zatem o nakreslenie teoretycznych podstaw programu (np. przez odwolanie sie
do okreslonych teorii ekonomicznych czy socjologicznych), oraz programews, polegajaca na
przygotowaniu programu (podstaw) spojnej polityki panstwa. Funkcja rzgdzenia pozwala na

ksztattowanie wplywu na polityke panstwa i to zardwno przez partie rzadzaca, jak i opozycyjna.
11



W dzialaniach tych chodzi w gléwnej mierze z jednej strony o stymulacje (ksztaltowanie)
opinii publicznej, a z drugiej - o odezytywanie ocen spolecznych (weryfikacje prowadzonej
polityki). Wplyw na ksztalt polityki panstwa partie wywiera¢ powinny przez angazowanie
opinii publicznej do debaty nad polityka panfstwa, profesjonalizacje polityki (np. przez
wykorzystywanie funduszéw eksperckich), rozmaite procedury kontrolne (np. interpelacyjne),
ocene prowadzonej polityki czy proponowanie wlasnych rozwiazan. Nie ulega watpliwosci, ze
partia najpelniej wplywa na ksztalt polityki panstwa przez ubieganie si¢ o wladze i ewentualne
jej zdobycie. Sprawowanie wladzy jest differentia specifica partii politycznej i z reguly jest ono
podstawowym i najwazniejszym celem funkcjonowania ugrupowan politycznych.
Ksztaltowanie polityki przeradza si¢ zatem w jej kreowanie i realizowanie” (ibidem, teza 35-
42).

Pojecie ,,program” partii w rozumieniu art. 13 Konstytucji jest interpretowane
szeroko, 1 to zardéwno w orzecznictwie sadu konstytucyjnego, jak i w pismiennictwie. Jak
stwierdzit Trybunal w wyroku z dnia 8 marca 2000 r. o sygn. Pp 1/99, ,,Wydaje si¢ (...), ze
pojecie »programu« w rozumieniu art. 13 konstytucji ma charakter najbardziej ogélny,
obejmujacy wszelkie formy wyrazania sprzecznej z konstytucja tresci” (op. cit., cz. 111, pkt 4;
tak rowniez postanowienie z dnia 6 kwietnia 2011 r., sygn. Pp 1/10, op. cit, cz. 11, pkt 2.2).
W. Sokolewicz i M. Zubik definiuja ten termin nastgpujaco: ,,We wszystkich przepisach art. 13
wyrazenie »program« ma to samo, zawsze najbardziej ogélne znaczenie, obejmujge wszelkie
formy zwerbalizowanego wyrazania tresci odnoszacych si¢ do celow partii i drég ich osiggania
(...); program partii moze zatem przybra¢ forme¢ przyjgtego w statutowo okreslonym trybie
podejmowania decyzji dokumentu, tak wiasnie - jako program - zatytulowanego, ale réwniez
moze stanowi€ redakcyjnie wyodrgbniong lub nawet niewyodrebniong czesé statutu partii, czy
wreszcie uzyska¢ uproszczong postaé programu wyborczego. Co wigcej, treSci programowe
moze zawiera¢ kazda autorytatywna publiczna wypowiedz wladz partii (organizacji) lub jej
lideréw (...)” (W. Sokolewicz, M. Zubik, komentarz do art. 13 Konstytucji [w:] L. Garlicki, M.
Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej - Komentarz, t. I, Wydawnictwo Sejmowe,
Warszawa 2016, s. 441).

Co do interpretacji sformutowania ,,odwotujacych sie do totalitarnych metod i praktyk
dzialania komunizmu” nalezy stwierdzié¢, co nast¢puje.

W pismiennictwie wyrazono watpliwosci dotyczace znaczenia pojecia ,,odwolywania
si¢”, uzytego w art. 13 Konstytucji. Jak zauwazyl J. Sutkowski, ,,[t]rudno tez stwierdzi¢, czym
jest odwolywanie si¢ przez organizacj¢ do zakazanych sposobéw dzialania - czy konieczne jest

do nich wyrazne nawigzanie (planowane stosowanie ich jako wlasnych), czy zakazane jest juz
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posrednie do nich odwolywanie si¢ jako do metod wilasciwych lub skutecznych.
Zaciemnieniem znaczenia przepisu jest takze odréznianie metod dziatania od praktyk, gdyz
zabronione metody dzialania sa zakazane ze wzgledu na ich totalitarny charakter, nawet jesli
nie przeksztalca si¢ w dziatalno$¢ regularng (praktyke)” (J. Sutkowski, komentarz do art. 13
Konstytuecji RP, [w:] M. Safjan i L. Bosek (red.), Konstytucja RP, Tom I, art. 1-86, Legalis
2017, teza 35). Analogiczne watpliwosci wyrazili W. Sokolewicz i M. Zubik, wskazujgc: ,,Nie
jest tez jasne pojecie »odwolywania si¢« - czy chodzi o powolywanie si¢ na pewne metody
i praktyki jako godny nasladowania przyklad, czy zakazane jest ich propagowanie
i zachwalanie, czy - juz same tylko inspirowanie si¢ nimi (...)” (W. Sokolewicz, M. Zubik,
komentarz do art. 13 Konstytucji [w:] L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej - Komentarz, t. I, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2016, s. 441-
442).

Pomocna w wykladni pojecia ,,odwotlywania si¢”, uzytego w art. 13 Konstytucji, moze
by¢ uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2002 r. o sygn. I KZP 5/02, odnoszgca si¢ do
art. 256 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. z 2025 r. poz. 383). Sad
Najwyzszy dokonal w tej uchwale wyktadni znamienia ,,propaguje”, uzytego w art. 256 § 1
kk., i stwierdzil, iz ,,wykladnia j¢zykowa prowadzi do wniosku, ze propagowanie oznacza
prezentowanie tego rodzaju ustroju, co moze mie¢ posta¢ kazdego zachowania, ktoérego trescig
jest rozpowszechnianie wiedzy dotyczacej ustroju panstwa totalitarnego, a wigc takze
wystawienie na widok publiczny symboli takiego panstwa czy tez wykonywanie okreslonych
gestow identyfikowanych z takim ustrojem. (...) Trafnie przy tym akcentuje sie, ze przest¢pstwo
to moze by¢ popelnione tylko ze szczegdlnie zabarwionym zamiarem wyrazenia aprobaty dla
takiego ustroju (L. Gardocki: op. cit., s. 287). Majac powyzsze na wzglg¢dzie, nalezato dojsé do
wniosku, ze propagowanie, w rozumieniu art. 256 k.k., oznacza kazde zachowanie, polegajace
na publicznym prezentowaniu, z zamiarem przekonania do niego, faszystowskiego lub innego
totalitarnego ustroju panstwa” (LEX nr 51722). Zbi6ér desygnatéw nazwy ,,propagowac”
zawiera si¢ w zbiorze desygnatow nazwy ,,odwotywac si¢”. Nie sposob bowiem propagowaé
ideologii bez odwolywania si¢ do niej. Synonimem ,,odwolywaé si¢ (do czegos)” jest
whawigzywaé (do czego$)” (L. Wisniakowska, Stownik synoniméw PWN, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 168). Nie moze wigc by¢ watpliwosci, iz pojecie
odwolywania si¢ czy nawigzywania do czegos$ jest istotnie szersze od pojecia propagowania.
Odnoszac si¢ zatem do watpliwosci przedstawionych przez J. Sulkowskiego oraz
W. Sokolewicza i M. Zubika, nalezy stana¢ na stanowisku, ze skoro propagowanie ustroju

totalitarnego oznacza prezentowanie tego rodzaju ustroju z zamiarem przekonania do niego, to
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»propagowaniem”, a zatem i ,,odwolywaniem si¢” w rozumieniu art. 13 Konstytucji, jest
zar6wno powolywanie si¢ na pewne metody i praktyki jako godny nasladowania przyktad,
posrednie do nich odwolywanie si¢ jako do metod wiasciwych lub skutecznych, jak réwniez
ich propagowanie i zachwalanie; odwolywaniem si¢ do nich jest takze inspirowanie si¢ nimi
oraz samo nawigzywanie do nich w tresci programu, poniewaz odwolywanie si¢ jest pojeciem
szerszym od inspirowania si¢. Mozna odwolywa¢ si¢ do czego$, nawigzywaé, nie inspirujac
si¢ tym - inspirowanie si¢ oznacza takie nawigzywanie, ktére pobudza, animuje, stymuluje
(ibidem, s. 94 1 230). Nie mozna wigc inspirowaé si¢ czyms, nie odwolujge si¢ do tego. Innymi
stowy, nalezy stang¢ na stanowisku, iz ,,odwolywanie si¢ w programie do totalitarnych metod
i praktyk dzialania nazizmu, faszyzmu i komunizmu” obejmuje kazde programowe
prezentowanie i nawigzywanie do totalitarnych metod i praktyk dzialania nazizmu, faszyzmu
i komunizmu, nieopatrzone negatywnym komentarzem. Wydaje sie, ze do podobnego
whniosku doszli W. Sokolewicz i M. Zubik, zauwazajac, ze ,,[w] $wietle art. 13 przestanka
zakazu (delegalizacji) partii lub organizacji politycznej jest nawigzywanie w jej szeroko
rozumianym programie do totalitarnych metod i praktyk inspirowanych nazizmem, faszyzmem
w Scistym znaczeniu lub komunizmem™ (W. Sokolewicz i M. Zubik, op. cit, s. 444).
Najbardziej ~precyzyjnie okreslit przestanki delegalizacji partii komunistycznej
M. Bartoszewicz, zauwazajgc, ze ,,[o]dwotywanie si¢ do »metod i praktyk dziatania« powinno
by¢ rozumiane jako akceptacja totalitarnych metod i praktyk rzadzenia. (...) za
niekonstytucyjng moglaby zosta¢ uznana przez TK tylko taka partia komunistyczna,
ktéra nawiazuje do praktyki funkcjonowania pafistwa stalinowskiego (lub interpretujac
szerzej: wszystkich panstw realnego socjalizmu) [podkreslenie wlasne]” (M. Bartoszewicz,
op. cit, s. 175 1 178). Nalezy réwniez podzieli¢ poglad tego autora, zgodnie z ktérym: ,(...)
wszystkie pafistwa realnego socjalizmu byly w mniejszym lub wigkszym stopniu totalitarne,
a to z powodu braku wyraznej i oficjalnej cezury migdzy ideologia i organizacja panstwa
stalinowskiego i »poststalinowskiego«" (ibidem, s. 178, przypis nr 50).

Jak trafnie zauwaza M. Bartoszewicz, w zakresie rozumienia pojecia ,,komunizmu®,
w trakcie badania dzialalnodci partii, wazniejsza od poszukiwania istoty doktrynalnej
komunizmu przez sad konstytucyjny ,.staje si¢ oparta na zrédlach historycznych wiedza
o praktykach dzialania organéw panstwowych i hegemonicznej partii w panstwach
totalitarnych (zwlaszcza w sferach zwiazanych z problematyka praw czlowieka) i stosunku
ugrupowania politycznego do takich metod (...)” (ibidem, s. 178). Autor ten zauwazyt, ze
»[Z]glebianie istoty doktrynalnej komunizmu nie ma wiekszego znaczenia dla wyktadni art. 13

Konstytucji m.in. dlatego, ze ideologi¢ wykorzystywano w pafistwach realnego socjalizmu,
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a szczegolnie w Zwiazku Radzieckim, jako narzedzie usprawiedliwiania metod rzadzenia
panstwem. L. Kotakowski sformutowal to jako interesujgcy paradoks, odnoszac si¢ do
powojennego marksizmu-leninizmu: »Cechg charakterystyczng tej ideologii [...] byta jej
doskonala sztywnos$¢ potaczona z doskonalg plastycznoscig. Obie te wlasciwosci, sprzeczne na
pozor, doskonale si¢ wzajem wspieraty. Ideologia byla sztywna, to znaczy skatechizowana,
ujeta w zbidr niezmiennych formul, ktére nalezalo powtarza¢ bez najmniejszego odchylenia.
Zarazem tres¢ tych formut byla na tyle mglista, iz nadawaly si¢ one do usprawiedliwienia
dowolnej polityki panstwa we wszystkich zmiennych jej fazach«, L. Kolakowski, Gléwne
nurty..., s. 883" (ibidem, s. 178, przypis nr 51). Warto przy tym podkresli¢, ze, zgodnie z trescig
kwestionowane] preambuly statutu, Komunistyczna Partii Polski jest wilasnie partig
marksistowsko-leninowska.

Jednoczesnie, nalezy podzieli¢ poglad W. Sokolewicza i M. Zubika, Ze ,,zakaz
sformulowany w art. 13 ma zastosowanie tylko do tych totalitarnych metod i praktyk dzialania,
ktére nawiazuja do doktryny i praktyki ustrojowej nazizmu, faszyzmu i komunizmu" (W,
Sokolewicz i M. Zubik, op. cit, s. 442-443).

W postepowaniu dotyczacym zgodnosci z Konstytucja celéw i dzialalno$ci partii
znaczenie majg tez standardy dopuszczalnosci delegalizacji partii politycznych okreslone
w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. Jak wskazuje J. Sutkowski,
»|k]ilkudziesigcioletnie obowigzywanie EKPC i dziatalnos¢ ETPC doprowadzily do
wypracowania standardu w zakresie delegalizacji partii politycznych (stowarzyszen).
Znamienne, ze ETPC z reguly stwierdzal naruszenie art. 11 EKPC, zarzucajac poszczegdlnym
wladzom krajowym zbyt pochopne stosowanie $rodkéw represyjnych wzgledem partii.
Zgodnie z orzecznictwem ETPC:

1) ingerencja w wolnos¢ stowarzyszania si¢ pozostaje w S$cistym zwiazku
z wolnoscig stowa (wyr. ETPC z 18.10.1982 r. w spr. Young, James i Webster
przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu, skargi Nr 7601/76, 7806/77), a wolnosé
wyrazania dotyczy nie tylko w»informacji« czy »idei« przyjmowanych pozytywnie
badz uznawanych za nieszkodliwe 1lub obojgtne, lecz takze tych, ktore s3
obrazliwe, szokujace czy oburzajace (wyr. ETPC =z 2.8.1996 r. w spr. Vogt
przeciwko Niemcom, skarga Nr 17851/91);

2)  przypadki ingerencji w wolno$¢ stowa i dzialania stowarzyszen musza wynikaé
z pilnej potrzeby spolecznej (pressing social need), a ograniczenia wolnosci
stowarzyszania si¢ w partiach uzasadnia¢ moga jedynie podstawy przekonujace i istotne, takie
szczegolowe badanie jest tym bardziej niezbgdne w sytuacji rozwigzania catej partii politycznej
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i wydania jej przywoédcom zakazu prowadzenia dziatalnosci politycznej w przysziosci;
w ramach oceny postgpowania wiladz krajowych ETPC musi uzyska¢ pewnosé, ze decyzje
wladz opieraly si¢ na akceptowalnej ocenie istotnych faktow (mutatis mutandis wyr. ETPC
z 23.8.1994 r. w spr. Jersild przeciwko Danii, skarga Nr 15890/89);

3)  ocena, czy rozwigzanie partii politycznej ze wzgledu na ryzyko naruszenia zasad
demokracji  stanowilo »pilng potrzebg¢ spoleczng« musi koncentrowaé sie na
nast¢pujacych punktach:

a) czy istnialy wiarygodne dowody, ze ryzyko grozace demokracji - przy zalozeniu, ze
udowodniono jego istnienie - bylo wystarczajaco bezposrednie;

b) czy mozna bylo przypisywaé danej partii politycznej jako catosci dzialania i wypowiedzi
jej przywodcow i czlonkoéw oraz

¢) czy dzialania i wypowiedzi przypisywane partii politycznej tworzyly catosé dajaca jasmy
obraz modelu spoleczenstwa opracowanego i propagowanego przez t¢ partig, ktory nie byt
zgodny z koncepcjg »spoteczenstwa demokratycznego« (wyr. ETPC z 30.6.2009 r. w spr.
Herri Batasuna i Batasuna przeciwko Hiszpanii, skargi Nr 25803/04, 25817/04);

4)  partia polityczna moze popiera¢ zmiang prawa lub struktur prawnych czy

konstytucyjnych panstwa przy spelnieniu dwdoch warunkow:

a) zastosowane w tym celu srodki muszg by¢ zgodne z prawem i demokratyczne;

b) proponowana zmiana musi byé zgodna z podstawowymi zasadami

demokratycznymi.

Partia, ktorej przywoédcy zachecaja do przemocy lub proponujg wprowadzenie zasad bez
poszanowania dla demokracji lub w celu unicestwienia demokracji oraz tamania praw
i wolnosci uznawanych w systemie demokratycznym, nie moze domagaé si¢ ochrony EKPC
w zwigzku z karami nalozonymi na takich podstawach (zob. wyr. ETPC z: 9.4.2002 r. w spr.
Yazar i in. przeciwko Turcji, skargi Nr 22723/93, 22724/93, 22725/93; 2.10.2001 r. w spr.
Stankov i Wielka Macedoriska Organizacja Illinden przeciwko Bulgarii, skargi Nr 29221/95,
29225/95; 25.5.1988 r. w spr. Partia Socjalistyczna i in. przeciwko Turcji, skarga Nr
21237/93);

5) statut i program partii politycznej nie moga by¢ brane pod uwage jako jedyne
kryterium okreslania jej celéw i intencji, gdyz jak wynika z doswiadczen partie polityczne,
ktorych cele byty sprzeczne z podstawowymi zasadami demokracji, do czasu objecia wladzy
nie ujawnialy takich celow w oficjalnych dokumentach [wyr. ETPC z 3.2.2005 r. w spr.
Partidul Comunistilor (Nepeceristi) i Ungureanu przeciwko Rumunii, skarga Nr 46626/99];
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6) nie mozna wymagaé, by panstwo czekato z podjeciem interwencji do czasu
przejecia wladzy przez parti¢ i podjecia przez nig konkretnych krokéw w celu wdrazania
polityki niezgodnej ze standardami EKPC i demokracji, dlatego uprawnienie panstwa do
interwencji o charakterze prewencyjnym jest zgodne z obowigzkami umawiajgcych sie
panstw wynikajacymi z art. 1 EKPC w zakresie zapewnienia praw i wolnosci 0séb w ramach
ich systeméw prawnych [wyr, ETPC z 13.2.2003 r. w spr. Refah Partisi (Partia Dobrobytu)
i in. przeciwko Turcji, skargi Nr 41340/98, 41342/98, 41343/98, 41344/98];

7) o ile okazjonalne popieranie koncepcji antydemokratycznych nie jest samo
w sobie wystarczajgce, by uzasadni¢ wprowadzenie zakazu dziatalnosci partii politycznej
na podstawie bezwzglednej koniecznosci, o tyle skoordynowane zastraszanie na duzg skalg
- powigzane z popieraniem polityki o charakterze rasistowskim, ktéra jest niezgodna
z podstawowymi wartosciami demokracji - moze uzasadnia¢ ingerencjc w wolnosé
stowarzyszania si¢ (wyr. ETPC z 9.7.2013 r. w spr. Vona przeciwko Wegrom, skarga Nr
35943/10);

8) panstwo moze naklada¢ na partie polityczne obowigzek poszanowania
1 zapewniania praw i wolnosci zagwarantowanych EKPC oraz obowigzek nieprzedstawiania
programu politycznego sprzecznego z podstawowymi zasadami demokracji (wyr. ETPC
z 30.6.2009 r. w spr. Herri Batasuna i Batasuna przeciwko Hiszpanii, skargi Nr 25803/04,
25817/04);

9) ocena proporcjonalnosci srodkéw zastosowanych wobec partii w zwigzku z jej
niekonstytucyjna dzialalnoscig powinna uwzgledniaé¢ dziatania podjete wobec cztonkéow
delegalizowanej partii (wyr. ETPC z 30.6.2009 r. w spr. Herri Batasuna i Batasuna
przeciwko Hiszpanii, skargi Nr 25803/04, 25817/04 - wszystkie powolywane powyzej wyr.
ETPC dostepne w bazie HUDOC)” (J. Sutkowski, komentarz do art. 13 Konstytucji RP, op.
cit., teza 23).

Juz w tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze ocena celow i dzialalnosci KPP, dokonana
w kontekscie wynikajacym z norm Konstytucji RP i przedstawionej wyzej praktyki stosowania
norm konwencyjnych, jednoznacznie przemawia za koniecznoscia przerwania istnienia tej
partii.
Komunistyczna Partia Polski zostala wpisana do ewidencji partii politycznych pod
numerem EwP 152 na mocy postanowienia Sgdu Okr¢gowego w Warszawie z dnia
9 pazdziernika 2002 r. (dowdd: k. 20-21 akt sprawy o sygn. EwP 152 VII Wydzialu Cywilnego
Rejestrowego Sadu Okregowego w Warszawie). Zgodnie z art. 3 Statutu KPP do

reprezentowania partii na zewnatrz oraz do skladania o§wiadczen woli w imieniu partii
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uprawnieni s3 czlonkowie Prezydium Krajowego Komitetu Wykonawczego jednoosobowo.
Zgodnie z art. 28 ust. 1 Statutu KPP Krajowy Komitet Wykonawczy wybiera sposréd swoich
czlonkow Prezydium, w tym: Przewodniczacego, Sekretarza i Skarbnika (dowdd: k. 31 8 akt
o sygn. j.w.). Od poczatku istnienia partii w sklad Prezydium Krajowego Komitetu
Wykonawczego KPP wchodzili Marian Indelak, Jozef Lachut, Marcin Adam (dowdd: k. 2 akt
o sygn. j.w.) Na podstawie uchwaly nr 1 Krajowego Komitetu Wykonawczego KPP z dnia 14
grudnia 2002 r. czlonkami Prezydium KKW KPP zostali: przewodniczacy Marcin Adam,
zastgpca przewodniczacego Jozef Lachut, sekretarz i skarbnik KKW KPP Marian Indelak,
osoba odpowiedzialna za dziatalnosé¢ wydawnicza partii w ramach KKW Krystyna Kowalik,
osoba odpowiedzialna za powstanie struktur partyjnych w terenie Mieczystaw Pawela (dowdd:
k.26, 35 akt o sygn. j.w.). Nastgpnie, uchwata nr 1 z dnia 9 grudnia 2006 r., KK W KPP dokonat
wyboru Prezydium KKW KPP w skladzie: przewodniczacy Jozef Lachut, sekretarz Marian
Indelak, zastepca przewodniczacego Marcin Adam, skarbnik Krzysztof Szwej, czlonek Stefan
Gorski (dowdd: k. 53 akt o sygn. j.w.). Uchwalg KKW KPP z dnia 11 grudnia 2010 r. wybrano
Prezydium KKW KPP w skladzie: przewodniczacy Krzysztof Szwej, zastepca
przewodniczacego Beata Karon, sekretarz Marian Indelak, zastgpca sekretarza Krzysztof
Kaucz, skarbnik Gabriel Ziewiec, zastepca skarbnika Marcin Adam (dowdd: k. 108, 112-113
akt o sygn. j.w.). Uchwalg KKW z dnia 28 marca 2015 r. do Prezydium KKW KPP na
przewodniczacego wybrano Krzysztofa Szweja, na sekretarza Beate Karon, a na skarbnika
Mariana Indelaka (dowdd: k. 196-199 akt o sygn. j.w.). Uchwala KKW z dnia 21 lipca 2019 r.
wybrano Prezydium KKW KPP w skladzie: przewodniczacy Krzysztof Szwej, sekretarz Beata
Karon, skarbnik Wojciech Marszalek (dowod: k. 280-291 akt o sygn. j.w.).

Prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 2 marca
2006 r. zarejestrowane zostalo wydawanie tytulu prasowego o tytule ,,Brzask”, stanowigcego
miesiecznik Krajowego Komitetu Wykonawczego Komunistycznej Partii  Polski.
Postanowiono woéwczas o wpisaniu miesigcznika do rejestru dziennikéw i czasopism pod
pozycja Pr 1942. Miesiecznik jest redagowany przez stalych czlonkéw organéw KPP:
redaktorem naczelnym ,,Brzasku™ od poczatku jego istnienia jest obecny przewodniczagcy
KKW KPP Krzysztof Szwej, drugim czlonkiem redakcji jest Beata Karon, obecny sekretarz
KKW KPP i dlugoletni cztonek KKW KPP. Z kolei administratorem witryny internetowej KPP
(www.kompol.org), ktérej publikacje sa rn.in. przedmiotem postgpowania karnego o sygn. II
K 864/19 Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej, byl Marcin Adam, staly czlonek
Prezydium KKW KPP w latach 2002-2015 (dowdd: k. 1 zbioru III akt postepowania Sadu

Rejonowego w Dabrowie Gorniczej o sygn. II K 864/19; stopka redakcyjna kazdego numeru
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»Brzasku”; zeznania Gabriela Ziewca zlozone w toku postgpowania przygotowawczego
o sygn. PR 1 Ds. 104/15 Prokuratury Rejonowej Katowice-Pdoinoc w Katowicach, k. 10 zbioru
I akt postepowania Sgdu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej o sygn. I1 K 864/19).

Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, ze Sad Okregowy w Warszawie, VII Wydziat Cywilny
Rejestrowy, w 2002 i 2003 r. zgodnie ze statutem partii wpisat w rubryce 5 ewidencji jako
osoby uprawnione do jej reprezentacji wybranych przez KKW KPP czionkéw Prezydium
(k. 20 i 41 akt sprawy o sygn. EwP 152 VII Wydzialu Cywilnego Rejestrowego Sadu
Okr¢gowego w Warszawie), jednak w 2006 r. zmienil praktyke i od tamtego czasu wpisywat
do ewidencji jako osoby uprawnione do reprezentacji partii wszystkich cztonkéw KKW KPP
(k. 71, 87, 128, 219 ww. akt). Prawdopodobnie wyniklo to z odczytania art. 26 ust. 3 pkt 2
statutu KPP - ktéry stanowi, iz do zadan KKW nalezy m.in. reprezentacja partii na zewnatrz -
w oderwaniu od cytowanych powyzej art. 28 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 statutu (vide - k. 59
ww. akt). Tymczasem przepisy te, jak si¢ wydaje, stanowig przepisy szczegdlne wobec
ogolnego sformulowania art. 26 ust. 3 pkt 2 statutu, i przewidujg, ze KKW KPP wybiera
sposrod swoich czlonkow Prezydium, ktérego czlonkowie sg wylacznie wskazani w tresci art.
3 ust. 1 statutu jako uprawnieni do reprezentowania partii na zewnatrz jednoosobowo.
W rezultacie katalog oséb wymienionych w rubryce 5 ewidencji partii politycznych za
numerem EwP 152 jako uprawnione do reprezentowania partii na zewnatrz wydaje si¢ szerszy
od rzeczywistej listy 0s6b uprawnionych, tj. wchodzacych w sktad Prezydium KKW KPP,

Czasopismo ,,Brzask” oraz witryna internetowa partii (www.kompol.org oraz www.kom-
pol.org) zgodnie z oficjalnymi wypowiedziami cztonkéw organdéw partii majg fundamentalne
programowe znaczenie dla jej dzialalnosci i s3 redagowane przez czlonkéw najwyzszych
organOw partii - a wigc umieszczane tam tresci nie sg incydentalnymi wypowiedziami autoréw
artykulow, lecz stanowia wyraz programowej linii partii, eksponowanej w ramach jej
programowej, publicystycznej dzialalnosci [dowdd: zeznania $wiadkéw Tomasza
Prochnickiego (k. 4 zbioru II akt post¢powania Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej
o sygn. I1 K 864/19) i Gabriela Ziewca (k.10 zbioru II akt sprawy II K 864/19); Brzask, 2012,
nr 12, s. 3, k. 207 akt sprawy II K 864/19; Brzask, 2009, nr 9, s. 4, k. 480v akt sprawy II
K 864/19; wyjasnienia oskarzonego Krzysztofa Szweja, k. 689 akt sprawy II K 864/19].

Przechodzac do merytorycznej analizy celéw i dziatalnosci Komunistycznej Partii
Polski nalezy w pierwszej kolejnosci zauwazyé, ze mimo zarejestrowania KPP w ewidencji
partii politycznych przez Sad Okregowy w Warszawie, poglebiona analiza programowych
celow deklarowanych w statucie partii prowadzi do wniosku, ze sa one niezgodne z art. 13

Konstytucji. W pierwszym zdaniu statutu napisano: ,Komunistyczna Partia Polski jest
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partia marksistowsko-leninowska  nawiazujaca do  najlepszych  patriotycznych
i internacionalistycznych tradycji polskiego ruchu robotniczego” (dowdd: STATUT
Komunistycznej Partii Polski, Dgbrowa Gornicza, lipiec 2002 r., na k. 4 akt sprawy o sygn.
EwP 152 VII Wydzialu Cywilnego Rejestrowego Sadu Okrggowego w Warszawie).
W sformulowaniu tym kryje si¢ swoisty oksymoron, bowiem trudno przyjaé, by najlepsze
tradycje polskiego ruchu robotniczego zwigzane by¢ mogly z ideologia marksistowsko-
leninowska. Odnoszac si¢ do tej deklaracji, w pierwszej kolejnosci nalezy przypomnieé, co
rzeczywiscie kryje si¢ w nawigzaniu do marksizmu-leninizmu, a wigc politologicznej wizji
panstwa marksistowskiego stworzonej przez Wlodzimierza Lenina. Warto bowiem juz w tym
miejscu podkresli¢, ze programowe powolywanie sie przez KPP w statucie na komunizm
marksistowsko-leninowski jednoznacznie przesadza o rzeczywistym programie partii,
sprzecznym z art. 13 Konstytucji RP. Takie sformulowanie, uczynione bez zastrzezen,
wskazuje, Ze ideologicznym inspiratorem programu i funkcjonowania KPP jest
Wilodzimierz Lenin i jego politologiczna wizja panstwa. Tymczasem fundamentami
tworzonego przez Lenina ustroju byly terror i przemoc. Jak zauwazyla to chocby
K. Kersten, ,,[w] samej wizji spoleczenstwa bezklasowego, w jej leninowskim ksztalcie,
zawarte bylo uznanie terroru - bezposrednio fizycznego, ale takze psychicznego - jako sposobu
na niszczenie wroga i burzenie starego porzadku, na ktérego gruzach mial powsta¢ nowy,
sprawiedliwy fad. Komunizm miat nie$¢ ze soba radykalne przerwanie ciaglosci, rewolucyjne
przeobrazenie calej rzeczywistosci, nie wylaczajgc czlowieka. (...) Lenin w 1920 r. pisat:
»Dyktatura proletariatu oznacza nieustajgca walke - krwawag i bezkrwawg, gwaltowna
i pokojowa, zbrojng i ekonomiczna, srodkami wychowawczymi i administracyjnymi przeciw
silom i tradycjom starego spoleczenstwa«. (...) W 1922 roku w liscie do Dmitrija Kurskiego,
ludowego komisarza sprawiedliwosci, Lenin stwierdzi: Trzeba otwarcie postawié¢ zgodng
z zasadami i pod wzgledem politycznym shuszng (a nie tylko $cisle prawng) teze, uzasadniajacg
istote i stusznos¢ terroru, jego koniecznos$é¢, jego granice. Sad nie powinien uchylaé si¢ od
stosowania terroru; takie zapewnienie byloby oszukiwaniem siebie lub oszukiwaniem innych -
powinien natomiast uzasadni¢ i zalegalizowaé go pryncypialnie, jasno, bez falszu i bez
upickszania. Formutowa¢ trzeba mozliwie szeroko, gdyz jedynie rewolucyjna $wiadomosé
prawna i rewolucyjne sumienie okreslg warunki stosowania terroru w praktyce” (K. Kersten,
Wstep do polskiego wydania, [w:] S. Courtois, N. Werth, J. Panne, A. Paczkowski, K. Bartosek,
J. Marcoline, Czarna ksigga komunizmu — zbrodhnie, terror, przesladowania, Warszawa 1999,
s. 11-13).

Marksizm-leninizm w wydaniu Wtodzimierza Lenina mial stricte totalitarny charakter
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przepelniony masowg przemoca, ktdrej architektem byt sam Lenin. Na przetomie 19171 1918r.
moéwit on na zebraniu robotniczym: ,,» Wladza Sowietow postapita tak, jak postapityby
wszystkie rewolucje proletariackie: zniszczyla burzuazyjng sprawiedliwosé, instrument klas
dominujacych. [...] Zolnierze i robotnicy muszg zrozumieé, ze jesli nie pomoga sobie sami, nie
pomoze im nikt. Jesli masy nie powstang spontanicznie, nie dojdziemy do niczego. [...] Dopdki
nie zastosujemy wobec spekulantéw terroru - rozstrzelania na miejscu - nic z tego nie wyjdzie! «
Podobne wezwania do terroru rozniecaly przemoc, ktéra nie musiata czeka¢ na dojscie do
wladzy bolszewikow. Poczynajac od jesieni 1917 roku, rozjuszeni chiopi spustoszyli tysigce
wielkich majatkow ziemskich i zamordowali setki wielkich posiadaczy. Latem 1917 [zapewne:
1918 - przypis wiasny] roku przemoc stala sic w Rosji wszechobecna” (N. Werth, Paristwo
przeciw spoteczenstwu - Przemoc, represje i terror w Zwigzku Sowieckim, [w:] S. Courtois, N.
Werth, J. Panne, A. Paczkowski, K. Bartosek, J. Marcoline, Czarna ksiega komunizmu -
zbrodhnie, terror, przesladowania, Warszawa 1999, s. 74). Nicolas Werth bardzo szczegélowo
przedstawil dzialalnos¢ W. Lenina i wcielanie w Zzycie marksizmu-leninizmu w okresie
bolszewickiej rewolucji. Na przyklad, Nadzwyczajnej Komisji Aprowizacji i Transportu Lenin
przedstawil na poczatku 1918 r. ,projekt dekretu, ktéry postanowili odrzucié nawet jej
czlonkowie, migdzy innymi, poza Trockim, Ciurpa - ludowy komisarz aprowizacji. Tekst
przygotowany przez Lenina przewidywal zmuszenie wszystkich chlopéw do oddania
nadwyzek zywnosci za pokwitowaniem. W wypadku ich niedostarczenia w przewidzianym
terminie winni wykroczenia mieli by¢ rozstrzelani. (...) W sferze polityki zaostrzenie dyktatury
wiosng 1918 roku znalazlo wyraz w ostatecznym zamknieciu wszystkich niebolszewickich
dziennikéw 1 rozwigzaniu niebolszewickich sowietéw, a takze w aresztowaniach
opozycjonistow i brutalnym sthumieniu licznych strajkow. (...) Scenariusz byt prawie wsze¢dzie
identyczny: kilka dni po zwycigskich dla partii opozycyjnych wyborach i po zwolaniu nowego
sowietu frakcja bolszewicka wzywala na pomoc sity zbrojne, najczesciej oddzial Czeka, ktory
oglaszal stan wojenny i aresztowat opozycjonistow. (...) W drugiej potowie maja i w czerwcu
1918 roku utopiono we krwi wiele demonstracji robotniczych w Soromowie, Jarostawiu i Tule,
a takze w przemyslowych miastach Uralu, Niznym Tagile, Bieloriecku, Zlatouscie
1 Jekaterynburgu. O coraz aktywniejszym udziale w represjach lokalnych oddzialéw Czeka
swiadczy fakt, ze w Srodowisku robotniczym zaczgto coraz czesciej moéwié o »nowej
Ochranie« na ustugach »komisarzokracji«. (...) Lenin i Dzierzynski nie przerywali staraf
o ustawowe przywrocenie kary $mierci, wiedzac przy tym doskonale, ze moze by¢ ona
stosowana bez zadnego »drobiazgowego bawienia si¢ w prawo« przez organy pozaprawne,

takie jak Czeka" (N. Werth, op. cit., s. 78-83). Leninowskg koncepcje terroru doskonale
21



obrazujg fragmenty listu Lenina do Zinowjewa z lipca 1918 r.: ,,Sami si¢ kompromitujemy:
glosimy masowy terror w uchwatach sowietu, a kiedy przychodzi do dzialania, przeszkadzamy
catkowicie usprawiedliwionej inicjatywie mas. To niedopuszczalne! Terrorysci beda nas
uwaza¢ za migczakow. Czasy sg bardziej niz wojenne. Trzeba koniecznie pobudzaé energic
terroru, skierowanego przeciw kontrrewolucjonistom, i nadawa¢ mu masowy charakter,
zwlaszcza w Piotrogrodzie, ktorego przyklad jest decydujacy” (N. Werth, op. cit, s. 83). Kiedy
latem 1918 na terenach opanowanych przez bolszewikow wybuchto ponad 140 buntéw
i powstan, gléwnie chlopskich, spowodowanych sprzeciwem wobec bolszewickiej polityki
rekwizycyjnej, jak zauwazyl N. Werth, w zjawisku tym ,,przywodcy bolszewiccy widzieli
rozgal¢ziong siatke konspiracyjna kontrrewolucyjna, skierowang przeciw rzadowi przez
»przebranych za bialogwardzistow kutakow«. 9 sierpnia Lenin telegrafowat do
przewodniczacego gubernialnego sowietu, ktory wiasnie powiadomil go o incydentach
z udzialem protestujgcych przeciw rekwizycjom chltopéw: »WNiznym Nowgorodzie wyraznie
szykuje si¢ powstanie bialogwardyjskie. Nalezy wytezy¢ wszystkie sily, powola¢ 'tréjke’
dyktatorow (...), wprowadzi¢ natychmiast masowy terror, rozstrzela¢ i wywiezé setki
prostytutek rozpijajacych zolnierzy, bylych oficeréw itd. Nie zwlekaé ani chwili [...] Trzeba
rozwija¢ wszechstronna dziatalno$é: masowe rewizje. Za ukrywanie broni - rozstrzelanie.
Masowe wywoézki mienszewikéw i ludzi niepewnych.« Nastepnego dnia, 10 sierpnia, Lenin
wystal podobny w tresci telegram do komitetu wykonawczego sowietu w Penzie:
»Towarzysze! Kutackie powstanie w waszych pigciu ujezdach [odpowiednik powiatu] musi
by¢ bezlitosnie sttumione. Wymaga tego interes calej rewolucji, gdyz wszedzie rozpoczat sie
juz 'bdj ostatni' z kulakami. Trzeba daé przykiad. 1. Powiesi¢ (tak, by ludzie widzieli) co
najmniej stu kulakéw, bogaczy i znanych krwiopijcéw. 2. Opublikowaé ich nazwiska.
3. Zabra¢ cale ich ziarno. 4. Wyznaczy¢ zakladnikéw, jak wspomnieliémy we wezorajszym
telegramie. Zrébcie to tak, by na setki mil wokoét ludzie to widzieli, trzesli sie i mowili sobie:
zabijajg i bedg zabija¢ zadnych krwi kutakow. (.. .)«” (N. Werth, op. ciz, s. 85). Na polecenie
Dzierzyfiskiego i Lenina powszechnie brano zakladnikoéw sposrod ,,bogaczy", ktérzy mieli
odpowiada¢ zyciem za realizacj¢ wymogéw rekwizycyjnych (ibidem). Jak podaje N. Werth,
»9 sierpnia 1918 roku Lenin zadepeszowat do Komitetu Wykonawczego guberni penzenskiej
z zadaniem, by »zastosowaé bezlitosny terror wobec kulakéw, popow i biatogwardzistow;
podejrzanych zamkna¢ w obozie koncentracyjnym poza miastem«. Rzad sowiecki 5 wrzesnia
1918 roku zalegalizowal terror stawnym dekretem ,,O czerwonym Terrorze”: »W obecnej
sytuacji absolutnie zyciowa koniecznoscia stalo sie wzmocnienie Czeka [...] i ochrona

Republiki Sowieckiej przed wrogiem klasowym poprzez jego izolacje w obozach
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koncentracyjnych, natychmiastowe rozstrzeliwanie kazdego, kto ma zwigzki z organizacjami
bialogwardyjskimi, jest zamieszany w spiski, powstania lub zamieszki, oraz przez
publikowanie nazwisk rozstrzelanych wraz z podaniem powodu egzekucji.«” (ibidem, s. 86-
88). Jak wskazuje N. Werth, Lenin rowniez $wiadomie uzywat glodu jako broni przeciwko
obywatelom wlasnego panstwa: ,,W zorganizowanym przez bolszewikow systemie centralnego
zaopatrzenia bron zywnosciowa odgrywata zasadnicza role w karaniu lub stymulowaniu
poszczegllnych kategorii obywateli. »Racja chleba powinna by¢ ograniczona dla tych, ktérzy
nie pracujg w najwazniejszym dzis sektorze transportu, i podniesiona dla jego pracownikéw -
pisat Lenin do Trockiego 1 lutego 1920 roku - Jesli trzeba, niech zging tysigce ludzi, ale kraj
musi by¢ ocalony.«” (ibidem, s. 100). Z kolei, w nawiazaniu do nate¢zenia ruchdw robotniczych
na Uralu, Lenin pisal do Iwana Smirnowa z Wojskowo-Rewolucyjnego Sowietu 5. Armii:
,»P. doni6st mi o aktach jawnego sabotazu ze strony kolejarzy. [...] Podobno brali w tym udzial
robotnicy z Izewska. Dziwie sig, ze godzicie si¢ z tym i nie przystgpujecie do masowych
egzekucji za sabotaz” (ibidem, s. 100). Réwniez Lenin podpisat dekret rzadowy z 15 lutego
1919 roku, zlecajacy oddzialom Czeka branie zakladnikéw z chiopskich mieszkancow wsi,
ktore nienalezycie wykonywaty obowigzek odsniezania torow kolejowych: ,,Jesli od$niezanie
nie zostalo wykonane, zakladnicy bedg straceni” (ibidem, s. 102-103). Przyklady osobistego
udzialu Lenina w inspirowaniu oraz bezposrednim zlecaniu stosowania bezwzglednei,
masowej przemocy w tym okresie sg liczne.

Reasumujgc, caly okres wladzy Lenina w Rosji to okres terroru i zbrodni dokonywanych
na obywatelach wlasnego pafistwa w imie ,,walki klasowej”. Praktyki te wynikaty z ideologii,
ktorej Lenin byl wierny. Nie mozna wigc powotywaé sie na marksizm-leninizm w oderwaniu
od przemocy i terroru, sg one nierozlacznie wkomponowane w te ideologie, co potwierdzaja
réwniez publikacje zaréwno Lenina, jak i Stalina. Warto bowiem pamictaé, ze te spuscizne
Lenina rozwijat Jozef Stalin. W oczywisty wigc sposob zdefiniowanie programu partii jako
marksistowsko-leninowski stanowi bezposrednie odwolanie do totalitarnych metod i praktyk
dzialania komunizmu leninowskiej Rosji i stalinowskiego ZSRR - tym bardziej, ze
w programowej dzialalnosci KPP zardwno Dzierzynski, Lenin, jak i Stalin s3 powszechnie
gloryfikowani, o czym nize;j.

Z kolei, zgodnie z art. 57 ust. 1 Statutu KPP godlem tej partii jest znak sierpa i mtota,
a stosownie do ust. 2 tego przepisu sztandar partii jest koloru czerwonego i m.in. zawiera
wspomniane godio partii (dowéd: k. 13-14 akt sprawy o sygn. EwP 152 VII Wydzialu
Cywilnego Rejestrowego Sgdu Okrggowego w Warszawie). Znak sierpa i mlota na czerwonym

tle stanowil flage panstwa totalitaryzmu komunistycznego, jakim byl Zwigzek
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Socjalistycznych Republik Radzieckich. Wskazanie takiego symbolu jako statutowego
symbolu partii stanowi o ideologicznym i programowym odwolaniu partii do ideologii i ustroju
panstwa totalitaryzmu komunistycznego, a wigc totalitarnych metod i praktyk dzialania
komunizmu, co stanowi naruszenie art. 13 Konstytucji. Istotne znaczenie symboli partii
w procedurze badania zgodnosci jej celow z Konstytucja sad konstytucyjny potwierdzit
w postanowieniu z dnia 6 kwietnia 2011 r. o sygn. Pp 1/10, w ktérym zauwazyl: ,, Trybunat
Konstytucyjny stwierdza wiec, ze symbol graficzny partii jest formg ekspresji pogladow. (...)
Tresci ptynace z symboli, ktérymi postuguje si¢ partia polityczna, mogg konkretyzowaé czy
wrecz modyfikowa¢ postanowienia zawarte w statucie czy programie partii” (op.cit., cz. I1, pkt
2.3). Z powyzszych wzgledéw nalezy stwierdzié, ze zaré6wno art. 57 ust. 1 statutu KPP
w zakresie, w jakim ustanawia znak sierpa i mlota jako godlo partii, jak i art. 57 ust. 2 statutu
KPP w zakresie, w jakim ustanawia znak sierpa i miota na czerwonym tle jako sztandar partii
- w szczego6lnosci w powigzaniu ze statutowym odwotaniem do ideologii marksizmu-leninizmu
- sg niezgodne z art. 13 Konstytucji.

Z kolei, w dokumencie zatytulowanym ,Program Komunistycznej Partii Polski
uchwalony na IV Zjezdzie, Dgbrowa Gornicza, grudzien 2015 sg gloszone tezy o koniecznosci
dokonania komunistycznej rewolucji: ,,Ludzie pracy w rézny sposéb probujg walczyé
o zmniejszenie odbieranej im cze¢sci zaplaty za prace. Jednak w ustroju kapitalistycznym
wigkszo$¢ ich zdobyczy okazuje si¢ nietrwala. (...) Dlatego dostrzegajacy ten podziat
pracownicy muszg walczy¢ nie o chwilowe tagodzenie jego skutkow, lecz o catkowite jego
zniesienie, ktore rownoznaczne musi by¢ ze zmiang formacji spolecznej na socjalistyczng. (...)
Tylko przejecie przez proletariat wladzy politycznej i ekonomicznej umozliwi obalenie
podzialu klasowego, prawdziwe wyzwolenie i upodmiotowienie cziowieka. Proletariat nie
moze jedynie przeja¢ burzuazyjnego aparatu panstwowego, np. w drodze wyboréw
parlamentarnych. W ramach tego aparatu nie ma miejsca na autentyczna, powszechng
demokracj¢. (...) Do wyeliminowania podzialu klasowego niezbedne jest obalenie
kapitalistycznej wlasnosci i zastapienie jej wlasnoscia spoleczng [podkreslenie wlasne].
Nacjonalizacja, czyli przejecie przez panstwo na wlasnos¢ kapitalistycznego przemystu, handlu
i zasobow naturalnych jest waznym srodkiem do tego celu. (...) Partia musi wnosi¢ do ruchu
robotniczego Swiadomos¢ potrzeby dokonania rewolucyjnych przeobrazen. (...) Do czasu
uzyskania przez proletariat stopnia $wiadomosci 1 organizacji umozliwiajgcego samodzielne
wystepowanie polityczne, partia nie moze wchodzi¢ w zadne sojusze z nieproletariackimi
klasami i warstwami spolecznymi. (...) [Partia robotnicza - przyp. wlasny] Nie moze

wzgledom taktycznym podporzadkowa¢ strategicznego celu, jakim jest uzyskanie
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przez proletariat Swiadomosci rewolucyjnej [podkr. wi]. (..) Przy dzisiejszych
uwarunkowaniach partia powinna utrzymywacé charakter awangardowy, przy dbalosci przede
wszystkim o szeroki zakres wplywow w srodowiskach robotniczych, o wnoszenie do niej
klasowej i rewolucyjnej $wiadomosci” (dowdd: Program Komunistycznej Partii Polski
uchwalony na IV Zjezdzie, Dgbrowa Gérnicza, grudzien 2015, witryna internetowa KPP,
https://kom-pol.org/manifest-polskich-komunistow/# ftn2, dostep 20 sierpnia 2020 r.; por.
takze: Program Komunistycznej Partii Polski uchwalony na I Zjezdzie, Dgbrowa Gornicza,
grudzien 2002, na k. 10-15v akt sprawy II K 864/19). W oficjalnym programie KPP
szczegOlowo wskazano roéwniez plany w zakresie poszczegélnych galezi gospodarki:
przejecie przez panstwo na wlasno$¢ zakladéw przemystowych, kopaln, srodkow
transportu publicznego i towarowego, srodkdw tacznosci; nakierowanie rozwoju przemystu na
zaspokajanie potrzeb ludzi pracy, wdrozenie systemu gospodarki planowej, gwarantujgcego
pelne zatrudnienie i najlepsze wykorzystanie zasobow; nacjonalizacja wszelkich standardow
w dziedzinie techniki elektronicznej 1 informatyki; nacjonalizacja komputerowych
systemOow operacyjnych; nacjonalizacja praw autorskich i wynalazczych, ktore zostaly
przejete przez inne niz tworcy osoby i instytucje oraz tych, ktdre stoja na przeszkodzie petnego
wykorzystania srodkow technicznych; przejecie przez panstwo wielkich majatkéw ziemskich,
wlaczajac w to tereny wodne i lesne, oraz utworzenie na ich bazie przedsi¢biorstw
produkcyjnych; nacjonalizacja bankéw, instytucji finansowychiubezpieczeniowych,
panstwowa kontrola nad systemem bankowym; przejecie przez panstwo handlu hurtowego,
wielkich przedsigbiorstw handlu detalicznego; zakaz spekulacji towarowej; przejecie przez
panstwo handlu hurtowego, wielkich przedsigbiorstw handlu detalicznego i zakaz spekulacji
towarowej; kontrola panstwa nad handlem zagranicznym (dowod: ibidem).

Z powyzszego fragmentu oficjalnego programu KPP jednoznacznie wynika, ze program
partii  kwestionuje demokratyczny porzadek Rzeczypospolitej Polskiej i wskazuje, ze
cele KPP sa w istocie tozsame z celami innych partii komunistycznych sprawujacych totalitarng
wladze w panstwach komunistycznych XX w., skoro wedlug tej partii nawet opanowanie
instytucji demokratycznej Rzeczypospolitej nie zapewni proletariatowi ,,prawdziwej
demokracji”, a jedyng droga do osiagniecia pozadanego stanu sg przeobrazenia rewolucyjne.
Mimo bowiem oficjalnej deklaracji zawartej w przedstawionym dokumencie, Ze ,,wyzwolenie
si¢ od ucisku spolecznego, wladzy klas posiadajacych” nie oznacza przejecia wiladzy
przemocs, ,,a $wiadoma ingerencj¢ za pomoca srodkow politycznych w sfere prywatnej
wlasnosci przedsigbiorstw, ktéra stanowi podstawe podzielonego klasowo spoleczefistwa”

(ibidem), jest oczywiste, ze program KPP przewiduje nacjonalizacje i kolektywizacje dokonang
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pod przymusem, z uzyciem przemocy, w stalinowskim stylu, ktory skadingd partia pochwala
(dowdd: k. 112-115v akt sprawy I1 K 864/19). Skoro zwycigstwo w wyborach parlamentarnych
nie pozwala na realizacj¢ postulatow ,,prawdziwej” demokracji, a fundamentem programu jest
»obalenie kapitalistycznej wlasno$ci”, to nalezy zada¢ pytanie o to, jakimi $rodkami, bez uzycia
przemocy, takie ,,przeobrazenia rewolucyjne” miatyby si¢ dokonaé. W oczywisty sposéb bez
zastosowania przymusu przeprowadzenie ,,przeobrazen rewolucyjnych” jest niemozliwe,
poniewaz w programie KPP wprost wskazano, ze nacjonalizacja to przejecie (a wiec zabor)
przez panstwo na wlasnos¢ prywatnego przemystu, handlu i zasob6éw naturalnych. Tymczasem
trudno sobie wyobrazi¢, iz wlasciciele, ktérych miatoby to dotyczy¢, dobrowolnie i bez oporu
oddawaliby komunistom swoje majatki. Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze zgodnie ze
stownikowa definicja, rewolucja to ,,zbrojne wystapienie duzej czesci spoleczenistwa przeciw
istniejgce;j wiadzy, majace na celu zmiang ustroju W  panstwie”
(https://sjp.pwn.pl/sjp/rewolucja;2574212, dostgp 20 sierpnia 2020 r.). Rewolucja bez
przemocy to oksymoron.

Nalezy zwrdci¢ uwageg, ze z programu KPP z 2015 r. usuni¢to obecne w pierwotnym
programie partii bezposrednie wezwanie do komunistycznej rewolucji, zastepujac je
postulatem przeprowadzenia ,,przeobrazen rewolucyjnych” (vide - Program Komunistycznej
Partii Polski uchwalony na I Zjezdzie, Dgbrowa Gdrnicza, grudzierr 2002, na k. 10-15v akt
sprawy II K 864/19). Jednakze, wezwanie do komunistycznej rewolucji, zawarte w pierwotnym
programie partii, zostalo powtérzone w ,,Manifescie polskich komunistow” z dnia 21 lutego
2018 r., opublikowanym w witrynie internetowe;j partii (dowod: Manifest polskich komunistow,
witryna internetowa KPP, https://kom-pol.org/manifest-polskich-komunistow/# fin2, dostep
20 sierpnia 2020 r.). Z tresci tej publikacji wynika, ze jest to oficjalny dokument programowy
KPP: ,, My, komunisci z Komunistycznej Partii Polski w inspiracji i w szacunku do Manifestu
Partii Komunistycznej Karola Marksa i Fryderyka Engelsa w 170. rocznice jego wydania
oglaszamy polski Manifest Komunistyczny” (ibidem, wstep). W dokumencie tym ponownie
wprost wskazuje si¢ komunistyczng rewolucje jako programowy cel partii: ,,Rewolucja
komunistyczna stanowi najradykalniejsze zerwanie z tymi niesprawiedliwymi,
dotychczasowymi stosunkami wlasnosci, opartymi na przeciwienstwach klasowych. Zadaniem
rewolucji jest podzwigniecie proletariatu w klas¢ panujaca oraz wywalczenie dla calej
ludzkos$ci demokracji politycznej, spolecznej i ekonomicznej. [...] Nalezy bezwzglednie zerwaé
ze szkodliwg spolecznie, degradujacg czlowieka kapitalistyczng metoda wytwarzania oraz
prywatnym posiadaniem Srodkéw produkcji” (ibidem, pkt III). W rozdziale zatytulowanym

»Najwazniejsze postulaty programowe Komunistycznej Partii Polski” postuluje sie¢ m.in.
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uspolecznienie wiasnosci ziemskiej 1 restytucje spotecznych spétdzielni rolniczych,
uspolecznienie Srodkéw produkcji i restytucje spolecznych spéldzielni produkeyjnych,
a takze restytucj¢ reformy rolnej oraz dekretu o wlasnosci gruntéw na obszarze miasta
stolecznego Warszawy oraz restytucj¢ wlasnosci spotecznej ziemi polskiej, jak rowniez
»restytucje reformy rolnej z 1944 r.” - przy czym w przypisach do dokumentu wyjasniono, ze
»uspolecznienie” to ,,przejecie na wlasno$¢ przez cale spoleczenstwo”, a ,restytucja” to
»przywrocenie dawnego stanu lub zwrot skonfiskowanego mienia”, przy czym oznacza to
»uspolecznienie wlasnosci ziemskiej na terenie catego kraju na podstawie koncepcji, ktdra
niegdy$ legla u podstaw tzw. dekretu Bieruta oraz reformy rolnej” (ibidem, pkt 32-34
przypis6w). Postuluje sie réwniez ,,zniesienie burzuazyjnej wiasnosci prywatnej i zastgpienie
jej spoleczng wlasnoscia”, utworzenie ,,zr¢bow republiki rad, opartej na filarze demokracji
w trzech jej wymiarach: politycznym, spotecznym i ekonomicznym. Chcemy 100%
demokracji!”. Wyjasniono przy tym w pkt. 39 przypiséw, ze ,,|w| chwili obecnej mamy ledwie
5% prawdziwej demokracji (gdyz jest to tylko fasadowa demokracja polityczna). Chcemy
pelnej i catkowitej demokracji. 100% demokracji! We wszystkich jej wymiarach:
politycznym, spolecznym i ekonomicznym. Chcemy demokracji spolecznej, demokracji
politycznej 1 demokracji ekonomicznej! Z demokracja jest jak z instalacja programu
komputerowego. Program jest bezuzyteczny, jesli jego instalacja i pobieranie zatrzyma si¢ na
poziomie 5% instalacji jego komponentow”. Jest to w istocie zakamuflowany postulat
wprowadzenia totalitarnej, ,,prawdziwej” demokracji ludowej, w odrdéznieniu od wadliwej
»demokracji burzuazyjnej”, co jednoznacznie wynika z innych publikacji KPP, o czym nize;j.
Tak skrojony program partii, poza naruszeniem art. 13 Konstytucji, narusza m.in.
art. 20, art. 21 ust. 11 2, art. 23, art. 32 ust. 11 2, art. 46 oraz art. 64 ust. 1, 2 1 3 Konstytucji.
W szczegdlnosci uderzajace jest wyniesienie tzw. klasy robotniczej (pracownikow fizycznych)
ponad wszystkich innych czlonkéw spoleczefistwa oraz podporzadkowanie catego
mechanizmu funkcjonowania panstwa tej jednej kategorii obywateli, a wiec w istocie
wskazanie jako celu partii tzw. dyktatury proletariatu. Sformulowane w ten sposob
w oficjalnym programie partii cele Komunistycznej Partii Polski wprost odwolujg si¢ do
totalitarnych metod i praktyk dzialania komunizmu, a wigc naruszajg art. 13 Konstytucji RP.
Skadinad, sami czlonkowie wladz partii nie traktuja powaznie wyrzeczenia si¢
przemocy w oficjalnym programie partii, uwazajac je jedynie za wybieg majgcy umozliwié
partii funkcjonowanie w ramach demokratycznego porzadku Rzeczypospolitej Polskiej.
W tresci tego dokumentu odréznia si¢ rzeczywisty program partii od ,,programu minimum”,

ktéry jest ,,zbiorem postulatow, ktérych spelienia mozna si¢ domagaé juz dzi§” (dowdd:
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Program Komunistycznej Partii Polski uchwalony na IV Zjezdzie, Dgbrowa Gornicza, grudzien
20135, op. cit). Jak wynika z tego zdania, rzeczywisty program partii stanowi pewna ukrytg tres¢,
mozliwg do ujawnienia i zrealizowania dopiero w okreslonych warunkach spotecznych, czyli -
jak wynika z publikacji KPP - dopiero po osiggni¢ciu przez proletariat swiadomosci i gotowosci
rewolucyjnej, podczas gdy chwilowo nalezy realizowa¢ 6w zapisany program minimum, Nie
ma watpliwosci, iz celem KPP jest wprowadzenie w Polsce ustroju komunistycznego
w znaczeniu totalitarnym. Partia jednoznacznie opowiada si¢ za rewolucyjnymi metodami jego
wprowadzenia. Beata Karon, od wielu lat pelnigca w KPP kierownicze funkcje, na tfamach
miesigcznika ,,Brzask” wprost przyznala: ,Nasza strategia jest inna od zorientowanej na
wybory strategii partii kapitalistycznych, poniewaz rézne sg nasze cele. Powinni$my brac
udzial w walkach spolecznych i strajkach. Czasami zwycigstwo w nich jest wazniejsze niz
sukces wyborczy” (dowéd: B. Karon, Referat wygloszony w imieniu Komunistycznej Partii
Polski przez Wiceprzewodniczqcq KKW KPP, Brzask 2012, nr 10-11, s. 7, na k. 217 akt sprawy
II K 864/19). Pozornos¢ deklaracji zawartych w oficjalnym programie podkreslano
w dzialalnosci KPP wielokrotnie: ,,W 2002 roku towarzysze zakladajac Komunistyczng Partie
Polski wyrzekli si¢ »totalitarnych metod i praktyk« badz odwolania si¢ do nich. Trzeba jednak
podkresli¢, ze nie oznacza to porzucenia rewolucjonizmu (jesli moge tak to nazwac roboczo).
ByliSmy i wcigz powinniSmy byé (wierzg, Ze jesteSmy) partia rewolucyjng, robotnicza
i socjalistyczng/komunistyczng. Mtodziez rewolucyjna i komunistyczna uwaza Komunistyczna
Partie Polski za zasiedziala, kanapowag, a nawet rewizjonistyczng czy reakcyjna. To prawda, ze
sprawdza si¢ przystowie, ze mlodziez jest w goracej wodzie kgpana. Jednakze nie rozumie
przezornosci towarzyszy, nie dostrzega sprytu, by méc w jaki§ sposéb funkcjonowaé
w przestrzeni publicznej kraju [podkreslenie wiasne]. Trzeba do tej mlodziezy jakos dotrze¢”
(dowéd: K. Olszak, List otwarty z okazji 10 lecia KPP, Brzask 2013, nr 3, s. 15, na k. 197 akt
sprawy II K 864/19). Rzeczywiste plany programowe stosowania totalitarnych metod i praktyk
dziatania komunizmu po objeciu wladzy rysowane sg w nastepujgcy sposob: ,Pafistwo
w wyniku zwycigskiej rewolucji socjalistycznej przestaje by¢ narzedziem panowania
mniejszosci bedacej klasg wyzyskiwaczy i przeistacza si¢ w organ wladzy mas pracujacych.
Nie mozna zapominad, ze istota panstwa jest stosowanie przymusu. U zarania socjalizmu
wladza panstwowa stuzy do lamania oporu wywlaszczonych wyzyskiwaczy, do ochrony
wlasnosci socjalistycznej i osobistej wlasnosci obywateli przed zamachami ze strony
wrog6w zewnetrznych i wewnetrznych oraz do zapewnienia, Ze zostang wykonane
wszystkie posunig¢cia niezb¢dne do budowy socjalizmu [podkreslenie wlasnej. Wymaga to

skupienia wladzy i $rodkéw materialnych w reku ludowego rzagdu i jego organdow
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wykonawczych. Jest to konieczne dopdki trwa walka klas w kraju socjalistycznym i dopoki
wywlaszczone klasy wyzyskiwaczy i opozycyjna drobna burzuazja sprzeciwiajg sic budowie
socjalizmu” (dowdéd: P. Bielto, Pytania o przyszlosé..., Brzask 2009, nr 10, s. 12, na k. 477v
akt sprawy II K 864/19). W podobnym duchu rysowany jest system ,demokracji
socjalistycznej”: ,,Jak juz poprzednio wspominatem, system monopartyjny lub wielopartyjny
z jedng partia przewodnig sprawdzit si¢ w sytuacjach ostrej walki sit prosocjalistycznych
z przeciwnikami wewnetrznymi lub zewnetrznymi. (...) Moze wlasnie lepiej zda egzamin
system wiclopartyjny, gdzie w panstwie socjalistycznym bedzie ze sobg rywalizowaé na
rownych prawach kilka partii o prosocjalistycznej orientacji. (...) Pozostaje jeszcze problem
oficjalnego funkcjonowania w panstwach socjalistycznych partii politycznych o charakterze
obcym lub wrecz wrogim socjalizmowi. Wydaje mi si¢ mozliwe poszerzenie zakresu
demokracji w tej dziedzinie po wyraZznym zwyci¢stwie socjalizmu w skali §wiatowej
[podkreslenie wlasne]” (dowodd: A. Jaskiewicz, Spojrzenie na minione i perspektywiczne
odmiany socjalizmu, Brzask 2008, nr 2, s. 11-12, na k. 613-613v. akt sprawy II K 864/19).
Innymi stowy, KPP przewiduje w docelowym systemie ,,socjalistycznej demokracji” miejsce
wylgcznie dla partii socjalistycznych, co stanowi proste odwolanie si¢ do zabiegéw wiadz
komunistycznych stosowanych w Polsce konica lat 40. XX wieku.

Komunistyczna Partia Polski w swoim programie bez skrepowania nawigzuje do
tradycji, celow i dziatalnosci przedwojennej Komunistycznej Partii Polski (w okresie
wojennym i powojennym - Polskiej Partii Robotniczej). Swiadczy o tym nie tylko przyjecie
tozsamej nazwy partii, lecz rowniez oficjalne wypowiedzi jej przywddeéw: , Komunistyczna
Partia Polski w swej dzialalnosci nawigzuje do szczytnych tradycji swojej poprzedniczki
Komunistycznej Partii Polski, ktérej obchodzimy 80-lecie jej powotlania, oraz 60-lecie jej
rozwigzania, nawigzujemy réwniez do tradycji PPR, a takze do idei komunistycznej czesci
PZPR” (dowéd: My komunisci, skrojeni jestesmy ze "specjalnego" materiatu. Z Jozefem
Lachutem, przewodniczqcym Krajowego Komitetu Wykonawczego Komunistycznej Partii
Polski rozmawia Przemystaw Prekiel., Brzask 2008, nr 12, s. 2, na k. 544v. akt sprawy II K
864/19). Przesadza o tym réwniez umieszczanie w publikatorach tresci wprost
przedstawiajgcych program tych partii jako program wspdtczesnej KPP oraz gloryfikujacych
dzialalno$¢ przywodcédw tych organizacji, [dowéd: R. Rauba, Przedwojenni polscy komunisci
wobec 19. Rocznicy odzyskania przez Polskg niepodleglosci w 1937 roku, Brzask, 2013, nr 11,
5. 9-10, na k. 154-154v. akt sprawy Il K 864/19; Redakcja, Zachowajmy nasze ulice w stolicy,
Brzask 2012, or 10-11, s. 10-13, k. 218v.-220 akt sprawy II K 864/19; R. Rauba, Z Odezwy

Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii Polski na Swieto Pracy Warszawa, kwiecier 1937
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r., Brzask 2012, nr 4, s. 12-13, k. 267v.-268 akt sprawy II K 864/19; Odezwa Pierwszomajowa
przedwojennej Komunistycznej Partii Polski, witryna internetowa KPP, wpis z 1 maja 2017 r.
zawierajacy tres¢ tego dokumentu, https://kom-pol.org/2017/05/01/0odezwa-pierwszomajowa-
przedwojennej-komunistycznej-partii-polski-z-1938-r/, dostep 3 sierpnia2017 r.]. Szczegolnie
wymowny jest wpis umieszczony w witrynie KPP w portalu facebook.com z dnia 27 kwietnia
2017 r., zawierajacy artykul opublikowany w dniu 27 kwietnia 1956 r. w ,,Slowie Ludu”,
gloryfikujgcy przedwojenng Komunistyczng Parti¢ Polski, a zakonczony nastepujacymi
sfowami jednego z autoréw publikacji ,Brzasku”: ,WSZYSTKIM NIEZEOMNYM,
BOHATERSKIM TOWARZYSZOM I TOWARZYSZKOM Z PRZEDWOJENNEJ
KOMUNISTYCZNEJ ~PARTII POLSKI WIECZNA CZESC 1 CHWALA!
WSPOLCZESNA  KOMUNISTYCZNA  PARTIA POLSKI CALY CZAS O WAS
PAMIETA 1JEST Z WAS DUMNA! Tow. Ryszard Rauba - Komunistyczna Partia
Polski (KPP)” (https://www.facebook.com/Brzask. KPP/posts/1300430273344227, dostep
3 sierpnia 2017 r.). W witrynie internetowej KPP regularnie przedrukowywane sa
propagandowe, przedwojenne odezwy KPP [dowéd: Walka o zupeine wyzwolenie! Walka
o socjalizm!, witryna internetowa KPP, wpis z 11 listopada 2018 r., zawierajacy odezwe
Komitetu Lubelskiego Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy w sprawie
utworzenia Tymczasowego Rzadu Ludowego RP w Lublinie z 8 listopada 1918 r., wzywajaca
do utworzenia w jego miejsce rzadu Rad Delegatow Robotniczych i Chlopskich, https://kom-
pol.org/2018/11/11/walka-o-zupelne-wyzwolenie-walka-o-socjalizm/, dostgp 20 sierpnia
2020 r.; Komunisci i katolicy - ludzie pracy - polqgczeni wezlem solidarnosci i braterstwa,
witryna internetowa KPP, wpis z 8 listopada 2018 r., zawierajacy propagandowa odezwe KC
KPP z 1937 r., https://kom-pol.org/2018/11/08/komunisci-i-katolicy-ludzie-pracy-polaczeni-
wezlem-solidarnosci-i-braterstwa/, dostep 20 sierpnia 2020 r.; 100 lat Polski niepodleglej -
komunisci polskimi patriotami, witryna internetowa KPP, wpis z 6 listopada 2018 r.
zawierajacy fragmenty artykulu z czasopisma ,,Czerwony Sztandar” nr 15, 20 listopada
1937 r., majacego charakter odezwy KPP, https://kom-pol.org/2018/11/06/1 OO-lat-polski-
niepodleglej-komunisci-polskimi-patriotami/, dostgp 20 sierpnia 2020 r.; Czy Polska jest dzis
niepodlegla?, witryna internetowa KPP, wpis z 13 lipca 2018 r. zawierajacy fragment broszury
»-Rady Delegatéw Robotniczych w niebezpieczenstwie”, Warszawa 1919 r., kwestionujace;j
sens walki o niepodlegto$é¢ Polski oraz nawolujacej ,,proletariat” do rewolucji, https://kom-
pol.org/2018/07/13/czy-polska-jest-dzis-niepodlegla/, dostep 20 sierpnia 2020 r.].

Jak wspomniano, wszystkie powyzsze wypowiedzi nalezy uzna¢ za wypowiedzi

programowe, poniewaz umieszczane byly w oficjalnych, partyjnych publikatorach,
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zawierajgcych oficjalne stanowisko KPP. Powolywanie si¢ w programie w pOWyzszy,
bezkrytyczny sposéb na dziatalnos¢ przedwojennych i powojennych komunistéw, tworzacych
aparat wladzy w Polsce okresu stalinizmu w oczywisty sposéb stanowi odwolanie sie
W programie partii do totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu. Aby rozwiaé w tym
zakresie ewentualne watpliwoéci, warto pokrotce przytoczy¢ dzialalnosé przedwojennej
Komunistycznej Partii Polski i jej czionkéw.

Komunistyczna Partia Polski funkcjonowala w II Rzeczypospolitej od 16 grudnia
1918 1. do 16 sierpnia 1938 r. Partia zostata utworzona 16 grudnia 1918 r. z potaczenia SDKPiL
oraz PPS-Lewicy i do 1 lutego 1925 r. partia funkcjonowala pod nazwa Komunistyczna Partia
Robotnicza Polski (M. Krzysztofiiski, Komunisci na Rzeszowszczyinie 1918-1944/1945,
Instytut Pamieci Narodowej Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu,
Oddziat w Rzeszowie, Rzeszow 2010, s. 25; A. Krzak, Terrorystyczna i wywrotowa dziatalnosé
organizacji komunistycznych w Polsce w latach 1921-1939, Przeglad bezpieczenistwa
wewnetrznego, 2010, nr 2, s. 66). Jak wskazuje M. Krzysztofinski, KPRP ,.[w] swoim
programie entuzjastycznie odnosita si¢ do rewolucji rosyjskiej, a potem takze niemieckiej,
stawiala sobie za cel zdobycie wiladzy w kraju przez rady delegatéw robotniczych
i wprowadzenie dyktatury proletariatu. (..) Organizatorom KPRP towarzyszyla wiara
w nieuchronno$¢ rewolucji spotecznej, ktéra obja¢ miata Polske oraz inne kraje Europy. Tym
kalkulacjom politycznym przy$wiecata mysl o rychtym przylaczeniu odradzajacej sic
Polski - nawet wbrew woli jej obywateli - do zrewolucjonizowanej Rosji. KPRP od
poczatku zajela wrogie stanowisko wobec powstalego 17 listopada 1918 r. Rzadu RP
kierowanego przez Jedrzeja Moraczewskiego, uznala bowiem, ze gabinet ten zmierza do
odbudowy w Polsce kapitalizmu. Komunisci, zapatrzeni w rewolucje bolszewicka w Rosji,
oczekiwali, ze podobne wydarzenia nastapia w Polsce. (...) Od poczatku restauracji pafistwa
polskiego KPRP odnosita si¢ wrogo do tworzacej si¢ armii polskiej, traktujac ja jako site
zbrojng burzuazji. W celu jej zanarchizowania utworzono nawet zalgzki Komunistycznej
Organizacji Zolnierskiej, ktéra w chwili konfliktu zbrojnego z bolszewicka Rosja miata stac si¢
awangardg rewolucji w Polsce. (...) Komunistom nie zjednywal zwolennikéw fakt, ze od
1923 r. KPRP stala si¢ sekcjg Migdzynarodéwki Komunistycznej, tracac wszelkie atrybuty
samodzielnosci. Zgodnie z obowigzujacymi wowczas hastami KPRP uznawata, ze »tylko przez
zbrojne powstanie proletariatu, prowadzacego za soba lepszg cze$é chlopstwa, tylko przez
zwycigstwo ludu w wojnie domowej mozna obali¢ i unieszkodliwié burzuazje, zdusié jej opér
i stworzy¢ istotne przestanki dla utworzenia rzadu robotniczo-chtopskiego.« (...) Program

KPRP przewidywat destrukcje systemu kapitalistycznego i zniszczenie Rzeczypospolitej. Jej
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miejsce zaja¢ miala Polska Republika Socjalistyczna Rad Delegatéw Robotniczych,
Chiopskich i Zotnierskich. Docelowo przewidywano, ze bedzie ona skladowa Zwiazku
Socjalistycznych Republik Swiata. Forma wladzy w owym konglomeracie miata by¢
»dyktatura proletariatu miast i wsi«, realizowana przez monopolistyczng partie komunistyczna.
Postulowano koniecznos¢ upanstwowienia przemystu, bankowosci, handlu i $rodkow
transportu. Komunisci opowiadali si¢ tez za likwidacjg wlasnosci ziemskiej, zakazem obrotu
ziemia, podzielong na etapy nacjonalizacja gospodarstw rolnych. Poza wprowadzeniem
bezplatnej opieki lekarskiej, siedmiogodzinnego dnia pracy, zaktadano takze utworzenie szkol
swieckich i zwalczanie wplywoéw religii. Zmianom tym towarzyszyé mialo zniszczenie
burzuazji i ziemiafistwa” (M. Krzysztofinski, op. cit., s. 25-28). Uderzajaca skadinad jest
blisko$¢ programowa przedwojennej i wspétczesnej KPP,

Nalezy podkresli¢, ze wrogo$¢ wobec struktur odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej nie
byla pustg deklaracjg ze strony KPRP/KPP. ,Kiedy Armia Czerwona w lipcu 1920 r. staneta
pod Warszawg, KPRP wydata odezwg nawolujaca do walki przeciwko Polsce: »Rada Obrony
Panstwa, werbunek ochotnika, nowe pobory, wiece i obchody patriotyczne i kokardki [...].
Klasa robotnicza stoi na uboczu tej wrzaskliwej komedii, komedii niegroznej dla zwycieskich
wojsk Czerwonej Armii. [...] Do walki Towarzysze! (...) Co ciekawe, komunisci chcieli tez
oderwac od Polski jej najbardziej jednorodne etnicznie, a przy tym tak symboliczne dla polskiej
tradycji pafistwowej ziemie: Gorny Slask i Pomorze Gdafiskie. Ataki propagandowe
komunistow na Polske trwaly takze po dojsciu do wladzy Adolfa Hitlera. Kiedy rozmaite
odlamy spoleczenstwa polskiego rozpoczynaly organizacje pierwszych wiecow w obronie
niepodleglosci, organ KPP , Nowy Przeglad” pisat: »Komunistyczna Partia Polski o$wiadcza
obecnie po 11 latach okupacji polskiej na Gérnym Slasku [...] zwycieski proletariat polski po
obaleniu panowania klasowego imperialistycznej burzuazji polskiej przekresli wszystkie
orzeczenia Traktatu Wersalskiego w stosunku do Gornego Slaska i do Korytarza Pomorskiego
1 zapewni ludnosci prawo samookreslenia az do oderwania od Polski«. Nie ma watpliwosci, ze
ruch komunistyczny w Polsce byl sterowany i finansowany przez Moskwe, stanowigc typowsg
agenture ZSRS. Cele i metody dzialania partii komunistycznej byly niemal tozsame z tymi,
jakie sobie w Polsce wyznaczaly organa sowieckiego wywiadu, tak wojskowego (GRU), jak
i NKWD. Jedni i drudzy rozpracowywali Wojsko Polskie, penetrowali instytucje panstwowe
i organizacje spoteczno-polityczne. Walczyli tez za pomocg aktéw terroru i skrytobdjstwa. (...)
Aparat kierowniczy ruchu komunistycznego skladal si¢ z zawodowych, platnych
funkcjonariuszy, szkolonych i finansowanych z ZSRS. Jeden z oskarzonych w procesie tuckim,

Eugeniusz Kuszko, napisal po latach: »[...] w mojej dziatalnosci partyjnej [...] najwazniejszym
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wydarzeniem konspiracyjnym byl udzial w szkole wojskowo-politycznej w Moskwie,
znajdujacej si¢ pod bezposrednim kierownictwem polskiej sekcji Komitetu Wykonawczego
Migdzynarodowki Komunistycznej. Wszystkie przedmioty wojskowe, przerabiane w tej
szkole, byty [...] wyktadane przez wyzszych oficeréw Armii Radzieckiej. Wszyscy stuchacze
szkoly nosili mundury oficeréw radzieckich [...]. Szkola miala za zadanie przygotowaé dla
naszej partii dziataczy konspiracyjnych w armii sanacyjnej oraz przysztych wojskowych
kierownikéw powstania zbrojnego i walk ulicznych« (P. Gontarczyk, Zwyczajna agentura,
Biuletyn IPN 2008, nr 11-12, s. 92-93).

W oparciu m.in. o Zrédla archiwalne i publikacje rosyjskie A. Krzak przytoczyl niektére
metody dzialalnosci terrorystycznej stosowane przez komunistéw polskich okresu
dwudziestolecia miedzywojennego: ,,Tajna instrukcja bolszewicka z 1919 r., przejeta przez
funkcjonariuszy defensywy policyjnej, zalecata organizowa¢é dziatalno$é propagandowa, ktora
powodowalaby wzrost nienawisci i wasni o charakterze narodowosciowym. W tym celu
agitatorzy komunistyczni mieli organizowa¢ zamachy na cudzoziemcow i przedstawicieli
mniejszosci narodowych, aby z jednej strony doprowadzi¢ do chaosu wewnetrznego, a z drugiej
do konfliktéw w stosunkach migdzynarodowych. Ponadto, mieli uczestniczy¢ w organizacji
i podtrzymywaniu strajkéw i buntéw przeciwko wladzom administracyjnym i wojskowym.
Wiosng 1921 r. formowane przez rosyjskie stuzby specjalne (Razwiedupr [poprzednia nazwa
radzieckiego wywiadu wojskowego, poézniejszego GRU - przyp. wlasny]) oddziaty
terrorystyczne byly przerzucane na terytorium wschodniej Polski. Gtéwnym ich zadaniem bylo
sianie terroru i doprowadzenie do wybuchu powstania, ktére umozliwitoby przylaczenie
Zachodniej Ukrainy i Biatorusi do Rosji Radzieckiej. Dziatania te byly koordynowane zaréwno
przez dowodztwo Armii Czerwonej, Razwiedupr, WCzeka, jak rowniez przez kierownictwo
polskiej kompartii i Kominternu. Grupy terrorystyczne skladaty sic w wickszosci
z uciekinierow oraz dziataczy komunistycznych z Polski, Biatorusi i Ukrainy. Wérdd cztonkow
grup byli tez pospolici przestgpcy, na czele zas stali doswiadczeni i zaufani dziatacze polskiej
partii komunistycznej. Obok dziatan wywiadowczych mieli oni réwniez organizowaé akcje
dywersyjno-terrorystyczne, eliminujace zolnierzy i ludnosé wrogiego panstwa, paralizujace
wojsko i dowodziwa sit zbrojnych. Latem 1921 r. dziatania terrorystyczne prowadzone przez
komunistéw objely swoim zasiegiem powiaty: sarnenski, kowelski, dubnowski, réwniefiski
i wlodzimiersko-wolynski. 8 sierpnia shuzby specjalne Rosji Radzieckiej podpisaly
z Kominternem porozumienie regulujgce wspolprace w zakresie dziatalnosci agencyjnej
i dywersyjno-sabotazowej (de facto terrorystycznej), w ktdrym zaznaczono, iz calo$é

dziatalnosci wywiadowczej i terrorystycznej bedzie koordynowana przez Komintern i shuzby
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specjalne Rosji Radzieckiej. Czlonkowie partii komunistycznych nalezacych do
Miedzynarodowki mieli udziela¢ pomocy Razwieduprowi i WCzeka, choé¢ w jednym
z punktéw zaznaczono, ze pomoc ta mogla by¢ udzielana tylko wtedy, gdy wladze Kominternu
wydadzg na nig zgode¢™ (A. Krzak, op.cit., s. 64-65). Dzieki radzieckiemu szkoleniu i zapleczu
komunisci, w tym ci z KPRP/KPP oraz KPZB i KPGW/KPZU (podlegtej KPRP na mocy
porozumienia migdzy partiami od 1921 oraz decyzja Kominternu od 1923 r. -
M. Krzysztofinski, op.cit., s. 55-57), w II Rzeczypospolitej prowadzili aktywna dziatalnos¢
terrorystyczng i wywrotowa: atakowano posterunki i patrole policji, tartaki, dwory, areszty,
stacje kolejowe, urzedy pocztowe, pociagi, w ktorych dokonywano rabunkéw pasazerow
1 wagonow pocztowych, niszczono wiadukty kolejowe, dokonywano zamachéw bombowych,
zabdjstw, podzegano do protestow i walk ulicznych robotnikéw i chlopdéw, z ktdrych
probowano organizowaé uzbrojone oddziaty Gwardii Czerwonej (A. Krzak, op.cit., s. 65-72).
Podczas II Plenum KPP uchwalono zadania, ,,z ktérych wynikalto, ze komunisci w przypadku
konfliktu [z ZSRR - przyp. wlasny] beda traktowaé armi¢ polska jako wojska okupacyjne”
(ibidem, s. 71).

Jak podsumowal A. Krzak, ,[n]ie ulega watpliwosci, ze cze$¢ struktur
komunistycznych byla przygotowywana do dziatan wywiadowczo-dywersyjnych na rzecz
ZSRR. Przystapienic do Kominternu Komunistycznej Partii Polski bylo $wiadomym
podporzadkowaniem si¢ komunistow polskich instytucjom panstwowym ZSRR, bowiem
Komintern byl jeszcze jedna agenda radzieckich stuzb specjalnych" (ibidem, s. 75). Taka byta
dziatalnos¢ komunistow z przedwojennej KPP, ktérej program zaktadal stosowanie przemocy
w celu zdobycia wladzy i wplywu na polityke panstwa, a ktéra gloryfikujg dziatacze
wspotczesnej KPP.

Nalezy podkresli¢, ze dzialalnos¢ komunistow zrzeszonych w przedwojennej KPP nie
zakonczyla sie wraz z oficjalna likwidacjg tej partii przez Stalina w okresie wielkiej czystki
lat 1937-1938. Czlonkowie KPP stanowili trzon utworzonej na polecenie Stalina w 1941
11942 r. Polskiej Partii Robotniczej. Jak wskazuje M. Krzysztofinski, ,,[d]elimitacja
komitetow obwodowych PPR pokrywala si¢ z granicami komitetéw obwodowych KPP.
Bezsprzecznie KW MK [Komitet Wykonawczy Miedzynarodéwki Komunistycznej - przyp.
wlasny] postgpil w ten sposob celowo, aby utatwi¢ konsolidacje rozproszonych szeregowych
czionkow dawnej KPP i zwerbowaé nowych. Do tego celu PPR, oficjalnie odzegnujgca si¢ od
nazwy i tradycji KPP [przypis nr 10: We wspomnieniach Alfred Fiderkiewicz napisal, ze:
»wielu towarzyszy upieralo si¢ przy starej nazwie - Komunistyczna Partia Polski lub

proponowalo zmiang¢ na Polska Parti¢ Komunistyczna; sprzeciwiano si¢ nazwie: Polska Partia
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Robotnicza. I ja bylem zwolennikiem utrzymania nazwy KPP, ewentualnie PPK, lecz uleglem
wywodom Nowotki, ktéry przekonal mnie, ze dla ludzi nierozumiejacych bogactwa ideologii
komunistycznej bardzie] przystepna bedzie nazwa: Polska Partia Robotnicza«
(A. Fiderkiewicz, Wojna i ludzie PPR, Warszawa 1972, s. 72)], stworzyta formule¢ frontu
narodowego, ktory zakladal zjednanie dla partii zwolennikow sposrdéd socjalistdw czy
ludowcow. (...) W swietle faktow oczywiste jest, ze PPR, jej koncepcje programowe, sktad
osobowy kierownictwa uksztattowane zostaly w ZSRS, a 5 stycznia 1942 r. nastgpilo jedynie
ich zainstalowanie w okupowanym kraju. (...) Powotanie PPR w gl¢bi ZSRS i realia, w jakich
tego dokonano, od poczatku nie pozostawiaty watpliwosci co do charakteru i strategii tego
ugrupowania. Stuzebna pozycja PPR wobec jej kreatora, czyli ZSRS, w sposéb jednoznaczny
okreslala oblicze programowe tej partii. Zreszta od poczatku wiadomo bylo, ze PPR, begdac
zakamuflowang kontynuacjg KPP i dziedziczac jej kadry, kontakty, schemat organizacyjny
oraz wzorce postepowania, za imperatyw uznawala dzialanie na rzecz mocarstwa sowieckiego
(inaczej zreszta postepowaé nie mogla). Formalnie jednak nowo powstala partia miala nie
naleze¢ do Kominternu i unikaé jaskrawych skojarzen z komunizmem. Dla uniknig¢cia
poréwnan z KPP i oskarzen o kontynuacje jej tradycji oraz sposobu dzialania partia otrzymata
nazwe Polska Partia Robotnicza. Przyjeta przez PPR taktyka zaktadala dualizm ideologii
i praktyki. Sztafaz retoryczny diametralnie réznil si¢ od rzeczywistych celéw komunistow.
Po latach Wladystaw Gomutka nie skrywal, ze partia miala dwa oblicza - jawne i tajne.
Objasnial je nastgpujgco: »Na jawne oblicze partii sktadata si¢ cata jej nieskrywana przed
nikim dzialalno$¢ podziemna, tajne zas, czyli skrywane przed narodem, mialy pozostaé
powigzania kierownictwa partii z Moskwa, z Kominternem, uznawanie ich zwierzchnictwa
nad partig, mimo formalnego wyrzeczenia si¢ przez nig przynaleznosci do Miedzynarodowki
Komunistycznej. (...)« (...) Pierwotny program PPR pisany byl na rozkaz Stalina w sierpniu
1941 r. Po uzyskaniu jego aprobaty zostal ogloszony jako deklaracja programowa PPR”
(M. Krzysztofinski, op. cit, s. 144-145).

Komunisci wywodzacy sie wprost z przedwojennej KPP instalowali w Polsce
powojennej sowiecka okupacje i stalinowska opresje. Wszak diugoletnimi czlonkami
przedwojennej KPP byli odpowiedzialni za stalinowski terror okresu powojennego, zajmujacy
najwyzsze stanowiska panstwowe, Jakub Berman, Bolestaw Bierut, Hilary Minc, Aleksander
Zawadzki, Stanistaw Radkiewicz i Wladystaw Gomutka (do 1948 r.), jak réwniez podwladni
Stanistawa Radkiewicza z aparatu bezpieczenstwa publicznego - Roman Romkowski, Jézef

Roézanski czy Anatol Fejgin oraz wielu innych. W istocie, najwyzsze funkcje w panstwie
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w okresie powojennego ,,umacniania wladzy ludowe” pehnili cztonkowie przedwojennej KPP
lub jej satelitow.

Okres powojennego terroru, tworzonego przez wyzej wymienionych, doskonale
podsumowat A. Paczkowski: ,,Komunisci byli w Polsce ugrupowaniem marginesowym i nie
mieli zadnych szans na objg¢cie wladzy drogg demokratyczng. Stosunek do nich byl tym
bardziej negatywny, iz przewazajaca czes¢ Polakéw miala - tagodnie mowige - dystans do
ZSRR (i Rosji w ogole), totez opor przeciwko wprowadzanemu systemowi politycznemu byt
podwdjnie silny. Przelamanie go i opanowanie panstwa stanowilo wig¢c najpilniejsze
i podstawowe zadanie. (...) W duzych akcjach pacyfikacyjnych braty udziat nie tylko wojska
KBW, ale takze wydzielone dywizje regularnej armii, totez liczba przeciwnikow wiadzy
komunistycznej zabitych na polu walki w latach 1945-1948 wyniosta okolo 8,7 tysiaca. (...)
Aczkolwiek w dziatalnosci aparatu bezpieczenstwa nie brakowato tak finezyjnych operacji,
jak sfalszowanie wynikéw referendum (czerwiec 1946) i wyboréw (styczen 1947) czy
rozbudowa sieci tajnych informatorow (wedlug stanu na 1 stycznia 1946 byto ich okoto 17,5
tysigca), dominowala przemoc bezposrednia. (...) Wcale liczne byly przypadki, kiedy
funkcjonariusze bezpieczenstwa dokonywali skrytobdjstw. Takze na polecenie lokalnych
komitetéw partii komunistycznej. Sledztwa prowadzono w niezwykle brutalny sposéb, bicie
i tortury byly na porzadku dziennym, a w przepelnionych aresztach i wi¢zieniach panowaty
nieludzkie warunki. (...) W wielu przypadkach nie zadowalano si¢ szybkim skazaniem
oskarzonych, ale rezyserowano publiczne procesy, podczas ktdrych specjalnie dobrana
widownia miata upokorzy¢ podsadnych i da¢ wyraz »nienawisei ludu«. (...) O wysokosci
wyrokow w najwazniejszych procesach decydowato kierownictwo partii komunistycznej, ono
takze czuwalo nad personalng obsadg kluczowych stanowisk w aparacie terroru. (...) Po roku
1948 gtéwnym zadaniem aparatu bezpieczenstwa stalo si¢ zastraszenie i rozciagnigcie kontroli
nad calym spoleczenstwem, takze nad tymi grupami i Srodowiskami, ktore nie tylko nie
zamierzaly podejmowa¢ jakichkolwiek dzialan opozycyjnych, ale mniej lub bardziej gorliwie
popieraty wladzg. Powszechno$¢ polegala jednak nie tylko na tym, ze kazdy mogt stac sie jesli
nie ofiarg, to w najlepszym razie »przedmiotem aktywnego zainteresowania« aparatu
bezpieczenstwa. Jej istota tkwila takze w tym, ze ofiarg mogt byé réwniez czitonek
najwyzszych wiladz partyjnych czy panstwowych. (...) W poczatkach roku 1949 ujednolicono
»ewidencje elementu podejrzanego«, ktory podzielono na kilkadziesigt kategorii. 1 stycznia
1953 roku w kartotekach znajdowalo si¢ okoto 5,2 miliona oséb, a wiec blisko jedna trzecia
dorostej ludnosci. (...) Po opadnigciu fali aresztowan w latach 1948-1949 do wigzien trafiato

coraz wigcej ludzi: w samym tylko roku 1952 ponad 21 tysiecy. W rezultacie w polowie 1952
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roku bylo w Polsce - wedle oficjalnych, acz wowczas $cisle tajnych danych - 49,5 tysigca
wiezniow politycznych. Utworzono tez osobne wigzienie dla miodocianych »przestepcow
politycznych« (w 1953 roku bylo w nim 2,5 tysigca wiezniow). (...) Mozna powiedzie¢, ze
w wi¢zieniach siedzieli »wszyscy« - czlonkowie Biura Politycznego, wysocy urzednicy
panstwowi Il Rzeczypospolitej (w tym byly premier), generalowie, ludzie z dowodztwa Armii
Krajowej, biskupi, »chlopcy z lasu«, ktérzy walczyli przeciwko Niemcom, a potem przeciwko
komunistom, chlopi stawiajacy opér przed wstgpieniem do kolchozu, robotnicy z kopalni,
w ktorej wybucht pozar, mlodzi ludzie, ktorzy rozbijali propagandowe gabloty lub wypisywali
hasta na murach. Chodzito nie tylko o wyeliminowanie ich z Zzycia publicznego czy
uniemozliwienie robienia tego, co robili. Jednym z gléwnych celéw systemu powszechnego
terroru bylo utrzymywanie spoleczenstwa w strachu, sprzyjanie donosicielstwu, rozbijanie
wiezi spolecznych. (...) W 1955 roku w wigzieniach bylo wcigz okolo 30 tysiecy wiezniow
politycznych, a w polowie roku odbyt si¢ proces bylego ministra Wtodzimierza Lechowicza,
tego samego, ktdry pierwszy zostal aresztowany w pazdzierniku 1948 roku przez grupe
specjalng. Az do kwietnia 1956 roku siedziat w wigzieniu (bez wyroku) Marian Spychalski,
jeszcze w listopadzie roku 1949 czlonek Biura Politycznego. Jesli chodzi o same represje,
prawdziwa »odwilz« przyszla dopiero po XX Zjezdzie KPZR i $mierci Bieruta (...)”
(A. Paczkowski, Polacy pod obcq i wlasng przemocq, [w:] S. Courtois, N. Werth, J. Panne,
A. Paczkowski, K. Bartosek, J. Marcoline, Czarna ksigga komunizmu - zbrodnie, terror,
przesladowania, Warszawa 1999, s. 352-359).

Podsumowujac powyzsze rozwazania, warto zwrOci¢é uwage, ze w okresie
powojennego terroru - niezaleznie od licznych zabdjstw politycznych, dokonywanych
w ramach ,,walki z reakcyjnym podziemiem" - w oparciu o stalinowskie ustawodawstwo do
roku 1955 wydano w Polsce nie mniej niz 5 tysigcy wyrokow $mierci, a w rdznego typu
wiezieniach w Polsce, w tym obozach pracy, zmarlo lub zgineto do 1956 r. w sumie ponad 20
tysiecy osob, nieustalong za$§ liczbe wywieziono w glab ZSRR (vide - O karach $mierci
w latach 1944-1956. Z Krzysztofem Szwagrzykiem i Janem Zarynem rozmawia Barbara
Polak, Biuletyn IPN 2002, nr 11, s. 18-19).

Trzeba zauwazy¢, ze Komunistyczna Partia Polski nie tylko nie odzegnuje sie od
okresu stalinowskiego terroru w Polsce lat 1944-1956, lecz gloryfikuje 6wczesng wiadze, PPR
i jej dzialaczy tamtego czasu, osobiscie odpowiedzialnych za represje, takich jak B. Bierut,
J. Berman., E. Ochab, M. Moczar czy A. Zawadzki, oraz glosi rewolucyjne hasta nawotujace
do przemocy, wyrazane jezykiem komunistycznej propagandy: ,,W Polsce od 1944 r.
ksztaltowaly si¢ organy wladzy ludowej, podstawy demokracji, w ktorych lud pracujacy stat
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si¢ suwerenem. Ze wzgledu na opdznienia historyczne rewolucja w Polsce miata dwoisty
charakter, jej pierwszy etap to osiagnigcie swobdd i wartosci burzuazyjno-demokratycznych
i ludowo-demokratycznych. Miaty one wymiar walki z pozostalosciami feudalizmu a takze
pozostatosciami dyktatorskiego rezimu Polski sanacyjnej. Sily antyludowe byly mocno
zakotwiczone w podziemnych strukturach, Kosciele a takze w $wiadomosci znacznej czgéci
chlopstwa i malo $§wiadomych warstw miejskich. Korzystalty one z szerokiego poparcia
zagranicznych o$rodkéw burzuazyjnych i uciekaty si¢ do aktow zbrojnego terroru i legalnej
opozycji w PSL. W latach 1945-1948 faktycznie w Polsce trwala wojna domowa, ktdra
utrudniata stabilizacje polityczng i hamowata odbudowe kraju. (...) W nastepstwie polityki
Polski Ludowej nardd polski pod przewodem PPR i PZPR stworzyl gospodarke, ktéra
zapewnilta pomy$lno$é spoteczno-ekonomiczng nie dla uprzywilejowanych klas, ale calego
$wiata pracy. Polska Ludowa przez 45 lat godnie, dynamicznie i szerokim frontem
kontynuowata dzieto Wielkiego Piasta Kazimierza. Czolowa silg polityczng tych przemian
byla polska klasa robotnicza w sojuszu z pracujacym chlopstwem i postgpowa inteligencja.
Przypomnijmy nazwiska tych wielkich Polakéw: Wladyslaw Gomulka, Boleslaw Bierut,
Jozef Cyrankiewicz, Edward Ochab, Jakub Berman, Hilary Minz, Wladyslaw Kowalski,
Stanistaw Kulczynski, a w pézZniejszym czasie Edward Gierek, Piotr Jaroszewicz,
Wojciech Jaruzelski i wielu innych dzialaczy szczebla centralnego i terenowego,
[podkreslenie whasne] (...) W 1989 r. wladz¢ w Polsce ponownie zdobyly sily reakcyjne,
wspierane wszechstronnie przez Koscidt i osrodki burzuazyjne na Zachodzie. (...) Musza
jednak pamie¢ta¢ nowi magnaccy burzuje i wyzyskiwacze, ze polski lud pracujacy
pamigta slowa dawnej rewolucyjnej piesni: »Nadejdzie jednak dzien zaplaty, s¢dziami
wowczas bedziemy my!« [podkreslenie wlasne]” (dowéd: Z. Wiktor, Referat na konferencje
z okazji 70. Rocznicy Manifestu PKWN, Brzask 2014, nr 7, s. 10-14, na k. 668-669v.
aktsprawy II K 864/19). ,Lata istnienia Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
i sprawowania przez nig w Polsce rzeczywistej wladzy oceniam jako najpigkniejszy,
najbardziej udany i najbardziej owocny okres w historii naszego panstwa i naszego narodu.
(...) Bezsprzeczny szacunek nalezy sie wszystkim 1 Sekretarzom KC; zZyjacym:
Stanislawowi Kani i Wojciechowi Jaruzelskiemu oraz tym, ktérzy odeszli: Bolestawowi
Bierutowi, Edwardowi Ochabowi, Wladyslawowi Gomulce, Edwardowi Gierkowi
i Mieczyslawowi F. Rakowskiemu, [podkreslenie wlasne]” (dowdd: M. Kijowski, W holdzie
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Kilka refleksji w 65. Rocznice Kongresu
Zjednoczeniowego, Brzask 2013, nr 12, s. 5, na k. 144 akt sprawy II K 864/19; odnosnie
M. Moczara - M. Kijowski, W 25. Rocznice Smierci Mieczystawa Moczara, Brzask 2011,
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nr 11, s. 12-13, k. 307v-308 akt sprawy Il K 864/19; odnosnie A. Zawadzkiego - M. Kijowski,
Pamieci Aleksandra Zawadzkiego w 50. rocznice Smierci, Brzask 2014, nr 8, s. 11-12, na k.
676-676v. akt sprawy II K 864/19). Wsréd dostrzezonych przez KPP bledéw wymienionych
0s0b podnoszone jest rozwigzanie PZPR na XI zjezdzie partii przez M. Rakowskiego, a nie
autoryzowanie stosowania powszechnego terroru przez B. Bieruta czy E. Ochaba. Bardzo
symptomatyczna w swoim odwolaniu do totalitarnych metod i praktyk dzialania komunizmu
jest tres¢ nekrologu Jozefa Gawlika, dlugoletniego czlonka KPP, zamieszczona w witrynie
internetowe) partii oraz czasopi$mie ,,Brzask”. Jego sylwetke opisano m.in. nastepujgco:
nczlonek Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego, walczacy z bandami reakcyjnego
podziemia i bandami UPA, utrwalacz wladzy ludowej [podkr. wt.], dziatlacz PPR, PZPR,
ZKP”P” oraz KPP, wspoéltwdrca pisma ,,Brzask™ i jeden z pierwszych jego redaktorow,
wierny i oddany sprawie Komunista" [dowo6d: Zmart tow. Jozef Gawlik, witryna internetowa
KPP, wpis z 10 pazdziernika 2019 r., https://kom-pol.org/2019/10/10/zmarl-tow-jozef-
gawlik/, dostep 20 sierpnia 2020 r. oraz ,,Brzask™, nr 3/2019, s. 12]. Z tresci nekrologu wynika,
ze Jozefa Gawlika w 2017 r. pozbawiono uprawnien kombatanckich. Przedstawianie jako
zastug stluzby w KBW w okresie stalinizmu oraz walki z ,,reakcyjnym podziemiem” jest
oczywistym odwolaniem do totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu w rozumieniu
art. 13 Konstytucji. Nawet bowiem w okresie PRL nie kwestionowano faktu, iz celem KBW
i istota jego istnienia bylo utrwalanie przemocg systemu realnego socjalizmu (vide - M. Gmyr,
Represyjne dzialania Wojsk Bezpieczeristwa Wewnetrznego wojewddztwa 1ddzkiego
w pierwszym potroczu 1946 r., Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989, nr 10/2012,
s. 167-183).

Bezkrytyczna pochwata czasu stalinizmu w Polsce dotyczy rowniez jego fundamentow
i wyraza si¢ m.in. w gloryfikacji i obchodzeniu rocznic ogloszenia zaréwno podpisanego przez
Stalina Manifestu PKWN, jak i zatwierdzonej przez niego Konstytucji PRL z 1952 r.
O Manifescie PKWN w publikacjach tych padaja nastepujace sformutowania: ,,W roku 2014
przypada réwniez 70 rocznica manifestu PKWN. Nie bedzie ona hucznie $wictowana
i naglasniana przez wladze panstwowe. W ciggu 25 lat kapitalizmu niszczono przeciez to, co
udato sie osiggnaé dzieki Manifestowi PKWN” (dowéd: Redakcja, Cwieréwiecze deformacji,
Brzask 2014, nr 1, s. 1, na k. 134 akt sprawy Il K 864/19). ,,Ten dokument na zawsze utrwalil
si¢ w historycznej pamieci narodu polskiego jako jeden z najwazniejszych sposrod tylu
uniwersaléw, proklamacji i manifestow, ktore go poprzedzaly” (dowéd: A. Milkowski, 69.
Rocznica Manifestu Lipcowego PKWN, Brzask 2013, nr 10, s. 16, na k. 165v akt sprawy
IT K 864/19). ,,Manifest Lipcowy PKWN niezaleznie od tego, jak bardzo prawica spoteczna
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bedzie spoleczenstwo epatowaé roznymi technicznymi szczegolikami sprzed 67 lat, na zawsze
pozostanie w opiniach solidnych historykow tamtego dramatycznego okresu, gdy wazyly sie
losy Polski, najpowazniejszym polskim dokumentem. Nie tylko dlatego, ze wzywat Polakéw
do pelnego wyzwolenia u boku zwycigskiej koalicji antyfaszystowskiej okupowanego kraju
i rozgromienia faszyzmu hitlerowskiego, ale i dlatego, ze glosit hasta postepowych reform
spotecznych, ktére w wyzwolonej Polsce nalezato szybko przeprowadzi¢. Odrodzona po 11
wojnie Swiatowej Polska miala byé panstwem ludowo-demokratycznym, a nie owa
kapitalistyczno-obszarniczg pariska Polskg sprzed 1939 r., w ktorej uprzywilejowani glosili
otwarcie, ze »robotnik nadaje si¢ tylko do lopaty, a chlop do widet i gnoju.« Te czasy miaty
si¢ juz nigdy nie powtdrzy¢. (...) Jako ze Manifest Lipcowy nie byl zbiorem szumnych haset
1 zach¢cajacych zapewnien skonczylo si¢ na dlugie dziesieciolecia przeklefistwo
burzuazyjnych czaséw bezrobocia i ngdzy” (dowéd: A. Milkowski, 67. Rocznica Manifestu
Lipcowego PKWN, Brzask 2011, nr 7, s. 1-3, na k. 334-335 akt sprawy II K 864/19). ,, Tylko
na tle rzetelnego odniesienia do przesztosci mozna przekonywujgco przedstawié przelomowa
wartos¢ osiggni¢é Polski Ludowej, realizujacej zapowiedzi Manifestu Lipcowego” (dowod: J.
Lachut, Pamiec 22 lipca 1944 roku w 65. rocznicg Manifestu Lipcowego PKWN, Brzask 2009,
nr7,s. 1, nak. 496 akt sprawy IIK 864/19). ,,PKWN w dniu 22 lipca 1944 r. w Chelmie wydal
Manifest - zwany lipcowym, proklamujac program przebudowy ustroju spoleczno-
gospodarczego odrodzonej, niepodleglej Polski" (dowod: J. Gawlik, 70 lat Manifestu PKWN,
Brzask 2014, nr 7, s. 1, na k. 663 akt sprawy IIK 864/19). ,,Wszystkich polskich komunistéw
i socjalistow wzywam do $wigtowania rocznicy odzyskania przez Polske wolnosci. Brzmi to
jak paradoks, jesli méj apel poréwna si¢ z pelnymi goryczy stowami zapisanymi wyzej, nie
nawoluje wszakze do $wigtowania 4 czerwca dwudziestej piatej rocznicy przejecia wladzy
przez $rodowiska burzuazyjno-klerykalne, lecz do uczczenia kilka tygodni pozniej, 22 lipca,
siedemdziesigtej rocznicy dnia, w ktoérym za sprawa Manifestu PKWN Polska naprawde
odzyskata wolnos¢” (dowodd: M. Kijowski/ 25 lat niepodleglosci? Cwieréwiecze |, wolnej”
Polski? Wolne zarty!, Brzask 2014, nr 7, s. 3, na k. 664 akt sprawy II K 864/19). ,,W ciggu
kilku miesigcy dokonat ob6z demokratyczny tego, o co na prozno walczyta wie$ polska
w ciggu 20 lat. Chlopi otrzymali tez moznosé zagospodarowania 5 milionéw ha doskonalego
gruntu na Ziemiach Odzyskanych" [dowdd: 06.09.2017: Manifest PKWN i reforma rolna,
witryna internetowa KPP, wpis z 02 marca 2018 r. stanowigcy przedruk z internetowej witryny
czasopisma ,,Brzask” z dnia 6 wrzesnia 2017 r.
https://facebook.com/Brzask. KPP/posts/1427634530623800? tn =K-R, https://kom-
pol.org/2018/03/02/manifest-pkwn-i-reforma-rolna/, dostep 20 sierpnia 2020 r.]. ,Jego
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sygnatariusze zadeklarowali wol¢ przeprowadzenia reformy rolnej. Dla wyniszczonego
wojna, chlopskiego spoleczenstwa miata ona kluczowe znaczenie. Malorolni i $redniorolni
chlopi, na mocy pdzniejszego dekretu o reformie rolnej z 6 wrzesnia 1944 roku otrzymali
przydzial ziemi odebranej obszarnikom oraz niemieckim okupantom. Bez Manifestu PK WN
nie byloby odbudowanej ze zniszczen wojennych, rozwijajacej si¢ Polski Ludowej” [dowdd:
76 rocznica ogtoszenia Manifestu PKWN 22 lipca, witryna internetowa KPP, wpis z 7 sierpnia
2020 r., https://kom-pol.org/2020/08/07/76-rocznica-ogloszenia-manifestu-pkwn-22-lipca/,
dostep 20 sierpnia 2020 r.].

W  programowe] dzialalnosci KPP charakterystyczne jest w szczegdlnosci
gloryfikowanie okresu i polityki stalinizmu ponad polityke schytku PRL i zal z powodu
bezkrwawych zmian 1989 roku: ,,Polska 22 lipca 1944 roku weszta na trudng droge postepu
rewolucyjnego. (...) Zniesienie, w wyniku rewolucji, klas wyzyskujacych polozylo kres
typowemu dla spoleczenstwa burzuazyjnego zywiolowemu narastaniu sprzecznosci
i konfliktow. (...) Zwyrodnienie partii klasy robotniczej i panstwa dyktatury proletariatu
pociaga za sobg zwyrodnienie takze bazy materialnej socjalizmu, obnizenie poziomu zycia
materialnego i kulturalnego klasy robotniczej i najszerszych mas pracujacych w miescie i na
wsi, a wiec prowadzi do kryzysu spoleczno-politycznego i utraty wladzy politycznej przez
klase robotnicza. Wszystkie te bledy i wypaczenia ekonomii politycznej klasy robotniczej
znalazly wyraz w okresie lat 1956-1989 i zostaly sfinalizowane przy Okraglym Stole
w postaci oddania burzuazji wladzy politycznej w panstwie w drodze pokojowej. Coz
warte s3 slowa tych »honorowych« wojakéw: »Socjalizmu bedziemy bronié jak
niepodleglosci? Dzis szczyca si¢, Zze go nie bronili. Oto jaki kaliber malych ludzi opanowal
kierownictwo partii robotniczej panstwa socjalistycznego [podkreslenie wiasne]” (dowdd:
S. Ognik, 64 Rocznica powstania PKWN, Brzask 2008, nr 7, s. 7-10, nak. 579-580v. akt
sprawy II K 864/19). ,4 czerwca 1989 to symboliczna data dokonania kontrrewolucji
w Polsce. Zostali wéwczas wybrani politycy, ktérzy rozpoczeli reformy ustrojowe ignorujgc
nastroje spoleczenstwa oraz oglupiajac je hastami o »drugiej Japonii« czy »kapitalistycznym
dobrobycie« [dowéd: 4 czerwca - symboliczna data poczgtku kontrrewolucji w Polsce,
witryna internetowa KPP, wpis z 12 czerwca 2019 r., https://kom-pot.org/2019/06/12/4-
czerwca-symboliczna-data-poczatku-kontrrewolucji-w-polsce/, dostep 20 sierpnia 2020 r.;
30. rocznica kontrrewolucji, Brzask 2019, nr 2, s. 11]. Szczegoélnie wyraziste sg wyglaszane
na zjazdach partii komunistycznych programowe wystapienia przedstawicieli partii
gloryfikujace stalinizm jako wlasciwa droge socjalizmu i nawotujace do rewolucji,:

»Socjalizm nie tylko »dzialal«, ale przynidst najwickszy gospodarczy, spoteczny i kulturalny
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postep w historii naszego kraju. Stoimy na stanowisku, ze socjalizm XX wieku w dalszym
ciggu zachowuje swoja wartos¢ jako model, punkt wyjscia do budowy socjalizmu przysztosci.
(...) Wraz z przedstawicielami odchylenia prawicowego, ktoérzy doszli do wladzy w koficu
lat 1950-tych, kolektywizacja ziemi zostala zaniechana i zamiast tego wprowadzono
polityczng i gospodarezg liberalizacje. Polityka ta byla kontynuowana do 1989 roku
i dala poczatek istotnym bl¢dom i zludzeniom. Ulatwila ona ideologiczng i organizacyjng
degeneracj¢ Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR). Jej czescig byla
tolerancja dla oportunizmu i rewizjonizmu, wplywéw nurtéw drobno-burzuazyjnych,
a nawet burzuazyjnych wewnatrz i poza rzadzaca partia, ktéra stopniowo tracila swéj
robotniczy charakter i ostatecznie rozwiazala si¢ w 1990 r. [podkreslenie wilasne] (...)
Pomimo tych niedoskonatosci, musimy oswiadczy¢ iz zdecydowanie odrzucamy dwa
powszechne, ale falszywe poglady: (1) ze socjalizm nie byt wystarczajaco demokratyczny
1 (2) ze nie byt w stanie spelni¢ istotnych potrzeb ludu. (...) Wznosimy slogan powrotu do
socjalizmu, powrotu do ludowej republiki, do centralnie planowanej gospodarki, do
spotecznej wlasnosci srodkéw produkeji i do wiadzy ludowej jako jedynego rozwigzania
wobec barbarzynstwa kapitalizmu. (...) JesteSmy przekonani, ze przyszlo§é nalezy do
socjalizmu-komunizmu, podobnego do socjalizmu XX wieku, ale wzbogaconego o nowe
osiggni¢cia kultury i nauki. JesteSmy przekonani, ze przyszly socjalizm bedzie oparty na
zasadach naukowego komunizmu, ortodoksyjnego marksizmu-leninizmu [podkreslenie
wiasne]. Jako iz wiemy, jakie bledy zostaly popelnione, istnieje szansa, ze nie powtérzymy
ich juz wiece;j. (...) JesteSmy przekonani, ze imperializm jest systemem, ktory nie moze sie
utrzymac¢. Wczesniej czy pézniej jego wewngetrzne sprzecznosci nagle si¢ zaostrza, dojdzie do
ich gwaltownego powigkszenia, co doprowadzi do dramatycznej sytuacji, gdy postulaty
rewolucyjnej zmiany spolecznej nie beda juz odbierane jako postulaty radykalne
(ekstremistyczne). Moze to przybraé¢ forme¢ duzego konfliktu zbrojnego, destabilizacji
wewngtrznej sytuacji krajow lub dwoch tych rzeczy jednocze$nie. Kluczowe jest, aby$Smy
my, ale takze caly ruch komunistyczny i robotniczy byli debrze przygotowani na ten
moment, tak, aby by¢ w stanie zadziala¢ szybko i poprawnie [podkreslenie wiasne]”
(dowdd: B. Bieszczad, Doswiadczenia polskiego ruchu komunistycznego i nasza droga do
socjalizmu-komunizmu. Referat przygotowany i wygloszony na XXI Migdzynarodowym
Seminarium Komunistycznym w Brukseli 18-20 maja 2012, Brzask 2012, nr 6, s. 3-5, na
k. 247v-248 akt sprawy II K 864/19). Jak jednoznacznie wynika z powyzszego, za
»popelnione bledy” polskiego socjalizmu uwazane jest w dziatalnosci publicystycznej KPP

przede wszystkim ,,prawicowe odchylenie”, ktérego przedstawiciele doszli do wiladzy po
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gloryfikowanym okresie lat 1944-1956, a nadzieja KPP jest konflikt zbrojny lub destabilizacja
wewngtrznej sytuacji kraju, ktéra pomoze poprowadzi¢ klas¢ robotniczg w strone socjalizmu
- komunizmu. Watek negatywnych konsekwencji odstgpienia od shusznych idealow
stalinowskiego marksizmu-leninizmu stale przewija si¢ w programowych publikacjach KPP:
~Jak zdolamy ocali¢ przyszle panstwo socjalistyczne przed kontrrewolucjg, jesli nie
przeanalizujemy przyczyn rozpadu ZSRR i upadku krajéw demokracji ludowej, jezeli nie
wyciggniemy z tego wnioskow? Szczegélnie warte zbadania jest to, jak poczawszy od
polowy lat 50. XX wieku zacz¢to powoli odchodzi¢ od marksistowsko-leninowskich zasad
w dziedzinic budownictwa partyjnego i gospodarczego, [podkreslenie wiasne]" (dowdd:
P. Biello, Bitwa o przesziosé - watka o przyszto$é, Brzask 2011, nr 7, s. 5, nak. 335v. akt
sprawy II K 864/19). ,,Za sprawa odrodzenia si¢ w KPZR i ZSRR rewizjonizmu
(szczegolnie po Smierci Stalina w 1953 r.) i oportunizmu oraz umacniania si¢ warstwy
wykonawczo-zarzadzajacej, ktora krok po kroku zdradzala socjalizm i przechodzila na
pozycje kapitalizmu, a jej uosobieniem w schylkowym okresie ZSRR byl M. Gorbaczow,
takze w koncowym okresie Polski Ludowej poglebily si¢ te tendencje, ktére ostatecznie
doprowadzily do sprzeniewierzenia si¢ socjalizmowi, kapitulacji i do wspéludzialn
podobnej polskiej warstwy w upadku socjalizmu i wladzy ludowej, [podkreslenie
wiasne]” (dowéd: Z. Wiktor, Jaruzelski we Wroctawiu. Ocena sylwetki ideowo-politycznej
w XX-lecie ,, Okrqglego Stotu”, Brzask 2009, nr 4, s. 12-14, na k. 518v. akt sprawy II
K 864/19).

Bezposrednie odwolania do totalitarnych metod i praktyk dzialania stalinizmu sg
powszechne w programie KPP. Charakterystyczna jest gloryfikacja i gloszenie jako swojego
programu PPR (dowod: R. Rauba, O co walczymy? Deklaracja programowa Komitetu
Centralnego Polskiej Partii Robotniczej, Brzask 2013, nr 3, s. 12-14, na k.195v-196v akt
sprawy II K 864/19; R. Rauba, Do robotnikéw, chiopéw i inteligencji! Do wszystkich
patriotow polskich! Pierwsza odezwa programowa Polskiej Partii Robotniczej, Warszawa,
potowa stycznia 1942, Brzask 2012, nr 1, s. 11-14, na k. 291-292v. akt sprawy Il K 864/19)
czy gloryfikacja stalinowskiej Konstytucji PRL (dowoéd: M. Kijowski, 60. rocznica
uchwalenia Konstytucji PRL (1952-2012) W holdzie jej tworcom, Brzask 2012, nr 7, s. 1,
k. 238-239 akt sprawy II K 864/19).

Program KPP wyréznia réwniez powtarzanie tez stalinowskiej propagandy, w tym
w zakresie zasadnosci zwalczania polskiego podziemia niepodleglosciowego lat 1944-1956
(dowodd: M. Kijowski, Jak dogodzi¢ zbrodniarzom z podziemnych band i zelzy¢ suwerenng

Bialorus — czyli kilka minut z zycia burzuazyjnego Sejmu, Brzask 2012, nr 3, s. 2-3, na
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k. 270v-271 akt sprawy II K 864/19; S. Merec, Przeklety sojusz burzuazyjno-faszystowski,
Brzask 2012, nr 3, s. 11-12, na k. 275-275v. akt sprawy II K 864/19; publikowane bez
komentarza przedruki propagandowej prasy okresu stalinizmu, np. na portalu Facebook:
»» Glos robotniczy” - Pismo Polskiej Partii Robotniczej, Rok I, £6d%, Sroda 1 sierpnia 1945 r.,
Nr 43, 5. 1., wpis dotyczacy Powstania Warszawskiego pochodzacy z dnia 1 sierpnia 2017 r.
https://www.facebook.com/Brzask.KPP/posts/1394663407254246, dostep
3 sierpnia 2017 r.). Powszechna w programowej dziatalnosci KPP jest gloryfikacja dokonan
oséb  odpowiedzialnych za stosowaniec komunistycznego terroru  w rezimach
komunistycznych. Wymieniajac je chronologicznie, mozna na przykiad wskazaé slawienie
dokonan Feliksa Dzierzynskiego, zarowno wierszem - ,,To byto jakby wczoraj... Ijuz na
zawsze naszymi nasze ziemie i dlonie, co ich strzega. I niech si¢ ten namysli, kto zechce po
nie siggng¢ - synowie my i wnuki Feliksa Dzierzynskiego" (dowéd: L. Pasternak, To byfo
Jjakby wczoraj, Brzask 2011, nr 7, s. 2, na k. 334v akt sprawy II K 864/19) - jak i proza:
»W 1906 . poznaje wielkiego Lenina, ktérego nauka staje si¢ dla niego niezawodnym
drogowskazem. (...) Dzierzynski natychmiast staje w szeregach przygotowujacych si¢ do
decydujgcej walki bolszewikéw - najwigkszych przyjaciol uciemiezonej Polski. (...)
W obliczu $miertelnego niebezpieczenstwa zagrazajacego republice ze strony wrogéw
wewnetrznych i imperialistycznej interwencji, rzad radziecki powoluje Nadzwyczajng
Komisj¢ do Walki z Kontrrewolucja i Sabotazem (WCzK). Przewodniczacym jej zostaje
Dzierzyfiski. (...) Proletariat calego s$wiata chyli glowe przed niezmordowanym
rewolucjonistg, ktdrego zycie okreslit Jozef Stalin mianem »Wiecznego Plomienia«. Feliks
Dzierzyfiski - kontynuator najpigkniejszych tradycji braterstwa proletariatu polskiego
i rosyjskiego - rozumial, ze walczac o zwycigstwo Rewolucji Pazdziernikowej, bronigc jej
zdobyczy, a nastgpnie budujac socjalizm w Kraju Rad, walczy zarazem o przysziosé
i szczgscie narodu polskiego. Wyzwolenie Polski przez Armi¢ Radzieckg - wielkie
zwycigstwo ZSRR nad faszyzmem potwierdzilo, ze walka i praca Feliksa Dzierzyfskiego
w Kraju Rad byta réwniez walkg o szczgscie i przysztosé naszej Ojczyzn i wszystkich ludéw
swiata" (dowdéd: 20.07.1926 - Zmart Feliks Dzierzyriski, wydruk z witryny internetowej KPP,
nak. 632-632v. akt sprawy [1K 864/19). Jak wynika z powyzszego, réwniez nie bez pokrycia
pozostaje statutowe odwolanie do Wlodzimierza Lenina: ,,My, komunisci, kochamy wolnosé.
Dlatego tez ani na chwilg nie wahamy si¢ podda¢ dobrowolnie najbardziej twardej dyscyplinie
swej partii, zelaznej dyscyplinie armii towarzysza Lenina, aby osiagna¢ prawdziwg wolnosé...
wolnos¢ dla calej ludzkosci...” (dowéd: Moralnosé Komunistyczna, Brzask 2011, nr 8, s. 16,

k. 325v akt sprawy II K 864/19). ,,Towarzysze! Wiecie, Zze polscy obszarnicy i kapitaliéci,
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podzegani przez Ententg, narzucili nam nowa wojne. (...) Precz z polskimi panami,
obszarnikami i kapitalistami! Niech Zyje nasza robotniczo-chlopska armia czerwona!”
(dowod: Przemodwienie Lenina do Czerwonoarmistéw udajgcych sig na front polski 5 maja
1920 r., wydruk z witryny internetowej KPP, na k. 631 akt sprawy II K 864/19; Redakcja,
Lenin o kryzysie, Brzask 2009, nr 4, s. 2-3, na k. 512v-513 akt sprawy II K 864/19).
»Zainspirowani jego przykladem kontynuujemy walke o socjalizm, o sprawiedliwos$é
spoleczng, o pelne wyzwolenie Proletariatu i o zniesienie wyzysku. Wlodzimierz Lenin i jego
dziedzictwo zyja w sercach milionéw wyzyskiwanych Proletariuszy i catych narodéw $wiata”
[doweéd: 95. rocznica Smierci Wlodzimierza Lenina (1870-1924), witryna internetowa KPP,
wpis z 22 stycznia 2019 r., https:/kom-pol.org/2019/01/22/95-rocznica-smierci-
wlodzimierza-lenina-1870-1924/, dostgp 20 sierpnia 2020 r.]. ,,Upami¢tniamy Lenina jako
tworce nowoczesnej partii klasy pracujacej, partii »nowego typu, ktéra odrzucila oportunizm
1 apostazje starych ugrupowan socjaldemokratycznych. Taka byla Partia Bolszewicka, ktéra
stata na czele walki klasowej proletariatu i innych wyzyskiwanych grup w Rosji. Partia Lenina
poprowadzita rosyjska klasg pracujaca do zwycigstwa i obalenia wladzy klas wyzyskujgcych
oraz ustanowienia dyktatury proletariatu, wladzy robotniczo-chlopskiej, stuzgcej interesom
ogétu, wyzyskiwanych i przesladowanych” [dowod: Wspdlne stanowisko partii
komunistycznych i robotniczych z okazji 150 rocznicy urodzin W. 1. Lenina - Oddajemy czesé
wielkiemu przywédcy rewolucji - W. I, Leninowi i kontynuujemy jego prace!, witryna
internetowa KPP, wpis z 21 maja 2020 r., https://kom-pol.org/2020/05/21/wspolne-
stanowisko-partii-komunistycznych-i-robotniczych-z-okazji-150-rocznicy-urodzin-w-lenina/
dostep 20 sierpnia 2020 1.]. Jednoczesnie, w programowych wystapieniach KPP podkre$la sie,
ze ,[podstawa ideologiczng naszej Partii niezmiennie jednak musi pozosta¢ marksizm-
leninizm i teoretyczny dorobek leninizmu. To jest bezdyskusyjne!” [dowéd: Tylko pod
sztandarem Komunistycznej Partii Polski zjednoczeni wyzwolimy Iud polski!, witryna
internetowa KPP, wpis z 27 lipca 2019 r., https://kom-pol.org/2019/07/27/tylko-pod-
sztandarem-komunistycznej-partii-polski-zjednoczeni-wyzwolimy-lud-polski/, referat
wygloszony na V Zjezdzie KPP, dostep 20 sierpnia 2020 r.].

Gloryfikowaniu postaci Lenina i Dzierzynskiego w programowej dziatalnosci KPP
towarzyszy rowniez pochwalanie rewolucji pazdziernikowej i idealizowanie jej obrazu:
»Historia pokazala, Ze nawet takie historyczne zwycigstwo, jakie zostalo osiggnicte w Rosji
w 1917 roku, nie jest dane raz na zawsze. Wiele osiagni¢é wydaje si¢ by¢ zaprzepaszczonych
po upadku Zwigzku Radzieckiego. Musimy jednak pamigta¢, ze Wielka Rewolucja

Pazdziernikowa rozpoczela proces przemiany $wiata. Ten proces zostal spowolniony, a nawet
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czgSciowo odwrécony, ale nigdy tak naprawde nie zostal zatrzymany" (dowéd: M. Adam,
Monstrum antykomunizmu i jego niewidzialni wrogowie, Brzask 2009, nr 11-12, s. 5, nak. 466
akt sprawy II K 864/19; Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa, wydruk z witryny
internetowej KPP, k. 116-117v. akt sprawy 11 K 864/19; Dlaczego Rewolucja Pazdziernikowa
zwyciegzyla?, Brzask 2011, nr 10, s. 1, na k. 310 akt sprawy II K 864/19). ,,Toczona wowczas
wspolnymi sitami walka, ktérej przewodzila partia bolszewicka, miala na celu tak
urzeczywistnienie nowego ustroju spolecznego, jak i mysli Wlodzimierza Lenina, ze
»Wolnos¢ Polski jest niemozliwa bez wolnosci Rosji«" [dowéd: 07.11.2017: W setng
rocznicg Rewolucji PaZdziernikowej, witryna internetowa KPP, wpis z 2 marca 2018 r.,
https://kom-pol.org/2018/03/02/07-11-2017-w-setna-rocznice-rewolucji-pazdziernikowej/,

dostep 20 sierpnia 2020 r.; przedruk z internetowej witryny czasopisma ,,Brzask" z dnia 7
listopada2017 r., https://www.facebook.com/Brzask. KPP/posts/14806660553206472 tn =K-
R]. ,Rewolucja Pazdziernikowa stala si¢ momentem wyzwolenia dla milionéw
wyzyskiwanych. Te miliony obronily ja przed wewngtrzng kontrrewolucjg oraz zewnetrzng
interwencja" [dowod: Rewolucja Socjalistyczna w Rosji 1917-2018, witryna internetowa KPP,
wpis z 8 listopada 2018 r., https://kom-pol.org/2018/1 1/08/rewolucja-socjalistyczna-w-rosji-
1917-2018/, dostgp 20 sierpnia 2020 r.]. ,,W 2019 r., 7 listopada, mineta 102. rocznica
Rewolucji Pazdziernikowej, ktora data nadzieje na wyzwolenie narodéw i spoteczenstw od
kapitalistycznego i kolonialnego wyzysku. Stanowita impuls do budowy wolnych i bardziej
sprawiedliwych spoleczenstw na catym Swiecie” [dowdd: 102. rocznica Rewolucji
Pazdziernikowej, wpis z 21 maja 2020 r., https://kom-pol.org/2020/01/06/102-rocznica-
rewolucji-pazdziernikowej/, dostgp 20 sierpnia 2020 r.]. Charakterystyczne jest przy tym
nawolywanie przez KPP do rewolucji ,.takiej jak pazdziemikowa”: , Nadchodzi kolejna
rocznica Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej. Tymczasem dzi§ jak nigdy dotad ponownie
potrzebna jest taka rewolucja. (...) Potrzebna jest partia mowiaca ludziom, jak walczyé,
organizujgca ich sprzeciw wobec kapitalu" (dowéd: Redakcja, Rewolucja potrzebna od zaraz,
Brzask 2013, nr 10, s. 1, na k. 158 akt sprawy II K 864/19). ,,Czasy si¢ zmienity, podobnie jak
oblicze kapitalizmu. Niezmienna jest jednak potrzeba jego obalenia poprzez rewolucje
spoleczng, zwlaszcza dzi$, gdy narasta kryzys, a reformistyczne rozwigzania okazuja sig
nieskuteczne" (dowdd: Redakcja, Rewolucja, kidra zmienita $wiat, Brzask 2012, nr 10-11,
s. 1, na k. 214 akt sprawy II K 864/19). ,.Czy oligarchowie sg zdolni przesigknaé
swiadomoscig o koniecznodci likwidacji prywatnej wlasnodci srodkéw produkeji? Nigdy!
Zlikwidowac¢ ja i zrodzone przez nig najemne niewolnictwo moze tylko proletariat. Dokonaé

tego mozna tylko drogg gruntownych zmian drogg rewolucji" (dowéd: S. Ognik, Globalizacja
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a gruntowne przemiany - rewolucja, Brzask 2008, nr 3, s. 11, na k. 605 akt sprawy II
K 864/19).

Przedstawiciele KPP, prezentujac swdj program na miedzynarodowych konferencjach,
jak np. na XX Miedzynarodowym seminarium komunistycznym, ktére odbylo si¢ w Brukseli
w dniach 13-15 maja 2011 r., nie kryja uznania wzoru rewolucji pazdziernikowej za jedyna
mozliwg droge przemian spolecznych ani zamiaru doprowadzenia na wzér Lenina do
rewolucyjnej zmiany ustroju Rzeczypospolitej Polskiej: ,,Stoimy na stanowisku, ze jedyna
prawdziwa droga dla ludzkosci zostala przedstawiona przez pionierskie osiggniecia
marksistowsko-leninowskiej partii komunistycznej, ktéra we wlasciwy sposéb
pokierowala rewolucja rosyjska w stron¢ zwyci¢stwa nad imperializmem i faszyzmem
oraz w stron¢ utworzenia w XX wieku pierwszego zwigzku panstw socjalistycznych,
[podkreslenie wlasne] (...) Partia komunistyczna musi by¢é w stanie rzucié wyzwanie
systemowi burzuazyjnemu na wszystkich jego frontach. (...) Silna partia komunistyczna to
dla nas organizacja, ktéra jest w stanie przeprowadzi¢ natychmiastows i wlasciwg akcje
w odpowiedzi na nagle zaostrzenie si¢ lub zalamanie si¢ sprzecznosci wewnatrz
imperializmu. (...) Nawet niewielka organizacja moze (...) inicjowal i uczestniczyé
w réznorodnych projektach i tworzy¢ taktyczne sojusze (takie jak organizacje
antyimperialistyczne), ktore w istotny sposob wzmocnig jej przekaz i wplyw, umozliwiajac
przejscie na bardziej strategicznie wysunigte pozycje w kierunku rewolucji socjalistyczne;j.
(...) silna partia komunistyczna przedstawi alternatywe i poprowadzi walke Kklas i ludu
w Kkierunku obalenia stosunkow kapitalistycznych, w stron¢ budowy socjalizmu
i komunizmu, podazajac za przykladem i doswiadczeniem pionieréw i sukcesem
socjalizmu XX wieku, ale wzbogaconym o nowe osiagnigcia nauki i techniki, lepiej
potrafiacym si¢ obroni¢ przed wewngtrzna i zewnetrzna kontrrewolucja, erozja
rzadzacej partii. (...) Jak to powiedzial Lenin: » Bez rewolucyjnej teorii, niemozliwy jest
ruch rewolucyjny« [podkreslenie wlasne]” (dowéd: B. Bieszczad, Referat Komunistycznej
Partii Polski. Wzmocnienie partii komunistycznych w okresie poglebiajgcego si¢ kryzysu
kapitalizmu, Brzask 2011, nr 6, s. 4, na k. 343v akt sprawy II K 864/19; B. Bieszczad,
Doswiadczenia polskiego ruchu komunistycznego i nasza droga do socjalizmu-komunizmu.
Referat przygotowany i wygloszony na XXI Migdzynarodowym Seminarium Komunistycznym
w Brukseli 18-20 maja 2012, Brzask 2012, nr 6, s. 5, k. 248 akt sprawy II K 864/19). ,Niech
zyje rewolucyjny, komunistyczny s$wiatopoglad, Marksizm-Leninizm, oparta o zasady
naukowe walka o obalenie systemu kapitalistycznego w kazdym kraju, na calym $wiecie”

(dowéd: Wspélne Oswiadczenie Partii Komunistycznych Robotniczych z okazji Swieta Pracy
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2012, Brzask 2012, nr 4, s. 7, na k. 257v. akt sprawy II K 864/19). ,,Obecnie warunki dojrzaty
do budowy szerokiego spolecznego, antymonopolistycznego i antyimperialistycznego
sojuszu, zdolnego do odparcia trwajacej na wielu plaszczyznach imperialistycznej ofensywy
1 agresji oraz walki o wladze, promowania glebokich, radykalnych i rewolucyjnych zmian”
(dowéd: Wspélne Oswiadczenie XIII Migdzynarodowego Spotkania Partii Komunistycznych
i Robotniczych, Brzask 2011, nr 12, s. 3, na k. 295v. akt sprawy II K 864/19). ,Istotne jest
catkowite zerwanie i walka z oportunizmem i ze ztudzeniem, Ze kapitalizm mozna naprawic.
Partia komunistyczna, jako szczegélna sita, wzmacnia si¢ poprzez walke z silami
burzuazyjnymi. Walka parlamentarna oraz praca w burzuazyjnych instytucjach shuzy
jedynie jako Srodek zwrécenia si¢ do robotnikéw i ludu i poprowadzenia go do walki
[podkreslenie wlasne]" (dowod: XX Miedzynarodowe seminarium komunistyczne, Bruksela
13-15 Maja 2011, Wzmocnienie partii komunistycznych w okresie poglebiajgcego si¢ kryzysu
kapitalizmu, Deklaracja Konicowa (streszczenie), Brzask 2011, nr 6, s. 1, na k. 342v akt
sprawy II K 864/19).

Charakterystyczna przy tym dla publikacji KPP jest typowa dla rezimow
komunistycznych nowomowa, zmieniajaca dotychczasowg definicj¢ powszechnie uzywanych
poje¢ w taki sposob, Zze pojecia te nabierajg znaczenia innego niz stownikowe. Na przykiad
,»pokdj” nalezy rozumie¢ inaczej niz mozna by przypuszczaé: ,Niezwykla range ma
upowszechnienie naszej komunistycznej interpretacji pokoju [podkr. wl.], a wiec pokoju
sprawiedliwego. Wyjasnia¢, iz nasza filozofia marksistowska zorientowana jest na pokdj
sprawiedliwy, bowiem opiera si¢ ona na uznaniu §wigtego prawa narodéw do samodzielnego
okreslenia swego losu, wybierania wlasnej woli ustroju spolecznego i panstwowego.
Fundamentem tej filozofii jest gl¢bokie zrozumienie prawidlowosci rozwoju spolecznego,
atakze konsekwentna wiernos¢ klasowym zasadom rewolucyjnej ideologii - zasadom
proletariackiego internacjonalizmu, sprawiedliwosci spotecznej, sprawie postepu i wolnosci
narodow” (dowéd: J. Lachut, Aktualne problemy pracy ideologiczno-propagandowej przed
I Zjazdem KPP, Brzask 2010, nr 11, s. 12, na k. 405v akt sprawy II K 864/19). Parafrazujac
te wypowiedz éwczesnego Przewodniczacego KKW KPP, zgodnie z ktorg filozofia
marksistowska KPP jest zorientowana na pokdj sprawiedliwy, mozna stwierdzié, ze filozofia
KPP zorientowana jest zgodnie z marksistowsko-leninowskim paradygmatem na pokdj, o ile
zabezpieczona zostala juz dyktatura proletariatu i ustréj socjalistyczny. Przewrotnosé
przytoczonych sloéw jest wrgcz symboliczna. W podobny sposéb Polsce ,,demokratycznej"
przeciwstawia si¢ Polske ,,burzuazyjng" [,,Komunistyczna Partia Polski walczy: O Polske

demokratyczna, a nie burzuazyjna;" (dowoéd: Projekt Odezwy KPP, Brzask 2010, nr 9-10, s. 3,
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k. 409 akt sprawy IIK 864/19)]. Oczywisty wniosek plynacy z takiego przeciwstawienia jest
taki, ze obecna demokracja nie jest ,prawdziwa” demokracja, a jedynie ,,demokracja
socjalistyczna™ zastuguje na miano tej wlasciwej i dlatego rewolucyjna zmiana ustroju jest
w pelni usprawiedliwiona.

W powyzszym kontekscie nalezy réwniez odczytywaé gloryfikacje ,,rewolucyjnego
pokoju” w artykule z okazji 91. rocznicy rewolucji pazdziernikowej: ,,Tak rozpoczela sie
dlugotrwala i uporczywa walka rzadu radzieckiego o pokéj i bezpieczefistwo Kraju Rad
inarodow wszystkich krajéw, o leninowskie zasady pokojowego wspolistnienia réznych
systemow spotecznych, o rozwoj stosunkéw migdzynarodowych na zasadzie réwnosci praw
narodow wielkich i matych. Podkreslajac dazenie wladzy radzieckiej do pokoju, Lenin méwit
na zjezdzie: »Odrzucamy wszystkie punkty dotyczace grabiezy i przemocy, lecz chetnie
przyjmujemy wszystkie punkty, w ktorych zawarte sg warunki stosunkéw dobrosasiedzkich
1 porozumienia gospodarcze, tych punktéw odrzucaé nie mozemy«. Bez rewolucji
i powyzszego dekretu nie byloby wolnej Polski. Po pierwszej wojnie $wiatowej kosztem
pokonanych powigkszylby si¢ obszar zaboru rosyjskiego, a fakt istnienia legionéw
Pitsudskiego moégl tylko naszym interesom narodowym zaszkodzi¢” (dowéd: Redakcja, 91.
Rocznica Rewolucji Pazdziernikowej. Dekrety o pokoju i ziemi, Brzask 2008, nr 11, s. 2, na
k. 552v akt sprawy II K 864/19). Majac powyzsze na uwadze, nalezy uznaé, ze zapewnienia
cztonkow KPP o wyrzeczeniu si¢ przemocy i dazeniu do wladzy drogg pokojows sg warte
dokladnie tyle, ile byly warte przytoczone, pokojowe deklaracje Wlodzimierza Lenina.

Gloryfikacja Lenina i rewolucji pazdziernikowej splata si¢ z gloryfikacja jego
nasladowcy, Jozefa Stalina. KPP na swojej stronie internetowej umiescila np. obszerny
wyklad Stalina zatytulowany ,, O podstawach leninizmu, w ktérym miedzy obszernymi
odwolaniami do idei Lenina - samych w sobie pelnych twierdzen o koniecznosci stosowania
terroru, jak wykazano wyzej - nie brakuje autorskich refleksji Stalina nad koniecznoscia
stosowania totalitarnych metod sprawowania wiadzy: ,Juz z tego, co wyzej zostalo
powiedziane, wida¢, ze dyktatura proletariatu - to nie zwykta zmiana 0séb w rzadzie, to nie
zmiana »gabinetu« itp. z zachowaniem w stanie nietknigtym starego tadu ekonomicznego
1 politycznego. (...) Dyktatura proletariatu to nie zmiana rzadu, lecz nowe panstwo, z nowymi
centralnymi i lokalnymi organami wlazy, panstwo proletariatu, powstale na gruzach dawnego
panstwa, pafistwa burzuazji. Dyktatura proletariatu powstaje nie na gruncie porzadkéw
burzuazyjnych, lecz w toku ich burzenia, po obaleniu burzuazji, w toku wywlaszczania
obszarnikéw i kapitalistow, w toku socjalizacji podstawowych narzedzi i $rodkéw

produkcji, w toku dokonywanej przemoca rewolucji proletariatu. Dyktatura
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proletariatu - to wladza rewolucyjna, opierajaca si¢ na przemocy nad burzuazjj
[podkreslenie wiasne]” (Jozef Stalin - O podstawach leninizmu, Wykiady wygloszone na
Uniwersytecie Swierdfowskim w poczqtku kwietnia 1924 r., wydruk z witryny internetowej
KPP, k. 66 akt sprawy II K 864/19). W tekstach gloryfikujacych Stalina nie brakuje réwniez
kuriozalnych tresci gloszacych nienawi$¢ narodowosciowg 1 usprawiedliwiajacych
tzw. ,,Wielki terror" lat 1934-1939: [ A. Iwanow, piszacy pod pseudonimem »Skuratow
Maluta« (»Pod osad historii«, s. 45), w »Przyczynku do zagadnienia roli obcoplemiefic6w
w zwycigstwie wladzy radzieckiej« stwierdzil, Zze »panoszenie si¢ obcoplemiencow
w pierwszym dziesigcioleciu po rewolucji byto niezaprzeczalnym faktem. Nieco ostablo
dopiero wraz z upadkiem Lwa Trockiego (wlasc. Bronsztajn), Zinowiewa, Kamieniewa, ale
w latach trzydziestych znéw si¢ nasilito. Wowczas to drugg osoba w partii stat sic Lazar
Kaganowicz, a jego wspétpracownicy i wspoiplemiency zagarngli w swoje rece najwazniejsze
komisariaty ludowe. Dopiero w polowie lat trzydziestych nastapit zdecydowany przetom.
Zywiolowe niezadowolenie rosyjskich dotéw partyjnych dato mozliwo$é pojawienia sie
nickiedy wypaczonych i okrutnych dziatan, ale reakcja na okrucienstwo antyrosyjskie nie
mogla by¢ inna. (...) Zrehabilitowane za$ zostaly nieprzemijajgce wartosci historii i kultury
rosyjskiej oraz zasady jej pafistwowosci - i to bylo pozytywnym wynikiem tego
dziesigciolecia, osiagnigtym za straszliwa cene, lecz ulatwiajagcym wytrwanie w drugiej
wojnie swiatowej, ktora, gdyby kierownictwo pozostalo na pozycjach antyrosyjskich z lat
dwudziestych i poczatku lat trzydziestych zostataby raz, dwa przegrana.« (...) Z inicjatywy
Lenina Stalin zostal Ludowym Komisarzem ds. Narodowosci. Jako Gruzin i zastuzony
bolszewik nadawal si¢ do tej roli -zwlaszcza do hamowania zaped6w nacjonalistycznych ze
strony Rosjan, jak i innych narodowosci, zwlaszcza Zydéw, ktérzy opanowali wiekszos§é
stanowisk partyjnych i rzadowych. Jak wiadomo, Zydzi w Rosji carskiej nie mieli zadnych
wplywow politycznych. Byli ograniczani do miejsc zamieszkania w Rosji, Biatorusi
i Ukrainie jako niechciana grupa narodowosciowa. W nowej sytuacji, po zwyciestwie
bolszewikéw, jak gdyby brali odwet za nieposzanowanie i zniewagi zadawane im przez
prawostawnych Wielkorusdw, wige tepili krwawo ich »nacjonalistyczne zakusy«. Stalin przy
pomocy swoich wiernych towarzyszy zmieniat swoje trockistowskie otoczenie na ile mogt
to uczynié, prowadzac taktyke skiocania swoich przeciwnikéw. Dzigki tej taktyce udalo mu
si¢ w latach 1937-1939 r. uderzy¢ w swoich przeciwnikéw winnych minionemu terrorowi,
jaki prowadzili wobec Wielkoruséw w poprzedniej dekadzie i poczatkowych latach
trzydziestych, [podkreslenie wlasne] (...) W okresie 70 lat istnienia ZSRR zaledwie przez
28 lat mogt on w znosnym spokoju budowaé swojg potege. Okres ten przypada na lata 1926-
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1941 (tj. od zakonczenia okresu bledow i wypaczen trockistow i odsuniecia ich od wladzy az
do ataku Niemiec na ZSRR) oraz na lata powojenne do 1964 roku, tj. odsunigcia Nikity
Chruszczowa od wladzy i skazania go na dozywotni areszt domowy" (dowéd: S. Wachowiak,
O upadku Ukladu Warszawskiego - inaczej, Brzask 2013, nr 4, s. 15-16, na k. 189 akt sprawy
I K 864/19). KPP rozpowszechnia réwniez wywiady ze znanym negacjonista zbrodni
stalinowskich, dr. Groverem Furrem, w tresci ktorych rzeczony ,,naukowiec” usprawiedliwia
wielkg czystke lat 1936-1938, twierdzac m.in., iz ,,oskarzeni byli winni tego, do czego sie
przyznali w swoich zeznaniach. Nie »wigkszo$¢ dowodow« ale - WSZYSTKIE dowody
wskazujg na ich wine." (dowdd: Wywiad z dr Groverem Furrem, Brzask 2011, nr 1, s. 13-15,
na k. 189 akt sprawy II K 864/19; réwniez - Tajne archiwa potwierdzajg stanowisko
radzieckie, wydruk z witryny internetowej KPP, k. 114-115 akt sprawy II K 864/19) oraz
chwali przymusowa kolektywizacje {Kolektywizacia w ZSRR ocalila zycie milionéw
Europejczykéw, wydruk z witryny internetowej KPP, k. 112-113 akt sprawy II K 864/19).
Szczegdlnie absurdalna z perspektywy wspoiczesnej wiedzy historycznej - i bez watpienia
stanowigca programowe odwotanie do totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu -
jest sylwetka Jozefa Stalina przedstawiona przez KPP na portalu partii, pomijajgca zbrodnie
okresu jego wiladzy ijakakolwiek refleksje¢ w tym przedmiocie: ,,Pod kierownictwem
Komitetu Centralnego ze Stalinem na czele, Partia Komunistyczna zdemaskowata
i rozgromita wszelkiego rodzaju proby zamaskowanych wrogéw ludu zmierzajace do
zastgpienia leninizmu trockizmem. (...) Wielkie znaczenie dla realizacji stusznej polityki
w dziedzinie kolektywizacji wsi mialy prace Stalina »Zawrdét glowy od sukceséw«
i »Odpowiedz towarzyszom kolchoznikom«, opublikowane w 1930 r. Pod kierunkiem Stalina
partia pomySlnie rozwigzata zadanie zalozenia fundamentéw ekonomiki socjalistycznej. (...)
W swym przemowieniu [na XIX Zjezdzie WKP(b) - przyp. wlasny] rozwinat on dalej
marksistowsko-leninowska nauke o hegemonii proletariatu w nowych warunkach walki
klasowej, dajgc tym samym potezny orez ideowy proletariatowi krajéw kapitalistycznych
w jego walce o pokdj, demokracje i socjalizm. (...) Jego zgon byl szczeg6lnie dotkliwg stratg
dla Partii, dla mas pracujgcych Kraju Rad i calego $wiata. Nardd radziecki jeszcze $cislej
skupit si¢ wokoél Partii Komunistycznej, jej KC i Rzadu Radzieckiego. Naréd polski - ktéry
Stalin ocalit przed zagtadg i dla ktérego wydart z rak faszystowskich bandytéw Gorny i Dolny
Slask, Pomorze, Warmie i Mazury, zachodnia Wielkopolske i Ziemi¢ Lubuskg - ma powody,
by zywi¢ wobec swego wybawcy i obroncy szczegélnie ciepte uczucia. Niesmiertelne imig
Stalina - Wyzwoliciela Narodéw - zy¢ bedzie zawsze sercach calej postepowej ludzkosci.

Ludzkosci, ktora uratowal przed zaplanowang przez hitlerowcéw rzezig i zniewoleniem”
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(dowéd: 21.12.1879 -UrodZzit sig Jozef Stalin, wydruk z witryny internetowej KPP, na k. 625-
628 akt sprawy II K 864/19). W podobnym duchu ocenia si¢ postaé¢ Stalina w ,,Brzasku™:
»Absolutnie nie mozna zgodzi¢ si¢ z traktowaniem Stalina jako »jednego z najwigkszych
zbrodniarzy z w historii«. Tak definiujg Stalina najgorsi wrogowie socjalizmu. Trzeba widzie¢
ta posta¢ w zlozonej historii Rosji i ZSRR, sprzecznosciach éwczesnej epoki i wojny
z faszyzmem niemieckim. Stalin (i ZSRR) obronit nie tylko narody radzieckie, ale takze $wiat
przed faszyzmem, m.in. dzigki Stalinowi Polska odrodzila si¢ jako panstwo ludowe
1 socjalistyczne w nowych sprawiedliwych granicach" (dowéd: Z. Wiktor, Jaruzelski we
Wroclawiu. Ocena sylwetki ideowo-politycznej w XX-lecie ,, Okrgglego Stolu ", Brzask 2009,
nr 4, s. 12-14, na k. 518v akt sprawy Il K 864/19).

W programie KPP gloryfikacji samej postaci J. Stalina towarzyszy zachwyt nad
systemem politycznym Zwigzku Radzieckiego - wykazuje si¢ wyzszosé ustroju panujgcego
w ZSRR w okresie ,,czerwonego terroru”, wielkiego glodu i terroru stalinowskiego nad
wolnorynkowym ustrojem demokratycznym (dowdd: Przyszed! czas na socjalizm!, wydruk
z witryny internetowej KPP, na k. 86 akt sprawy II K 864/19), wychwala si¢ stopieri
demokratyzacji zycia publicznego w ZSRR (dowdd: Socjalizm XX wieku. Demokracja, Nauka
i Kultura Radziecka. Czes¢ 1. Demokracja radziecka - rady wiejskie (Sielsowiety), wydruk
z witryny internetowej KPP, na k. 87-91 akt sprawy II K 864/19), krzewienie kultury przez
bolszewikow (dowéd: Socjalizm XX wieku. Demokracja, Nauka i Kultura Radziecka. Czesé
2. Rewolucja kulturalna w ZSRR, wydruk z witryny internetowej KPP, na k. 92-95 akt sprawy
IIK 864/19) i utrwalanie powszechnego dobrobytu pod przewodnictwem WKP(b) [dowéd:
Socjalizm XX wieku. Demokracja, Nauka i Kultura Radziecka. Czes¢ 3. Wynmiki pierwszef
Digciolatki. Referat wygloszony na polgczonym Plenum Komitetu Centralnego i Centralnej
Komisji Kontrolnej WKP(b) 7 stycznia 1933 r., wydruk z witryny intemetowej KPP, na k. 96-
111 akt sprawy II K 864/19]. Generalnie, wszystko, co sowieckie, jest w dzialalnosci
programowej KPP gloryfikowane i usprawiedliwiane, w tym réwniez radzieccy dowédcy,
ktorzy wstawili si¢ m.in. zwalczaniem polskiego podziemia niepodleglosciowego (dowéd:
B. Karon, Pamieci generala Czerniachowskiego, Brzask 2014, nr 2-3, s. 2, na k. 126v. akt
sprawy II K 864/19), atak ZSRR na Polske z dnia 17 wrze$nia 1939 r. (dowéd: S.
Wachowiak, Czy byla to agresja ZSRR, Brzask 2011, nr 6, s. 10, na k. 346v. akt sprawy
I1 K 864/19) czy dziatania Armii Czerwonej w czasie wojny polsko-bolszewickiej 1920 r.
[,,Twierdz¢ takze, iz kleska Armii Czerwonej byla klgska CZEOWIEKA. (...) Wygralo
wszystko to, co jest mordercza, zniewalajacg iluzjg - religia, tradycja, nar6d” (dowéd: M.
Antoniak, W 90 rocznice tak zwanego cudu nad Wislqg, Brzask 2012, nr 7-8, s. 10-13, na k. 420-
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422 akt sprawy II K 864/19); Wojna z kapitalistyczno-obszarniczq Polskg, wydruk z witryny
internetowej KPP, na k. 629-630 akt sprawy II K 864/19]. Oczywiscie, w publikacjach KPP
wszechobecne sg zafalszowania rzeczywistosci i jezyk charakterystyczny dla czasow
totalitarnej propagandy.

Skadinad, nalezy zauwazy¢, ze oficjalne wladze KPP nigdy nie odzegnaty sic wprost od
stalinizmu. W publikacji, majacej, jak si¢ wydaje, precyzyjnie okresli¢ program KPP,
6wezesny przewodniczacy KKW KPP K. Szwej, w nastepujacy sposob odnosi si¢ do zjawiska
rewolucyjnego terroru i dzialalnosci Stalina: ,,Bardziej przejmuje nas los ofiar kapitalistow,
pracujacych za ngdzne wynagrodzenie kilkuletnich dzieci, robotnikéw spedzajacych 12 do 16
godzin w pracy zapewniajacej tylko marna wegetacje, w zakladach, w ktérych nie dbano
o warunki i bezpieczefistwo niz cesarzy, kroléw i ich stug, ktérym dobrze si¢ zylo wyzyskujac
innych. Car byl winien $mierci wielu ludzi, »krwawa niedziela« i katorgi tych, ktérzy chcieli
poprawi¢ los ludu w trakcie rewolucji 1905-07, wieloletnie cierpienia i $mieré tysigcy
zolnierzy, traktowanych jako »migso armatnie« podczas wojny rosyjsko-japonskiej i pierwszej
wojny Swiatowej. Kapitalisci zabijali swe ofiary przez lata katorzniczg pracg. Tzw. biali
chcieli, aby tak bylo nadal, oficerowie wywodzacy si¢ z arystokracji i burzuazji walczyli
o swoje przywileje, a szeregowcy wychowani w religijnej ciemnocie nie byli w stanie
wyobrazi€ sobie zycia bez cara. Rodzina Romanowéw byla symbolem i nadzieja biatych,
zgingla w »stanie wyzszej koniecznosci«, jako symbol ustroju i nadzieja kontrrewolucji.
Zdecydowano si¢ na ich egzekucj¢ w sytuacji, gdy realne bylo ich uwolnienie. Byloby to
smiertelnym zagroZeniem dla rewolucji. Wojna po obu stronach pochtonela juz tysiace ofiar,
a wiele z nich zostato w okrutny sposob zamordowane. Zgingto wowczas rowniez wiele innych
rodzin, o ktorych juz si¢ nie pamigta. To nie bolszewicy rozpoczeli spirale terroru. Zbrodnie
i wypaczenia stalinizmu potgpiono, ale pamietamy o zwyciestwie nad faszyzmem” (dowéd:
K. Szwej, Odpowiedzi komunisty, Brzask 2011, nr 10, s. 11-12, na k. 315-315v. akt sprawy II
K 864/19). Szczeg6lnie wymowne jest ostatnie zdanie, w ktorym, przewodniczacy KKW KPP,
pytany wprost o zbrodnie stalinizmu, nie potepit ich, uzywajac formy bezosobowej
(»potepiono”) odzegnat si¢ od ich krytyki, natomiast nie zawahat si¢ stwierdzié pochwalnie
o okresie stalinizmu w pierwszej osobie liczby mnogiej: ,,ale pamigtamy o zwyciestwie nad
faszyzmem". Jest to typowe dla tego sSrodowiska ukrywanie rzeczywistych poglagdéw z obawy
przed ostracyzmem i utrat zainteresowania ze strony potencjalnych nowych czltonkéw.
Jednakze, takie ,miarkowanie pogladow" w $wietle wszystkich pozostalych, oficjalnych
publikacji KPP jest widocznie falszywe, podobnie jak oficjalne odzegnywanie sie¢ KPP od

przemocy - ktéra nawet w zacytowanym fragmencie publikacji usprawiedliwia sig
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»rewolucyjng potrzeba". Komunisci z KPP odzegnuja si¢ bowiem od przemocy, ale los ofiar
rewolucji ich nie obchodzi; uwazajg, ze cata rodzina Romanowdw zostala zamordowana
w ,,stanie wyzszej koniecznosci”, a Stalin by! - oceniajac globalnie - wspaniatym przywodca,
poniewaz ocalil ludzkos¢ przed faszyzmem. Z kolei, nawet jesli dostrzega si¢ ofiary
komunistycznych rewolucji, catoscig odpowiedzialnosci za krwawy ich przebieg obarcza sie
»cheiwych kapitalistow”, ktérzy nie cheieli dobrowolnie oddaé wiadzy - wine ,,burzuazji” za
rewolucyjng przemoc uznaje si¢ za rzecz absolutnie oczywista: ,Jednym z czynnikow
odstraszajacych i odrazajacych od rewolucji socjalistycznej jest strach przed jej krwawym
przebiegiem. Dotychczasowe przyklady z najnowszej historii na ogét sg tragiczne. Historia
pokazala, ze klasy posiadajace gotowe sa utopi¢ we krwi bunty uciemiezonych
i wyzyskiwanych, byle tylko uratowac swoje przywileje” (dowdd: A. Jaskiewicz, Spojrzenie
na minione i perspektywiczne odmiany socjalizmu, Brzask 2008, nr 1, s. 6-10, na k. 618v-620v
akt sprawy II K 864/19). Podobnie, w innej programowej publikacji w ,,Brzasku”, majacej
»obala¢ mity” na temat komunizmu, na zarzut, ze komunisci wsz¢dzie wprowadzajg krwawy
terror i tlamszg wolno$¢ ludzka, autor odpowiada: ,,To zwykle oszczerstwo. (...) Méwi sie,
ze komunisci zabijali. Ale czy zlem jest, gdy udr¢czony czlowiek aby bronié siebie
inajblizszych zabija pastwiacego si¢ nad nim bogacza? Kto sieje wiatr, ten zbiera burze”
(dowdéd: P. Bielto, Obalajgc mity, Brzask 2009, nr 1, s. 10, na k. 540v akt sprawy I1 K 864/19).
Na pytanic o polityk¢ Stalina pada nastgpujgca odpowiedz: ,W Owczesnej sytuacji
miedzynarodowej taka polityka gospodarcza byta jedynym rozsagdnym rozwigzaniem. Niestety
nie do konca zdawano sobie sprawe, jaki irracjonalny opor - szczegélnie wsréd najbogatszych
chtopéw - wywola kolektywizacja. Stalin uznal, ze ten sprzeciw trzeba ztamaé silg (tzw.
rozkulaczanie). Niestety nie bylo to najlepsze wyjscie, gdyz wloscianie woleli niszczyé
zywnos¢ i zbiory niz przekazaé je panstwu, by wyzywi¢ ludnosé w miastach. Nalezy zwrdcié
uwage, ze krwawa wojna domowa (plus napas¢ na mlody Kraj Rad zagranicznych
interwentéw) doprowadzily do zdziesigtkowania robotnikow, szczegodlnie tych najbardziej
uswiadomionych. W efekcie obecna w kazdym panstwie machina urz¢dniczo-biurokratyczna
rozrosta si¢ nadmiernie i obnizala efektywnos$¢ administracji, a sktad klasowy Partii zmienil
si¢ niebezpiecznie, gdyz zaczela do niej naptywaé wiasnie ta biurokracja. Dlatego wlasnie
mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze stalinizm nie jest tak do konca wynalazkiem samego
Stalina. W owym czasie wigkszoscig pafistw rzadzili tyrani: Hitler, Mussolini, Franco, Salazar
i wielu innych okrutnikéw. Nic dziwnego, ze jabtko postawione wséréd zarobaczonych
owocow samo robaczeje. Ale nie bylo to wina komunistéw, lecz wrogich im krajéw, ktére

chcialy napas¢ na ZSRR, by zrobi¢ z jego mieszkancéw niewolnikéw! [podkreslenie
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wlasne] Jak by nie patrze¢, owe reformy gospodarcze stworzyly nie tylko podstawe dalszego
rozwoju ZSRR ale umozliwily tez jego zwycigstwo w konfrontacji z potencjalem militarnym
i gospodarczym III Rzeszy, ktorej celem byt holokaust i podbdj catej kuli ziemskiej”
(dowdd: ibidem, na k. 540v akt sprawy II K 864/19).

Zresztg, KRP w swoich publikatorach dos¢ konsekwentnie neguje zbrodnie
komunizmu. Abstrahujac od wspomnianych, przedstawianych bez stowa komentarza,
negujacych zbrodnie Stalina pogladéw dra Grovera Furra, w autoryzowanych przez KPP
publikacjach mozna przeczytaé na przyklad: ,,Antykomunistyczne treici prezentowane
w mediach, ksiazkach i podrecznikach szkolnych stuza wméwieniu odbiorcom, ze komunisci
majg na swym sumieniu jakie§ niegodziwe czyny” (dowéd: Peter, Przeciwko reakcyjnym
klamstwom o historii!, Brzask 2010, nr 11, s. 7, na k. 403 akt sprawy II K 864/19).
W nastepujacy sposéb opisano np. zbrodnig katynska: ,,Przeciez nie wszyscy Polacy wzieci
wtedy do niewoli zostali rozstrzelani! Szeregowcy, czyli (wowczas w ogromnej wiekszosci) -
robotnicy rolni i przemystowi oraz drobnomieszczanie zostali zwolnieni, natomiast oficerowie
- czyli (zazwyczaj) arystokracja, obszarnicy i burzuazja, ale takze po prostu sredniego szczebla
funkcjonariusze i agenci aparatu przemocy, aparatu obrony, bezpieczenstwa i represji paristwa
burzuazyjnego,  kierowniczo-operacyjne = wykonawstwo i  ideologiczno-polityczne
zabezpieczenie okupacji-kolonizacji Ukrainy i Bialorusi/ najbardziej zajadla, ideologiczno-
polityczna czoléwka antykomunistyczna (w bezposrednim sgsiedztwie swojego systemowo
smiertelnego wroga!) - ci (ale 1 tak nie wszyscy!) zostali z tych wiasnie powoddw rozstrzelani”
(dowéd: D. Okularczyk, Dwa krotkie uderzenia w nacjo-historie Polski, Brzask 2009, nr 10,
s. 13, na k. 478 akt sprawy II K 864/19).

Gloryfikacji radzieckiego i polskiego stalinizmu towarzyszy opiewanie zalet i osiagnieé
zbrodniczego rezimu Korei Pélnocnej i jego przywédcow (dowédd: Zrozumieé Koree
Pétnocng, wydruk z witryny internetowej KPP, na k. 46-53 akt sprawy II K 864/19;
Korespondencja z Ambasady KRLD, Brzask 2010, nr 7-8, s. 16, na k. 423v. akt sprawy II
K 864/19; J. Lachut, 66 Rocznica Urodzin Przywddcy Koreanskiej Republiki Ludowo-
Demokratycznej Towarzysza Kim Jong Ila, Brzask 2008, nr 2, s. 13-14, na k. 614. akt sprawy
IIK 864/19) czy odpowiedzialnego za zbrodnie tzw. ,rewolucji kulturalnej" Mao Zedonga
(dowéd: Rocznica wurodzin Mao Zedonga, witryna internetowa KPP, https:/kom-
pol.org/2013/12/26/rocznica-urodzin-mao-zedonga/, dostep 3 sierpnia 2017  roku;
A. Jaskiewicz, Spojrzenie na minione i perspektywiczne odmiany socjalizmu, Brzask 2008,
nr 1, 8. 6-10, na k. 618v.-620v akt sprawy ITK 864/19). W oficjalnej witrynie internetowej
KPP (www.kom-pol.org), po wybraniu zakladek ,,biblioteka", a nastepnie ,,teksty klasykéw
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marksizmu" uzytkownik zostaje przekierowany do witryny https://www.marxists.org/, gdzie
w jezyku angielskim dostgpny jest bez jakiegokolwiek krytycznego komentarza szeroki wybér
»dziel” m.in. Jézefa Stalina, Pol Pota, Kim Ir Sena, Mao Zedonga i innych komunistycznych
zbrodniarzy (https://kom-pol.org/, dostep 19 sierpnia 2020 r.).

Nalezy stwierdzi¢, ze publikowanie przez czionkéw kierowniczych organéw
Komunistycznej Partii Polski na witrynie internetowej partii oraz w czasopi$mie ,,Brzask”
wyzej przedstawionych tresci $wiadczy o niezgodnosci rzeczywistych programowych celéw
i dziatalnosci Komunistycznej Partii Polski z art. 13 w zw. z art. 11 ust. 1 zd. 2 Konstytucji,
tj. z zakazem istnienia partii politycznych odwolujacych si¢ w swoich programach do
totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu oraz zakladajacych stosowanie przemocy
w celu zdobycia wladzy i wplywu na polityke panstwa. Nie moze w tym przypadku byé mowy
o incydentalnym charakterze niezgodnych z Konstytucja wypowiedzi. O programowym
charakterze publikowanych w ,,Brzasku" czy w witrynie internetowej KPP tresci $wiadczy nie
tylko fakt, ze zgodnie z oficjalnymi deklaracjami wiadz partii sa to publikatory partyjne,
prezentujgce oficjalng lini¢ KPP, lecz réwniez to, ze istotna cze$é przytoczonych wyzej
pogladéw byla gloszona na lamach tych mediéw przez czlonkéw wiadz partii badz jej
przedstawicieli, nie tylko na migdzynarodowych konferencjach programowych, ale réwniez
w ramach inscenizowanych wywiad6éw, zawierajacych bezposrednie pytania o program partii.
Trzeba przy tym ponownie zaznaczy¢, ze od poczgtku istnienia ,,Brzasku” jego redaktorem
naczelnym byt 6wczesny przewodniczacy i dlugoletni cztonek KKW KPP Krzysztof Szwej,
a administratorem strony internetowej KPP - Marcin Adam, staly czlonek Prezydium KKW
KPP w latach 2002-2015. Wszakze, gdyby byly to incydentalne wystgpienia, ktérych tezy nie
bylyby podzielane przez kierownictwo partii, mozna si¢ spodziewaé, ze nie bylyby one
publikowane w partyjnym czasopi$mie i witrynie internetowej. Opisane naruszenia Konstytucji
stanowig bez watpienia sekwencj¢ powtarzalnych zachowan, ktore mozna przypisa¢ KPP jako
Jednostce organizacyjnej - a nie jedynie jej szeregowym cztonkom. W publikacjach tych partia
m.in. cytuje oficjalne dokumenty oraz publikacje partii i cztonk6w wiadz totalitarnych reziméw
komunistycznych XX w. bez stowa historycznego komentarza, a wigc nalezy je traktowa¢ jako
autoryzowane przez wspotczesng KPP programowe deklaracje.

Nawigzujac do przytoczonej wyzej systematyki niezgodnych z Konstytucja celéw partii
politycznej J. Podkowika i A. Maczynskiego nalezy w pierwszej kolejnosci zauwazy¢, ze juz
sama docelowa wizja panstwa propagowana przez KPP narusza Konstytucje RP. Nie moze by¢
bowiem watpliwosci, ze dazenie do stworzenia systemu pafstwowego wedlug wzorca

marksistowsko-leninowskiego, dokonania powszechnej nacjonalizacji mienia bez nalezytych
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odszkodowan, wprowadzenia w Polsce socjalizmu-komunizmu, ograniczenia dziatalnosci
partii politycznych wylacznie do partii socjalistycznych oraz wykorzystania wiadzy
panstwowe;j ,,do lamania oporu wywlaszczonych wyzyskiwaczy” w jaskrawy sposob stanowi
programowe odwolanie do totalitarnych metod i praktyk komunizmu.

Po drugie, nie dos¢, ze docelowa wizja pafistwa nic mieéci sie w ramach norm
konstytucyjnych, to sposéb osiagnigcia tej wizji, wynikajacy ze statutu i programu, nie opiera
si¢ na metodach demokratycznych i nie respektuje norm wynikajgcych chociazby z art. 13
Konstytucji. Jak juz wykazano, z samych zatozefi marksizmu-leninizmu wynika konieczno$é
przeprowadzenia zmiany ustroju droga rewolucyjna, a przedstawiciele partii oficjalnie
nawoluja do dokonania rewolucji ,.takiej jak pazdziernikowa". Stanowi to oczywiste naruszenie
art. 13 Konstytucji, nie tylko z uwagi na odwolanie si¢ do totalitarnych metod i praktyk
komunizmu, ale i z tego wzgledu, ze program partii zaklada stosowanie przemocy w celu
zdobycia wladzy i wplywu na polityke paristwa, z zastrzezeniem jej zastosowania ,,we
wlasciwym momencie". Cytowane w niniejszym wniosku fragmenty programowych
wypowiedzi przedstawicieli KPP jednoznacznie przesadzajg, ze deklaracja o wyrzeczeniu sie
przemocy, zawarta w oficjalnym programie partii, jest jedynie nieszczerym sformultowaniem,
majagcym na celu umozliwienie KPP funkcjonowanie w ramach porzadku prawnego
Rzeczypospolitej. Ponadto, warto zwréci¢ uwagg - nie przesadzajac o odpowiedzialnosci karnej
oskarzonych - ze Sad Okregowy w Katowicach, w postanowieniu z dnia 21 czerwca 2017 r. o
sygn. VII Kz 75/17, rozpoznajgc zazalenie prokuratora na postanowienie Sadu Rejonowego w
Dabrowie Gomiczej o umorzeniu postgpowania w sprawie o sygn. II K 448/16 (obecna sygn.
IIT K 864/19), wprost stwierdzit, ze publikowanie na stronie internetowej Komunistycznej Partii
Polski oraz w czasopismie ,,Brzask” tresci takich, jak znajdujace si¢ w aktach tej sprawy,
wyczerpuje znamiona wystepku publicznego propagowania ustroju totalitarnego, okre$lonego
w art. 256 § 1 k.k. (dowod: postanowienie Sad Okr¢gowego w Katowicach z dnia 21 czerwca
2017 r. o sygn. VII Kz 75/17, na k. 915 akt sprawy III K 864/19; wyrok Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 10 lipca 2019 r. o sygn. VI Ka 233/19, na k. 1223 i n. akt sprawy Il K
864/19). Poniewaz, jak wspomniano, propagowanie ustroju totalitarnego w postaci komunizmu
zawiera sie w pojeciu odwolywania si¢ do totalitarnych metod i praktyk dzialania komunizmu,
nie moze by¢ watpliwosci, iz cele oraz dziatalnosé Komunistycznej Partii Polski naruszaja art.
13 Konstytucji.

Po trzecie, nie do$¢, ze docelowa wizja panstwa oraz sam sposéb funkcjonowania partii
pozostajg niezgodne z normami konstytucyjnymi, to partia wyraza aprobate dla totalitarnych

metod i praktyk dziatania komunizmu, usprawiedliwiajac komunistyczne zbrodnie lub je
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wprost negujgc oraz gloryfikujac komunistycznych zbrodniarzy, takich jak Wlodzimierz
Lenin, Feliks Dzierzynski, Jozef Stalin, Bolestaw Bierut, Jakub Berman, Kim Ir Sen, Kim Jong
Il czy Mao Zedong. Jednym z celow KPP, w ujeciu art. 188 pkt 4 Konstytucji RP, jest wiec
propagowanie tresci zakazanych przez norme konstytucyjng (vide - J. Podkowik,
A. Maczynski, komentarz do art. 188 Konstytucji RP, op. cit,, teza 143).

Jak zaznaczono wyzej, w niniejszej sprawie badanie niezgodnosci celow KPP
z Konstytucjg przenika si¢ z badaniem niezgodnosci jej dzialalnosci z ustawg zasadnicza,
poniewaz do potwierdzenia rzeczywistych celéw partii, ktére na gruncie samego statutu
i oficjalnego programu budzily watpliwosci, niezb¢dne byto przesledzenie programowych tez
prezentowanych w jej oficjalnych publikatorach, tj. przede wszystkim w czasopis$mie ,,Brzask”
oraz w witrynie internetowej partii. Aktywnos¢ Komunistycznej Partii Polski stanowi
dokladne odzwierciedlenie refleksji J. Podkowika i A. Maczyfiskiego, zgodnie z ktéra
okreslona aktywnos¢ partii politycznej albo jej czlonkéw moze miescié si¢ w ramach ,,celu”,
a jednoczesnie by¢ przejawem ,,dzialalnosci”, kiedy -partia np. propaguje totalitarny ustré;
panstwa. Dlatego w niniejszym wniosku zarzucono niekonstytucyjnos¢ zaréwno celu, jak
1 dzialalnosci KPP (vide - J. Podkowik, A. Maczynski, komentarz do art. 188 Konstytucji RP,
op. cit., teza 139).

W doktrynie politologii wyréznia si¢ rézne klasyfikacje funkcji i zadan partii
politycznych, w ramach ktérych partie polityczne prowadza swa dzialalno$é. Nalezy przy tym
podzieli¢ poglad M. Zubika i W. Sokolewicza, zgodnie z ktérym z uwagi na syntetyczne ujecie
art. 11 Konstytucji, trafniejsza wydaje si¢ zwigzla typologia funkcji (zadan) partii
politycznych, wyrézniajaca zasadniczo ich 3 gléwne funkcje (zadania) (yide - W. Sokolewicz,
M. Zubik, komentarz do art. 11 Konstytucji, [w:] L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej - Komentarz, t. I, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2016, s. 381).
Zgodnie z takim podzialem, wyr6znia si¢ najczesciej trzy podstawowe funkcje partii, w ramach
ktorych partia prowadzi swoja dziatalnosé. (W. Sokét, M. Zmigrodzki (red.), Wspélczesne
partie i systemy partyjne. Zagadnienia teorii i praktyki politycznej, Lublin 2005, s. 66-85).
Pierwszg jest artykulacja i agregacja potrzeb i intereséw spolecznych, ktorg lgczy sie réwniez
z funkcjg ekspresyjng oraz ksztaltowania opinii spolecznej (ibidem, s. 73), czasem nazywana
funkcjg wychowawcza (M. Sobolewski, Partie i systemy partyjne $wiata kapitalistycznego,
Warszawa 1974, s. 41, 337-339) badz spoteczng (J. Sutkowski, komentarz do art. 11
Konstytucji RP, [w:] op. ciz., Legalis 2017, teza 12). Zadaniem, jakie partie przed sobg stawiaja,
Jest ksztaltowanie opinii politycznych szerokich kregdw spotecznych, ktérych poparcie partia

chce pozyskaé, oraz ich mobilizacja. Obejmuje to rowniez integracje zwolennikéw partii, co
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umozliwia podejmowanie przez cztonkéw grupy réznego rodzaju publicznych wystapien, jak
np. strajkéw czy demonstracji (M. Sobolewski, op. cit.,, s. 338). Realizacja tej funkcji moze
rowniez nastgpowac przez agitacje z wykorzystaniem srodkéw masowego przekazu, publiczne
debaty, petycje czy inne publiczne wystgpienia (J. Sutkowski, komentarz do art. 1 1 Konstytucji
RP, op. cit, teza 12). O dziatalnosci publicystycznej KPP, agitacji wéréd jej zwolennikoéw
i publicznych wystapieniach w duzej mierze mowa byla wyzej. Niewatpliwie, partia ta skupia
si¢ W swojej dzialalno$ci przede wszystkim na realizowaniu powyzszej funkcji, co réwniez
przyznaje w programie partii - kluczowym celem KPP jest bowiem ,,przygotowanie ludzi pracy
do wspdlnej i swiadomej walki o wyeliminowanie wszelkiego wyzysku poprzez budowg
bezklasowego, demokratycznego spoleczeristwa w ramach ustroju socjalistycznego™ (dowéd:
Program Komunistycznej Partii Polski uchwalony na IV Zjezdzie, Dgbrowa Gérnicza, grudzien
2015, op, cit.).

Za druga funkcje partii uznaje si¢ funkcje wyborcza, ktéra w szczegélnosci obejmuje
tworzenie programu politycznego oraz selekcje kandydatéw na wybieralne stanowiska [W.
Sokot, M. Zmigrodzki (red.), op. cit, s. 73-83]. Jak wspomniano, KPP s$wiadomie
zrezygnowala z realizacji czesci funkcji wyborczej, co w czytelnej formie wyrazila dwezesna
sekretarz KKW KPP Beata Karon w cytowanej juz wypowiedzi: ,,Nasza strategia jest inna od
zorientowanej na wybory strategii partii kapitalistycznych, poniewaz rézne sa nasze cele.
Powinnismy bra¢ udziat w walkach spolecznych i strajkach. Czasami zwyciestwo w nich jest
wazniejsze niz sukces wyborczy” (dowéd: B. Karon, Referat wygloszony w imieniu
Komunistycznej Partii Polski przez Wiceprzewodniczqcg KKW KPP, Brzask 2012, nr 10-11, s.
7, na k. 217 akt sprawy II K 864/19). Takie stanowisko partii potwierdzil réwniez 6wczesny
przewodniczacy KKW KPP Krzysztof Szwej, zauwazajac: ,,Celem powinna by¢ rewolucja
spoleczna, a nie dostanie si¢ za wszelka cen¢ do parlamentu, idgc przy tym na kompromisy z
kapitalistami" (dowéd: Zbyt duzo szumu wokét LBC. Z Krzysztofem Szwejem, redaktorem
naczelnym ,, Brzasku”, pisma Komunistycznej Partii Polski, rozmawia Przemystaw Prekiel,
Brzask 2009, nr 9, s. 4, na k. 481 v. akt sprawy 11K 864/19). Majac na uwadze caloksztalt
dziatalnosci KPP, koresponduje to z uwaga M. Sobolewskiego, ze: ,,[w] pewnych okresach
i krajach dziatalno$¢ wyborcza [partii komunistycznych - przyp. whasny] - nawet jesli ja
prowadzono - nie byla dla tych partii celem najwazniejszym. Wlasnie wychowanie
rewolucyjne robotnikéw oraz ich mobilizacja do dzialan rewolucyjnych byly gtéwnym celem
partii” (M. Sobolewski, op. cit., s.338). KPP w istocic od 2007 r. nie bierze udzialu
w wyborach do Parlamentu Europejskiego ani prezydenckich. W wyborach samorzadowych
we Wroctawiu w 2010 r. KPP wystawita samodzielny komitet wyborczy pod nazwa
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»Czerwony Sztandar”, ktdry zdobyt 135 gloséw [0,07%] (dowéd: B. Karon, Glowne kampanie
KPP w latach 2002-2012, Brzask 2013, nr 2, s. 12, na k. 203v. akt sprawy II K 864/19). KKW
KPP wezwat do bojkotu wyboréw parlamentarnych w 2015 r., uzasadniajac to stanowisko
twierdzeniem, iz ,,obecny system kapitalistyczny tworzy jedynie pozory demokracji, a walka
polityczna toczy si¢ migdzy partiami systemowymi, reprezentujacymi interesy klas
uprzywilejowanych” (dowéd: Stanowisko KKW KPP w zwigzku z wyborami parlamentarnymi
25 X 2015, wpis z dnia 21 pazdziernika 2015 r. na portalu facebook.com,
https://www.facebook.com/Brzask. KPP/posts/893597390694186, dostep 20 sierpnia 2020 r.).
W wyborach parlamentarnych w 2019 r. tylko jeden czlonek KPP kandydowat do Sejmu -
z listy Komitetu Wyborczego Sojuszu Lewicy Demokratycznej (Jedyny komunistyczny
kandydat w wyborach, witryna internetowa KPP, wpis z 10 pazdziernika 2019 r., https ://kom-
pol.org/2019/10/10/jedyny-komunistyczny-kandydat/, dostgp 20 sierpnia 2020 r.). Skoro KPP
zasadniczo ignoruje demokratyczne wybory, w oczywisty sposéb podwaza swoje deklaracje o
demokratycznym i pokojowym charakterze planowanych ,,przeobrazen rewolucyjnych” -
bowiem rezygnuje w ten sposéb z demokratycznych metod wptywu na polityke panstwa. K. A.
Wojtaszezyk zauwazyl przy tym, ze ,[w] panstwach niedemokratycznych funkcja wyborcza
schodzi na drugi plan lub w ogole nie jest realizowana” (K. A. Wojtaszczyk, Kompendium
Miedzy o panstwie wspétczesnym, Warszawa 2010, s. 114), co nakazuje zachowaé szczegllng
czujno$¢ wobec formacji, ktére konsekwentnie ignoruja ten aspekt dziatalnosci partii,
jednoczesnie wzywajac do rewolucji.

Jako trzecig funkcje partii wymienia si¢ funkcje rzadzenia, co obejmuje zaréwno
kierowanie organami panstwowymi, jak i kontrol¢ rzadu, czyli dzialania opozycyjne. Partie
opozycyjne prowadza w tym zakresie dziatalno$¢ w celu przygotowania do zwyciestwa
w nastepnych wyborach, krytykujac posunigcia partii rzadzacej, oraz podejmuja proby
wigczenia si¢ do rzadzenia panstwem poprzez wywieranie opozycyjnej presji na rzad
(W. Sokot, M. Zmigrodzki (red.), op. cit., s. 85). Partie, ktére nie majga wplywu na polityke
panstwa, np. z powodu malego poparcia, prébujac na nig oddzialywaé, czesto uciekajg sie do
srodkow takich jak strajki czy manifestacje uliczne, co powoduje przenikanie sig realizacji
funkcji rzadzenia i funkcji ksztaltowania opinii i postaw politycznych. Tak wiasnie postepuje
KPP, eksponujac na manifestacjach swoje sztandary, odwolujace si¢ do ideologii
komunistycznej, w tym zawierajace podobizng Lenina oraz sierp i miot na czerwonym tle
(dowéd: zeznania Dawida Hajdera, k. 93 i 98 akt sprawy PR 1 Ds. 82.2017 Prokuratury
Rejonowej Katowice-Pétnoc w Katowicach). Partia corocznie bierze udzial w manifestacjach

z okazji 1 maja (dowéd: k. 584-584v, 504, 254, 174 akt sprawy II K 864/19; k. 1-24 akt sprawy
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PR 1 Ds. 82.2017 Prokuratury Rejonowej Katowice-Pénoc w Katowicach), manifestacjach
upamigtniajgcych komunistyczne sity zbrojne (dowéd: k. 353v, 237, 163 akt sprawy II K
864/19) czy znane postaci ruchu robotniczego (dowéd: k. 118, 141 akt sprawy II K 864/19),
wspolorganizuje rocznice ,,wyzwolenia” przez Armi¢ Czerwona (dowod: k. 612, 533, 455,
383v., 205v. akt sprawy II K 864/19), organizuje obchody rocznic uchwalenia Manifestu
Lipcowego (dowéd: k. 574v, 326, 230 akt sprawy II K 864/19), a takze organizuje badz
uczestniczy w manifestacjach dotyczacych biezacej polityki [udzial w demonstracjach
przeciwko instalacji tarczy antyrakietowej w Polsce (dowéd: k. 595 akt sprawy II K 864/ 19),
organizowanie akcji rozdawania antywojennych ulotek (dowéd: k. 360v akt sprawy II K
864/19), udzial w manifestacjach zwigzanych z problematyka spoleczng, np. przeciwko
zmianom w kodeksie pracy (dowéd: k. 576v. akt sprawy I K 864/19)].

Podkreslenia wymaga, ze wspomniana dziatalno$é Komunistycznej Partii Polski, przede
wszystkim z uwagi na eksponowanie podczas demonstracji symboli partii oraz portretow
Wlodzimierza Lenina, budzi oburzenie wielu obywateli, skutkujace skladaniem do wilasciwych
organow pafstwa zawiadomiefi o popelnieniu przestgpstwa z art. 256 § 1 k k., tj. wystepku
propagowania totalitarnego ustroju pafistwa. W rezultacie, po przeprowadzeniu w 2015 r.
dochodzenia w Prokuraturze Rejonowej Katowice-Péinoc w Katowicach, skierowano
przeciwko cztonkom wiadz KPP akt oskarzenia o czyny z art. 256 § 1 k.k. w zw. zart. 12k k.,
inicjujgc postgpowanie karne zakoriczone uznaniem winy oskarzonych wyrokiem Sgdu
Rejonowego w Dabrowie Gérniczej warunkowo umarzajgcym postepowanie karne z dnia 17
marca 2020 r. o sygnaturze II K 864/19. Jednoczesnie pozostaje zawieszone z powodu
dlugotrwalej przeszkody w przestuchaniu §wiadka dochodzenie dotyczace dziatalnosci KPP
o sygn. PR 3 Ds 129.2017 Prokuratury Rejonowej Gdansk-Srédmiescie w Gdarisku - réwniez
W sprawie o czyny z art. 256 § 1 k.k.

Podzielajgc poglad M. Bartoszewicza, ze za niekonstytucyjng nalezy uznaé partie
komunistyczng, ktéra nawigzuje do praktyki funkcjonowania paristw realnego socjalizmu,
w szczegolnosci okresu stalinizmu, nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze Komunistyczna Partia
Polski jest taka partig i razaco narusza normy art. 13 Konstytucji w zw. z art. 11 ust. 1 zd. 2
Konstytucji. W oczywisty sposéb stanowi nawigzywanie do praktyki funkcjonowania panstw
stalinowskiego realnego socjalizmu ujecie marksizmu-leninizmu jako programowego
fundamentu partii, przyjecie za godlo partii symbolu sierpa i mlota, a za sztandar partii symbolu
sierpa i miota na czerwonym tle, publikowanie nie tylko bez stowa krytyki, lecz z aprobata,
osoby i prac Jozefa Stalina, jego pogladéw na tenze marksizm-leninizm, »~dyktature

proletariatu” oraz demokracj¢, pochwala postaci Wiodzimierza Lenina czy Feliksa
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Dzierzynskiego, wykazywanie wyzszodci ustroju panujacego w ZSRR w najmroczniejszym
okresie ,,czerwonego terroru”, wiclkiego glodu i terroru stalinowskiego nad wolnorynkowym
ustrojem demokratycznym, rozpowszechnianie pogladéw o pozytywnych skutkach
zbrodniczej kolektywizacji przeprowadzonej w ZSRR w okresie miedzywojennym, opiewanie
zalet i osiggnig¢ totalitarnego rezimu Korei Pétnocnej czy innych pafistw komunistycznych,
pochwalanie rewolucji pazdziernikowej i wzywanie do przeprowadzenia rewolucji ,takiej jak
pazdziernikowa”. Stawianie sobie za cel wprowadzenia ustroju komunistycznego
w Rzeczypospolitej Polskiej, ktorego wzorem w $wietle tresci zawartych w partyjnych
publikatorach, redagowanych przez $ciste kierownictwo partii, w tym w bezposrednich
wypowiedziach jej przywodcow, jest leninowska Rosja, stalinowskie ZSRR czy Korea
Pémnocna, réwniez w oczywisty sposéb stanowi odwotywanie sie do totalitarnych metod
i praktyk dziatania komunizmu. Z programu KPP wprost wynika negacja demokratycznego
porzadku i plany utworzenia systemu komunistycznej dyktatury, oczywiscie przewrotnie
nazywanego przez wladze KPP ,,Polska demokratyczng” w odréznieniu od obecnie istniejacej
»Polski burzuazyjnej”. Jak wynika z cytowanych w niniejszym wniosku wypowiedzi, wbrew
niektérym oficjalnym deklaracjom przedstawicieli partii i oficjalnego programu partii, nie
moze by¢ watpliwosci, iz rzeczywistym celem dzialania KPP jest wprowadzenie
w Rzeczypospolitej Polskiej systemu politycznego analogicznego do systemu politycznego
porewolucyjnej Rosji Sowieckiej, ktory mimo deklaracji komunistéw o dazeniu do pokoju
1 powszechnej sprawiedliwosci - jak uczy historia totalitaryzméw komunistycznych XX w. -
z powodu przyjetych przez KPP planéw programowych musiatby si¢ ostatecznie staé
systemem terroru, przemocy, ,,walki o pokéj” do wyeliminowania ostatniego politycznego
oponenta oraz wszelkich innych konsekwencji przyjecia leninowskiego modelu panstwa.
Majgc $wiadomos¢ potencjalnych, wyzej wymienionych reperkusji przyjecia ideologii
komunistycznego totalitaryzmu w programie partii, polski ustrojodawca zréwnat ustroj
komunistyczny z nazistowskim i faszystowskim w normie art. 13 Konstytucji. Cztonkowie
KPP podwazaja t¢ perspektywe, poniewaz usprawiedliwiaja badz negujg zbrodnie
dokonywane przez komunistyczne rezimy. Dla nich stanowia one uzasadniong walke
z ,kontrrewolucjg” i ,,reakcjg”. Program KPP, demonstrowany réwniez w jej publikatorach,
odwoluje si¢ wprost do sprawdzonych w XX wieku totalitarnych metod i praktyk dziatania
komunizmu - poprzez wzywanie do zjednoczenia ruchu komunistycznego, podjecia walki
z ,imperialistycznym”, |, kapitalistycznym”, ,burzuazyjnym” systemem, odrzucenie
demokracji (vide - wyzej przytoczone wypowiedzi Beaty Karon, Jézefa Lachuta, Krzysztofa
Szweja, tezy z Referatow KPP, oficjalny program partii), wywyzszanie klasy robotniczej
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i chlopstwa ponad inne klasy spoteczne, wzywanie do zniszczenia obecnie panujgcego systemu
spoteczno-politycznego, przeprowadzenia rewolucji ,takiej jak pazdziernikowa" oraz
wprowadzenia komunistycznego tadu na wzér porewolucyjnej Rosji, z jednoczesng
gloryfikacjg postaci Wiodzimierza Lenina, Feliksa Dzierzynskiego, Jozefa Stalina, Bolestawa
Bieruta, Jakuba Bermana, Hilarego Minca, Edwarda Ochaba, Mieczystawa Moczara, wladcow
Korei Pénocnej czy ChRL. Nalezy podkresli¢, ze jednoznacznie dziatalnoéé Komunistycznej
Partii Polski ocenit biegty z zakresu politologii, powolany w toku postepowania
przygotowawczego, zakonczonego skierowaniem aktu oskarzenia o czyny z art. 256 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. w sprawie obecnie zarejestrowanej za sygn. 111 K 864/19 przed Sadem
Rejonowym w Dabrowie Goérniczej. W tresci opinii stwierdzono: ,Nie ulega dla mnie
watpliwosci, iz (...) w materialach i wydawnictwach Komunistycznej Partii Polski (...)
spotykamy odwotywanie si¢ do totalitaryzméw komunistycznych i propagowanie totalitarnych
metod i praktyk dziatania komunizmu" (dowéd: Ekspertyza prof, nadzw. dr. hab. Rafala
Letochy, na k. 706-720 akt sprawy III K 864/19).

Wydaje sig, ze wobec tresci bezwzglednego zakazu okreslonego w art. 13 Konstytucji
RP standard dopuszczalnej delegalizacji partii wypracowany w orzecznictwie ETPC mozna
traktowa¢ jedynie pomocniczo w procesie badania niezgodnosci celéw i dziatalnosci partii
politycznej z Konstytucja RP. Niezaleznie od tego, nalezy podkreslié, ze w przypadku
Komunistycznej Partii Polski zachodza przestanki jej delegalizacji okreslone w orzecznictwie
ETPC. Nie tylko bowiem jej cele i dzialalno$¢ naruszaja art. 13 Konstytucii, ale - jak to ujmuje
ETPC - zachodzi pilna potrzeba spoteczna zakonczenia jej egzystencji.

W szezegolnosei istniejg wiarygodne dowody, ktérych dostarcza sama KPP, ze partia
ta stanowi bezposrednie zagrozenie dla demokracji, bowiem nie kryje sie¢ ona z planem
wykorzystania szeroko rozumianego kryzysu (spotecznego bgdz militarnego) do inspirowania
rewolucyjnego przewrotu i wprowadzenia leninowskiego modelu panstwa. Nalezy przy tym
stwierdzi¢, ze KPP jest partig funkcjonujacg w sposob sprawny, na potrzeby jej rejestracji
zebrano trzykrotno$¢ ustawowo wymaganej liczby podpiséw (dowéd: M. Indelak, Jak
powstawala KPP, Brzask 2012, nr 12, s. 3, na k. 207 akt sprawy IIK 864/19), partia ma
oddzialy  terenowe w  kilku regionach w  Polsce (dowdd: https://pl-
pl.facebook.com./Komunistyczna-Partia-Polski-OWarszawa-566759886707292/,
https://www.facebook.com./Komunistyczna-Partia-Polski-Odzdzial- Dolnoslaski-
234513093788642/?hc_ref=ARRt8PjPk60TG473jvi2tHRncOLX3Mh1bmNfGn7Z97Gdh91 q
0-G2zvZ2sVMICKO_750&fref=nf& tn_=kC-R, dostep 20 sierpnia 2020 r.) i wg. szacunkow

liczy przynajmniej kilkuset czlonkéw. Liczba oséb obserwujacych strone internetowa
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partyjnego czasopisma ,,Brzask” wzrosta z 1499 0séb w pazdzierniku 2017 r. (dostep 25
pazdzienika 2017 r) do 2817 o0séb w 2020 r. (dowéd: https://pl-
pl.facebook.com/Brzask.KPP/, dostep 19 sierpnia 2020 r.). Jak zauwazyt ETPC, panstwo nie
moze oczekiwac z podjgciem interwencji do czasu umocnienia si¢ danej partii, przejecia przez
nig wladzy i podjecia konkretnych krokéw w celu wdrazania polityki niezgodnej ze
standardami EKPC i demokracji. Historia uczy, ze ugrupowania o marginalnym poparciu
spotecznym drogg terroru przejmowaty wladze w panstwie - dotyczy to w szczegblnosci
wlasnie komunistéw polskich (KPP/PPR), jak i samych bolszewikow, ktorzy przeciez stanowili
mniejszo$¢ w rewolucyjnej Rosji. Paristwo musi w takich sytuacjach dziala¢ prewencyjnie, co
ETPC uznat za zgodne z wynikajacymi z art. 1 EKPC obowiazkami umawiajacych si¢ panstw.
Przytoczone, sprzeczne z porzadkiem prawnym polskiej Konstytucji i EKPC tresci,
pochodzace z oficjalnych, partyjnych publikatoréw bez watpienia mozna przypisac calej partii
i wylania si¢ z nich skoordynowany, jasny obraz modelu spoleczenstwa opracowanego
1 propagowanego przez KPP, ktérego nie sposob uznaé za zgodny z koncepcja ,,spoleczenstwa
demokratycznego”. Zmiany systemowe proponowane przez KPP w oczywisty sposob sg
niezgodne z podstawowymi zasadami demokratycznymi, chociazby dlatego, ze partia ta
nawotuje do rewolucji, grabiezy prywatnej wlasnosci i zamiany obecnego ustroju
demokratycznego - ktéry nazywa demokracja burzuazyjna - na ustrdj ,,demokracji
socjalistycznej”, bedacy w istocie dyktatura proletariatu, a wigc zaprzeczeniem pojecia
demokracji. KPP zacheca do przemocy, unicestwienia demokracji oraz lamania praw
i wolnodci uznawanych w systemie demokratycznym - a wigc zgodnie z przytoczonym
stanowiskiem ETPC nie moze domaga¢ si¢ ochrony EKPC.

Polski ustrojodawca trafnie zatozyl, ze w Rzeczypospolite] Polskiej - panstwie
W przesztosci zrujnowanym przez totalitaryzm nazistowski i komunistyczny - nie ma miejsca
dla partii politycznych i innych organizacji odwolujacych sic w swoich programach do
totalitarnych metod i praktyk dzialania nazizmu, faszyzmu i komunizmu. Nie ulega
watpliwosci, Ze w porzadku prawnym Rzeczypospolitej nie bylaby akceptowana partia ani
organizacja, ktéra w przestrzeni publicznej w sposéb programowy, w swoich oficjalnych
publikatorach i wypowiedziach jej przedstawicieli, za wzér cnét stawiataby Adolfa Hitlera,
Heinricha Himmlera czy Josepha Goebbelsa, wskazywataby przewagg ustroju nazistowskich
Niemiec nad systemem demokracji wolnorynkowej czy negowala istnienie hitlerowskich
obozow koncentracyjnych badz wrecz usprawiedliwiala ich zakladanie. Dla takich organizacji
miejsca W Rzeczypospolitej Polskiej by¢ nie moze. Ustrojodawca polski, znajac historig

i doswiadczenia Narodu Polskiego w XX w., nie bez powodu postawit znak réwnosci migdzy
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totalitarnymi metodami dzialania nazizmu, faszyzmu i komunizmu, uniemozliwiajac
organizacjom, w tym partiom, odwolywanie si¢ do nich. Z tego wzgledu zaréwno cele, jak
i dziatalno$¢ Komunistycznej Partii Polski musza zosta¢ uznane za niezgodne z Konstytucja,

a jej funkcjonowanie powinno zosta¢ przerwane.

Majgc powyzsze na uwadze, wnosze jak na wstepie.
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