Warszawa, 11.08.2025

Adresat: Kancelaria Prezydenta RP
Biuro Interwencyjnej Pomocy Prawnej i Listow,
Warszawa

Petycja do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

PETYCJA
w trybie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. 2014 poz. 1195)

Dotyczy: ochrony praw 0s6b z niepetnosprawnosciami i zapobiegania naduzyciom stuzb
publicznych

Przedmiot petycji:
Apel o podjecie przez Prezydenta RP inicjatywy ustawodawczej oraz dziatan
interwencyjnych w zwigzku z systemowym naruszaniem praw obywatelskich i
zdrowotnych osoby niepetnosprawnej w postepowaniu karnym

Naruszenia te obejmuja w szczegdlnosci wadliwe przeprowadzenie
czynnosci okazania osoby (sprzeczne z art. 173 81-3 k.p.k. oraz rozporzgdzeniem
Ministra Sprawiedliwosci), pogwatcenie praw gwarantowanych przez Europejska
Konwencje Praw Cztowieka (art. 3, 6, 8, 13, 14), przewlektos¢ postepowania, brak
wsparcia i skutecznych srodkéw ochrony prawnej, a takze bierng postawe organow
scigania.

Streszczenie problemu

Niniejsza petycja jest apolitycznym apelem obywatela chorego
niepetnosprawnego, w skrajnie trudnej sytuacji zdrowotnej, wskazujagcym na
systemowe naruszenia praw cztowieka w mojej sprawie karnej
wtym:



Petycja jest sktadana w interesie

1) publicznym - duzo bardziej, wnioskujacy nie chciatby, aby inne osoby w takich
sytuacjach musiaty przechodzi¢ to samo

2) podmiotu wnoszgcego petycje - duzo mniej, bo sam przedmiot sprawy sadowej o
ktérej wspomina wnioskujacy jest btahy, grozi mi za to maksymalnie kara w postaci
pracy spotecznych, ale koszt moj i mojej rodziny zdrowotny oraz finansowy dla
Skarbu Panstwa jest ogromny. Najgorsze jest potraktowanie przez system osoby
chorej |

niepetnosprawny ktére wydaje mi sie nie dopuszczalne w demokratycznym
Panstwie

Szanowny Panie Prezydencie,

Dziatajgc na podstawie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. 2014 poz.
1195), sktadam na Pana rece niniejszg petycje o podjecie pilnych dziatarn w opisanej
sprawie. Petycja ma charakter apolityczny, opieram si¢ przede wszystkim na nauce oraz
wynika z gtebokiej troski o podstawowe prawa cztowieka, rownos¢ wobec prawa oraz



poszanowanie godnosci osoby z niepetnosprawnoscia oraz wszelkich innych oséb
niepetnosprawnych. Mimo ze moje poglady

umiem (w moim mniemaniu oczywiscie) zauwazac zarowno dobre jak i zte dziatania i
jednej i drugiej z najwiekszych partii to moim celem nie jest i nigdy nie byto jakiekolwiek
dziatanie polityczne, lecz pro-ludzkie.

Zwracam sie do Pana Prezydenta jako najwyzszego przedstawiciela Rzeczypospolitej
Polskiej i straznika Konstytucji z prosbg o interwencje oraz inicjatywe legislacyjna, ktore
potozg kres razgcym naruszeniom moich praw obywatelskich i zdrowotnych w toczacym
sie przeciwko mnie postgpowaniu karnym oraz wskazg kierunek zmian jakie by¢ moze sg
potrzebne. Wiem, ze w Sejmie jest juz procedowany Rzagdowy projekt ustawy o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1600)
- nie miatem czasu przeczytac projektu, ale z opisu ponizej wydaje si¢ madrym
projektem:

projekt dotyczy m. in. wprowadzenia zakazu korzystania z nielegalnie zdobytych
dowoddw, ograniczenia nadmiernego stosowania tymczasowego aresztu,
zwiekszenia decyzyjnosci sadéw, a zmniejszenia prokuratoréow, zwiekszenia prawa
do obrony na wszystkich etapach postepowania prawa karnego, utatwienia
uzyskania pomocy prawnej z urzedu



W Swietle powyzszego czuje sie pozostawiony samemu sobie w obliczu systemowej
niesprawiedliwosci. Jako obywatel Rzeczypospolitej Polskiej, osoba niepetnosprawna i
ciezko chora, mam prawo oczekiwac, ze panstwo —zamiast mnie krzywdzi¢ — zapewni mi
ochrone i wsparcie. Konstytucja RP gwarantuje kazdemu prawo do ochrony zdrowia (art.
68 ust. 1) oraz naktada na wtadze publiczne obowigzek szczegélnej opieki nad osobami
niepetnosprawnymi (art. 68 ust. 3, art. 69). Ponadto Konwencja ONZ o prawach osoéb z
niepetnosprawnosciami, ktorej Polska jest strong, zobowigzuje panstwo do
zapewnienia takim osobom skutecznego dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci na



zasadzie réwnosci z innymi (art. 13 Konwencji). Tymczasem moje doswiadczenia
przecza tym zasadom - procedury karne okazaty sie niedostosowane do mojego stanu
zdrowotnego, a instytucje odpowiedzialne za ochrone praw jednostki zawiodty. Poczucie
krzywdy i opresji ze strony systemu doprowadzito mnie na skraj wytrzymatosci
psychiczneji fizycznej. Moje podstawowe prawa cztowieka zostaty pogwatcone -w
szczegolnosci: prawo do wolnosci od nieludzkiego i ponizajgcego traktowania (art. 3
EKPC), prawo do rzetelnego procesu w rozsgdnym terminie (art. 6 §1 EKPC), prawo do
poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego (art. 8 EKPC — naruszone m.in. przez
ingerencje w moje zycie osobiste i zdrowie), prawo do skutecznego srodka
odwotawczego (art. 13 EKPC - brak realnej mozliwosci obrony swych praw w zaistniatej
sytuacji) oraz zakaz dyskryminacji (art. 14 EKPC - jestem traktowany gorzej z powodu
mojej niepetnosprawnosci i stanu zdrowia).

Argumentacja prawna i potrzeba interwencji

Opisane wyzej okolicznosci wskazujg, ze doszto do razgcych naruszen zaréwno prawa
krajowego, jak i standardéw miedzynarodowych obowigzujgcych Polske. Ponizej
przedstawiam kluczowe aspekty prawne sprawy, uzasadniajgce koniecznos¢ Pana
Prezydenta interwencji:

« Naruszenie kodeksu postepowania karnego i prawa do obrony: Dowdd z
identyfikacji mojej osoby zostat uzyskany z pogwatceniem art. 173 k.p.k., ktory
jednoznacznie wymaga bez sugestyjnego okazania osoby w grupie minimum
czterech osob lexlege.pllexlege.pl. Policja nie dopetnita tego obowigzku — zamiast
przeprowadzi¢ prawidtowg procedure okazania, funkcjonariusz przestat
swiadkowi tylko moje zdjecie, co de facto sugerowato wynik rozpoznania. Tak
zdobyty ,,dowdd” powinien by¢ uznany za niedopuszczalny jako sprzeczny z
prawem i obarczony powaznym ryzykiem pomytki. Mimo to organy scigania i sad
go wykorzystujg, czym naruszajg moje konstytucyjne prawo do obrony i
rzetelnego procesu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 81 EKPC). W
orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka podkresla sie, ze
wykorzystanie w procesie karnym dowodow uzyskanych w sposob niezgodny z
zasadami fair trial moze prowadzi¢ do naruszenia art. 6 Konwencji. Moja sytuacja
jest tego jaskrawym przyktadem.

+ Przewlektosc¢ postepowania i brak efektywnego srodka prawnego:
Postepowanie przeciwko mnie toczy sie od prawie dwoch lat w sprawie, ktéra
powinna zostac rozpoznana szybko (prosty stan faktyczny, niska warto$¢ szkody).
Tymczasem juz sam uptyw tak dtugiego czasu - przy biernosci sadu co do
wyjasnienia kluczowych kwestii (jak legalno$¢ dowodu, zabezpieczenie nagran) -
wskazuje na naruszenie wymogu rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie.
Ztozytem w tym zakresie skarge na przewlektosc, lecz zostata ona oddalona, co
Swiadczy o nieskutecznosci tego srodka w praktyce. ETPCz wielokrotnie



wskazywat, ze nadmierna dtugos¢ postepowan sagdowych w Polsce stanowi
problem systemowy i ze brak realnej mozliwosci uzyskania odszkodowania lub
przyspieszenia postepowania jest naruszeniem art. 13 EKPC (prawo do
skutecznego srodka odwotawczego). Przyktadowo, w wyroku Modzelewski
przeciwko Polsce (skarga nr 31654/20, 2022 r.) Trybunat stwierdzit, iz skarzacy
doswiadczyt naruszenia art. 6 81 i art. 13 Konwencji z powodu przewlektosci
postepowania karnego i nieskutecznosci skargi na przewlektos¢. W moim
przypadku sytuacja jest jeszcze bardziej dramatyczna, bo oprécz
przewlektosci wystepuje realne ryzyko utraty zdrowia lub zycia wskutek
kontynuowania procesu. Sprawa ma dla mnie najwyzszg wage, a mimo to organy
ja prowadzgce nie okazujg wymaganej troski ani pospiechu.

Nieludzkie traktowanie i zagrozenie dla zycia osoby chorej: Zgromadzone fakty
dowodza, ze sposob, w jaki traktujg mnie organy wymiaru sprawiedliwosci,
osiggnat putap nieludzkiego i ponizajgcego traktowania zakazanego przez art. 3
EKPC. Brak reakcji na méj krytyczny stan zdrowia, ignorowanie

oraz kontynuowanie procedowania sprawy mimo ewidentnego
zagrozenia dla mojego zycia - to wszystko sktada sig na obraz instytucjonalne;j
obojetnosci na cierpienie jednostki. Trybunat w Strasburgu podkresla, ze nawet
jesli samo postepowanie sadowe nie ma charakteru celowo represyjnego, to
kumulatywny efekt stresu i bezradnosci, jaki ono wywotuje u szczegélnie
wrazliwego oskarzonego, moze stanowi¢ naruszenie art. 3 Konwencji.

Panstwo ma pozytywny obowigzek ochrony zycia i zdrowia obywatela -
tymczasem nie dos$¢, Ze nie zapewniono mi wsparcia, to jeszcze dziatania (a
raczej zaniechania) organéw publicznych potegujg zagrozenie. Takie traktowanie
osoby ciezko chorej i niepetnosprawnej stoi w sprzecznosci z art. 30 Konstytuciji
RP (poszanowanie godnosci ludzkiej) oraz art. 38 (ochrona zycia).

Naruszenie prawa do prywatnosci i godnosci: Bezprawne dysponowanie moim
wizerunkiem (przesytanie zdjecia MMS-em Swiadkowi bez mojej zgody i poza
procedurg) naruszyto takze moje prawo do prywatnosci i ochrony danych
osobowych. Wykorzystanie mojego zdjecia w taki sposéb odbyto sig bez
jakiejkolwiek kontroli i poszanowania procedur, co urgga mojej godnosci
osobistej. Ponadto, nekanie mnie przez organy $cigania btahymi wezwaniami i
kontrolami w miejscu zamieszkania, przy jednoczesnym ignorowaniu powaznych
zgtoszen, sprawia wrazenie profilowania mnie ze wzgledu na stan zdrowia i
traktowania jako ,tatwego celu”. Jest to forma dyskryminacji i narusza art. 14
EKPC w zwigzku z art. 8 (bo ingeruje w moje prawo do normalnego zycia
prywatnego, wolnego od nieuzasadnionej ingerencji). Wtadze publiczne nie moga
stosowac wobec osoby chorej innych standardéw niz wobec reszty



spoteczenstwa - tymczasem odczuwam, 2e jestem pozbawiany naleznego mi
szacunku i traktowany jak obywatel gorszej kategorii.

Podsumowujac, moje doswiadczenia wskazuja na powazny problem systemowy:
polskie procedury i praktyka organéw $cigania de facto nie chronig praw osoby
niepetnosprawnej uwiktanej w postepowanie karne, a mogg wrecz prowadzi¢ do
pogorszenia jej stanu zdrowia i tamania jej podstawowych praw. Tak by¢ nie powinno w
panstwie prawnym. Jako spoteczenistwo mamy obowigzek szczegolnej troski o
najstabszych i najbardziej narazonych - tymczasem system zawiodt, pozostawiajac mnie
w poczuciu kompletnej bezradnosci. Z tego wzgledu nie poprzestatem na dziataniach
krajowych. Wyczerpawszy dostepne srodki w Polsce, zdecydowatem sie zwrocic¢ o
pomoc do instytucji miedzynarodowych: ztozytem skarge do Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka w Strasburgu (skarga oparta na ww. naruszeniach art. 3, 6, 8, 13, 14
EKPC - obecnie w trakcie drogi kurierem do Strasburga). Ponadto pozostaje w kontakcie
z Biurem Rzecznika Praw Obywatelskich (choc¢ jak dotad bez efektu) i przygotowuje
wystgpienia do wtadz wykonawczych - planuje takze poinformowacé Kancelarie Prezesa
Rady Ministréow oraz odpowiednie organy ONZ (np. Komitet ds. Praw Osob z
Niepetnosprawnosciami lub specjalnych sprawozdawcow ONZ ds. praw cztowieka) o
mojej sprawie, liczac na reakcje. Te rownolegte dziatania pokazujg, ze sytuacja jest na
tyle powazna i bezprecedensowa, iz wymaga uwagi takze poza granicami kraju.

Majac jednak swiadomos¢ roli, jakg w polskim systemie prawnym petni Prezydent
Rzeczypospolitej, poktadam nadzieje przede wszystkim w Pana interwencji. Zgodnie z
art. 126 ust. 2 Konstytucji, Prezydent czuwa nad przestrzeganiem ustawy zasadniczej -
tu zas doszto do szeregu naruszen konstytucyjnych praw i wolnosci. Prezydent RP
dysponuje inicjatywa ustawodawczg oraz pewnymi srodkami wptywu (bezposrednie
wezwanie organow do zbadania sprawy, uprawnienie taski, kierowanie ustaw do
Trybunatu Konstytucyjnego itp.), ktére moga pomaéc w rozwigzaniu problemu
systemowego ujawnionego przez mojg sprawe. Dlatego tez z szacunkiem prosze o Pana
osobiste zaangazowanie.

Postulaty
Wobec powyzszego postuluje o:

1. Podjecie inicjatywy ustawodawczej majgcej na celu nowelizacje przepisow
Kodeksu postepowania karnego oraz innych aktéow prawnych w kierunku lepszej
ochrony praw os6b niepetnosprawnych i ciezko chorych w postepowaniu
karnym. W szczegolnosci postuluje:

o Wprowadzenie jednoznacznych zapisow zakazujgcych wykorzystywania
w procesie dowodoéw uzyskanych z naruszeniem procedur (np.
okazania dokonanego w sposob sprzeczny z art. 173 k.p.k.), pod
rygorem ich bezwzglednej niedopuszczalnosci. Nalezy zagwarantowac, ze



policjanci i prokuratorzy beda przestrzegaé procedur okazania - np.
poprzez obowigzek rejestrowania (video/audio) czynnosci okazania w celu
weryfikacji jej prawidtowosci oraz wprowadzenie sankcji dyscyplinarnych
za naruszenie tych procedur.

Rozwazenie ustanowienia instytucji umorzenia humanitarnego
postepowania karnego, tj. umozliwienia sagdowi umorzenia sprawy (lub
zawieszenia jej na czas nieokreslony) w sytuacji, gdy dalsze prowadzenie
postepowania stanowi powazne zagrozenie dla zycia lub zdrowia
oskarzonego z powodu jego choroby lub niepetnosprawnosci. Obecne
przepisy nie przewidujg jasno takiej mozliwosci, co prowadzi do dylematu:
albo twardo ciggnac proces kosztem zdrowia obywatela, albo liczy¢ na akt
taski po skazaniu. Prawo powinno pozwoli¢ przerwac¢ postepowanie, jesli
humanitaryzm tego wymaga - zwtaszcza gdy zarzucany czyn ma niewielka

wage.

Dostosowanie procedur sgdowych do potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami, zgodnie zduchem Konwencji ONZ o prawach
0s6b niepetnosprawnych. Konieczne jest np. zapewnienie takim osobom
wsparcia asystenta lub psychologa na sali sgdowe;j (jesli tego potrzebujg),
mozliwos$¢ udziatu zdalnego w rozprawie (gdy stan zdrowia utrudnia
osobistg obecnosc), priorytetowe traktowanie spraw z udziatem ciezko
chorych (aby zapobiec przewlektosci) oraz obowigzek uwzgledniania w
planowaniu czynnosci stanu zdrowia stron (np. krétsze sesje rozpraw,
regularne przerwy medyczne).

Wzmocnienie kontroli nad przewlektoscig postgpowan — np. poprzez
reforme instytucji skargi na przewlektosc tak, by sady musiaty bra¢ pod
uwage szczegolne okolicznosci osobiste skarzgcego (jak ciezka choroba)
przy ocenie ,rozsgdnego czasu” postepowania. Skarga na przewlektos¢
powinna byc¢ realnym narzedziem, a nie formalnoscig — mozna rozwazy¢
zwigkszenie stawek odszkodowan za przewlektos¢ lub wprowadzenie
termindw instrukcyjnych dla sgdéw w okreslonych kategoriach spraw.

Zapewnienie realnych srodkéw odwotawczych w sytuacji naruszen
proceduralnych takich jak opisane w mojej sprawie. Proponuje
wprowadzi¢ mechanizm szybkiego zaskarzenia czynnosci dowodowych
dokonanych niezgodnie z prawem (np. zazalenie na sposob
przeprowadzenia okazania osoby, rozpoznawane przez niezalezny sad
przed wykorzystaniem takiego ,dowodu” w procesie). Pozwoli to
eliminowac¢ wadliwe dowody juz na etapie przygotowawczym, zamiast
pozwalac im zatruwac caty proces.



o

Nowelizacje przepisow ustawy o Policji i aktow wykonawczych w celu
wyeliminowania praktyk nekania i dyskryminowania os6b chorych.
Wprowadzi¢ wytyczne, ze przy postepowaniach dotyczgcych oséb z
powaznymi schorzeniami policja powinna zachowac szczegolng
wrazliwos¢ - np. unikac¢ zatrzyman o 6 rano w btahych sprawach, jezeli nie
jest to absolutnie konieczne, czy tez ktasc¢ nacisk na mediacje i polubowne
rozwigzania w drobnych sprawach, zamiast kierowac je na droge karna.



Konczac, zwracam sie do Pana Prezydenta z gorgcym apelem o pochylenie si¢ nad ta
sprawa. Jestem obywatelem w skrajnie trudnym potozeniu, ktéry — mimo ciezkiej
choroby i niepetnosprawnosci — walczy o swoje prawa i godnos¢. Wierze, ze
Rzeczpospolita Polska nie pozostaje obojetna na los takich oséb jak ja. Prosze o
wykorzystanie przystugujacych Panu kompetencji, aby przywrécié poczucie
sprawiedliwosci w mojej sprawie oraz zapobiec podobnym sytuacjom w przysztosci. Ta
petycja jest wyrazem mojej ostatniej nadziei na to, ze gtos stabszego zostanie
wystuchany na najwyzszym szczeblu panstwowym.

Z wyrazami szacunku i nadziei na pozytywne rozpatrzenie,

Warszawa, dnia 11 sierpnia 2025 .



