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Pan Karol Nawrocki

Prezydent Rzeczypospolitej
Polskiej

Petycja

Dzialajac na podstawie art. 2 ust.1, ust. 2 pkt 1 i ust. 3 ustawy z dn. 11 lipca 2014 1. o
petycjach (tekst jednolity: Dz.U. z 2018 poz. 870) zwracam si¢ z petycjg do Pana jako
osoby piastujgcej urzad Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, o rozwazenie mozliwosci
skorzystania z uprawnienia zawartego w art. 122 ust. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej i wniesienia weta w przypadku uchwalenia przez Sejm i przyjecia przez Senat
procedowanego rzadowego projektu ustawy o zmianie niektorych | ustaw w celu
wzmocnienia pozycji rolnikow aktywnych zawodowo (projekt wniesiony do Sejmu w dniu
31 grudnia 2025 r. - druk sejmowy nr 2120), z uwagi na niekorzystny wplyw
projektowanych zmian prawnych na kondycje ekonomiczng w szczegdlnosci matych
gospodarstw rolnych i z uwagi na stygmatyzowanie przez projektowane przepisy
okreslonej grupy spotecznej, jako dopuszczajacej si¢ niewtasciwych pr
do uzyskiwania dotacji ze Srodkéw publicznych.

Szanowny Panie Prezydencie,

procedowany projekt ustawy, jak wskazano na stronie Sejmu RP ,ma na celu poprawe
warunkow prowadzenia dziatalnosci rolniczej przez lepsze ukierunkowahie wsparcia na
rolnikéw aktywnych zawodowo, czyli takich, ktorzy faktycznie prowadzq dziatalnosé¢ w
swoich gospodarstwach. Nowe przepisy zwiekszq stabilnos¢ planowania produkcji oraz
poprawiq wykorzystanie funduszy ze Wspolnej Polityki Rolnej”.

Niestety w mojej ocenie treS¢ projektu przedmiotowej ustawy w spospb jednoznaczny
zaprzecza wskazanym zatozeniom. To co na pewno procedowany | projekt ustawy
spowoduje, to niewatpliwie natozy dodatkowe obcigzenia biurokratyczne w szczeg6lnosci
w odniesieniu do osob prowadzacych mate gospodarstwa rolne, zmuszajac je do
gromadzenia i przekazywania do organow administracji publjcznej‘ dodatkowych
dokumentéw potwierdzajacych fakt prowadzenia dzialalnosci rolniczej. Tym samym
projektowane przepisy z pewnoscig nie przeloza si¢ na poprawe prowadzenia warunkow

gdzie dochodzi do nieuzasadnionego czerpania korzysci z tytulu dopt
Kreowanie takiej wizji polskiej wsi jest bardzo krzywdzace i nieosadzone w realiach
zarowno ekonomicznych jak rowniez prawnych. Niestety wpisuje si¢ tp utrwalajacy sie
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trend, przykladem ktérego byla zawetowana przez Pana Prezydenta tzw. ,ustawa
fanicuchowa”.

Nie nalezy bowiem zapomina¢, ze zgodnie z obecnie obowigzujacymi przepisami co do
zasady nie jest mozliwe przyznane doptat bezposrednich do gruntéw, na ktérych nie jest
prowadzona produkcja rolna lub jezeli grunty te nie sq utrzymywane do dobrej kulturze.
Dzialania takie z kolei wymagajq nakladéw, ktére w obecnych realiach ekonomicznych
bylyby watpliwe, jezeli ich jedynym celem byloby uzyskanie wsparcia w postaci doptat
bezposrednich. Dodatkowo nalezy nadmieni¢, ze jak wynika z z analiz pojawiajacych sie w
przestrzeni publicznej, jak rowniez z treSci samego projektu ustawy (w szczegélnosci z art.
3) obowiazek dodatkowego dokumentowania prowadzonej dzialalno$ci rolniczej najczesciej
dotyczyt bedzie rolnikow, ktérzy otrzymuja doplaty w skali roku na poziomie
nieprzekraczajgcy kwoty najnizszego miesiecznego wynagrodzenia za  prace,
gwarantowanego ustawowo. W zwigzku z tym nasuwa si¢ pytanie, po co w ogole
przystepuje si¢ do zmian w obecnie funkcjonujgcym systemie, jakie beda koszty
administracyjne zwigzane z dodatkowym gromadzeniem gigantycznej ilo$ci dokumentacji,
jej analiza i oceng. Czy strona rzadowa naprawde zaklada, ze male tradycyjne
gospodarstwa, ktére w polskim systemie spoleczno-ekonomicznym peknilty i pelnig
faktycznie szczeg6lng pozytywng role, sg siedliskiem powszechnej patologii polegajacej
na nieuprawnionym czerpaniu korzysci materialnych? Czy male gospodarstwa, ktdre
wielokrotie byly buforem ekonomicznym, spolecznym i kulturowym, ktéry pozwolil
Polsce i Polakom przetrwa¢ takie zawieruchy dziejowe jak: okupacja; czasy rezimu
komunistycznego; zmiany ekonomiczne lat dziewigcdziesigtych (kiedy gospodarstwa te
pozwolily przetrwa¢ niezliczonej rzeszy ludzi zwalnianych z przemyshi), wirny by¢
obiektem coraz wigkszych restrykcji administracyjnych? Czy tak trudno dostizec ich
pozytywng role chocby w ksztaltowaniu krajobrazu przyrodniczego i kulturowego, ktory w
wielu krajach zostat juz bezpowrotnie utracony ?

Czy gospodarstwa te, ktore w okresie stalinowskim stawialy, niejednokrotnie za cene
brutalnych represji, opér zapedom kolektywizacyjnym pozostajac ostojg tradycyjnych
wartosci i polskosci, majg nie przetrwa¢ w wolnej Polsce? Czy obecna wiadza tak nisko
ceni polskiego rolnika, uznajac iz jest on zdolny do masowych wyludzen doptat? Jezeli
istniejq jakie$ patologie i przypadki nieuzasadnionego pobierania doplat w odniesieniu do
gruntéw rolnych, to organy paristwa posiadaja dostateczne instrumenty do zwalczania takich
nieprawidtowosci i nie ma potrzeby tworzenia kolejnych skomplikowanych, kosztewnych,
zbiurokratyzowanych i arbitralnych mechanizméw, ktére mialyby w odczuciu
projektodawcow temu przeciwdziata¢, jak np. ustalanie odgérne kwoty jaka rolnik musi
wydac na 1 hektar, aby mozna bylo uznad, iz jest rolnikiem ,aktywnym zawodowo” i w
konsekwencji nalezg si¢ jemu doptaty. A co jezeli wyda o jedng zlotéwke mniej niz bedzie
zakladalo ministeriale rozporzadzenie, bo np. samodzielnie dokonal naprawy iraktora
zamiast zlecaC tg ustuge komus innemu i w konsekwencji nie bedzie si¢ mégt wykaza¢
poniesieniem dostatecznych ( w mniemaniu wiadzy) kosztéw. Czy rolnik taki zostanie za to
ukarany finansowo pozbawieniem doptat, bo wykazat si¢ zaradnoscia i pracowitoscia?

Czy drobny rolnik, dla ktérego gospodarstwo poza miejscem cigzkiej pracy jest
niejednokrotnie takze i tylko metoda na uzyskanie samowystarczalnoéci zywieniowej dla
siebie i swojej rodziny (bez produkcji na rynek ) i w ktérym elementem dominujacym
wkiad ekonomiczny jest wilasna cigzka praca tez ma by¢ karany pozbawieniem doplat?




Niestety sq to absurdy, ktére juz wida¢ na tym etapie prac nad ustawq a jest

wiele wiecej.

Kolejng zdumiewajaca rzeczq jest fakt, ktérego projektodawcy zdajq si¢ nie
skutek o wymiarze spotecznym. Duch projektowanych przepisow zdaje
przekazywang pozostatej czesci spoteczenstwa narracje, iz drobni rol

ich zapewne o

dostrzegac, jest
» si¢ budowac
nicy do grupa

spoteczna sktonna do dopuszczania si¢ naduzyc
nieuprawnione/nieuzasadnione uzyskanie Srodkéw unijnych w

majqcy¢

h na celu
ostaci doptat

bezposrednich. W konsekwencji czego grupa ta winna zosta¢ poddana specjalnemu

nadzorowi w postaci obowigzku udowadniania, ze w rzeczywisci
gospodarstwa ponosi naklady (czyzby urzednik potrzebowat dowodu, ze
polowych generuje koszty, typu: paliwo, maszyny, praca rolnika). Jak

prowadzenie
konanie prac
tym katalogu

kosztow wyceniana wedzie i na podstawie czego dokumentowana bedzie ciezka i mozolna
osobista praca rolnika, bowiem o tym aspekcie projektowane przepisy milczg. Moze w
kolejnym kroku stworzymy system nadzoru nad osobistg pracg rolnika, klliéry pozwoli na
zweryfikowanie , czy to on osobidcie pracuje w gospodarstwie, wykorzystujac do tego np.
schematy kontroli i nadzoru z czaséw panszczyznianych ?

Jest to podejscie opresyjne i dyskryminacyjne. Rownie dobrze mozemy wprowadzic¢
obowigzek na rodzicow pobierajacych sSwiadczenie 800+, aby comiesiecznie przedkiadali
do organéw administracji publicznej sprawozdania wraz z rachunkami dgkumentujacymi

faktyczne przeznaczenie tej kwoty. To oczywiscie absurd, ale nie wiadomo,
kroku, kto$ o takim rozwigzaniu nie pomysli, argumentujac to troska o fir
Czy jest to dzialanie w interesie ekonomicznym Polski i Polakéw? Czy f
powinien podejmowac polski rzad. Czy takie inicjatywy poprawig kon

czy w kolejnym
lanse publiczne.
akie inicjatywy
ycje polskiego

rolnictwa w obliczy zagrozen globalnych zwigzanych m.in. z liberalizacja handlu
artykutami rolno-spozywczymi? Czy inicjatywy takie s w ujeciu ludzkim zwyczajnie
przyzwoite, szczegolnie gdy ze S$rodkéw unijnych mozna sfinansowaé zakup débr
luksusowych, jak np. jachty a z drugiej strony podejmowane sg inicjatywy legislacyjne, aby
do spracowanych dloni polskiego rolnika pracujacego na matoobszarowym gospodarstwie,
ktérego rodzina niejednokrotnie od pokolenn walczy o zachowanie tozsamosci, ktorej
elementem jest ziemia i gospodarstwo, nie trafity w rzeczywistosci niewielkie Srodki, ktore
te codzienna walke o utrzymanie ziemi czynig nieco tatwiejszg ?

Majac na uwadze powyzsze, prosze Pana Panie Prezydencie o rozwazenie dziatan
proponowanych w sentencji niniejszego pisma.

Z wyrazami giebokiego szaclmku
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