od:

Wystano: $roda, 18 marca 2026 14:00

Do: Stanowisko informacyjne CO KPRP

DW: listy@sejm.gov.pl

Temat: Petycja o zbadanie art. 4 ustawy o statusie sedziow czy jest zgodny z Konstytucja

oraz o wszczecie inicjatyey ustawodawczej w sprawie zmiany Art. 194 Konstytugji

Do:

Pan Karol Nawrocki
Prezydent RP

Sz. Panie Prezydencie

Art. 194. Sklad Trybunalu Konstvtucyjnego

1. Trybunal Konstytucyjny sklada sie z 15 sedzidow, wybieranych indywidualnie przez Sejm na 9 lat
sposrod osob wyrdzniajacych si¢ wiedzg prawniczg. Ponowny wybor do sktadu Trybunatu jest
niedopuszczalny.

2. Prezesa 1 Wiceprezesa Trybunalu Konstytucyjnego powotuje Prezydent Rzeczypospolitej sposrod
kandydatow przedstawionych przez Zgromadzenie Ogolne Sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego.

z czego wynika jasno 1 jednoznacznie, ze 15 s¢dziow Trybunatu Konstytucyjnego wybiera Sejm 1 nikt inny ,
nawet Prezydent, nie jest uwzgledniony w Konstytucji ako cialo mogace miec wplyw na ten wybor.

Prezydent po wskazaniu potencjalnych kandydatow przez Zgromadzenie Ogdlne Sedziéw Trybunatu
Konstytucyjnego, powotluje Prezesa i Wiceprezesa Trybunatu Konstytucyjnego.

* Tutaj dygresja: Analogicznie do wyboru 15 sedziow czlonkow Krajowej Rady Sagdownictwa mozna by
zglosi¢ zarzut do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ze wybor 15 sedziow Trybunatu
Konstytucyjnego jest upolitycznieniem wymiaru sprawiedliwosci. albo domagac sie zmiany art. 194
Konstytucji na podstawie twierdzenia , ze wybor ten jest wyborem politycznym, w szczegdlnosci gdy nie
uwzglednia on kandydatéw innych niz kandydaci aktualnych Koalicji rzadzacych. W tym miejscu warto
przypomniec, ze spor o wybor tzw. "dublerow" na stanowiska sedziow Trybunatu Konstytucyjnego stat si¢
"matkg" wojny o panowanie nad wymiarem sprawiedliwosci w Polsce po 2015 roku. Wydaje si¢ nie by¢
przypadkiem, ze w ustawie z 2016 roku "zatwierdzenie" wyboru sedziow Trybunatu Konstytucyjnego,
wtedy aktualny Sejm, powierzyt Prezydentowi pochodzace z tej samej opcji co wtedy Koalicja rzgdzaca.

Art. 4 ustawy o statusie sedziow Trybunalu Konstytucyjnego z 30 listopada 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 2073)
dotyczy procedury slubowania sedziego. Stanowi, ze wybrany sedzia sktada slubowanie wobec Prezydenta
RP o okreslonej tresci, a odmowa jego zlozenia jest rOwnoznaczna ze zrzeczeniem si¢ stanowiska
Dz.U.2019.2393.

ARTYKUL TEN, W SWIETLE KONSTYTUCJI moze by¢ tylko i wylacznie gestem grzecznosci wobec
Glowy Panstwa, ale nie moze blokowac¢ wyboru sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego.
1



Artykut 7 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. stanowi fundament praworzadnosci, gloszac, ze
,,Organy wladzy publicznej dziataja na podstawie 1 w granicach prawa” Sejm. Zasada ta (legalizmu)
oznacza, ze kazda instytucja panstwowa musi mie¢ wyrazng podstawe prawng do dziatania 1 nie moze jej
domniemywac.

Stosowanie Art. 4 ustawy o statusie sedziow Trybunatu Konstytucyjnego z 30 listopada 2016 r. (Dz.U. 2016
poz. 2073) do blokowania wyboru sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego byloby ztamaniem Konstytucji.

Zgodnie z art. 126 Konstytucji RP, Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej jest najwyzszym przedstawicielem
panstwa i czuwa nad przestrzeganiem ustawy zasadnicze;j.

W zwiazku z powyzszym wnoszg¢ o rozpatrzenie sprawy jak w tytule petycji.

Z wyrazami szacunku



