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PETYCIA

w sprawie zadania ztozenia pilnego projektu ustawy przez Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej oraz Rade Ministrow, dotyczacego uchylenia najpdzniej do dnia 31.01.2026 r. zmiany nw.
ustawy Ordynacja podatkowa oraz zmiany nw. ustawy o podatku od towaréw i ustug,
wprowadzajacych od dnia 01.02.2026 r. i od dnia 01.04.2026 r. obowigzek wystawiania i
otrzymywania faktur w systemie KSEF,

celem pilnego zapobieienia przez Pana Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej oraz Pana Prezesa

Rady Ministréw ponizszym tragicznym skutkom gospodarczym i spotecznym oraz zagrozeniu

bezpieczenstwa publicznego i zagrozeniu bezpieczenstwa paristwa polskiego, omdéwionym

szczegotowo w dalszej czesci niniejszej petyciji, tj.:

1) zapobiezenia zatamaniu sie wplywéw do budietu panstwa z podatkéw, sktadek na
ubezpieczenie spoteczne i sktadek na ubezpieczenie zdrowotne,

2) zapobiezenia upadtosci lub likwidacji wszystkich mikro, matych i srednich przedsiebiorcéw,
stanowigcych 99,8% wszystkich polskich przedsiebiorcéow, ktora bedzie spowodowana
wyprowadzaniem, ujawnianiem i wykorzystaniem tajemnicy przedsigbiorstwa tych
przedsigbiorcow (m.in. obejmujacej co, za ile, od kogo kupuje i co, za ile i komu sprzedaje, marze,
ktére towary lub ustugi najlepiej sie sprzedajq oraz catg baze ich klientdw i dostawcow z petnymi
danymi i adresami) poprzez system KSEF, na podstawie bezprawnego mechanizmu
wyprowadzania danych z systemu KSEF wprowadzonego bezposrednio w ustawie Ordynacja
podatkowa, polegajacego m.in. na nie objeciu tajemnicg skarbowga faktur wystawianych w
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systemie KSEF i braku odpowiedzialnosci karnej za ujawnienie danych zawartych w tych
fakturach,

zapobiezenia upadtosci rolnikéw, bedacych czynnymi podatnikami podatku VAT, ktéra bedzie
spowodowana wyprowadzaniem, ujawnianiem i wykorzystaniem tajemnicy przedsiebiorstwa
rolnikéw poprzez system KSEF, na podstawie bezprawnego mechanizmu wyprdwadzania danych
z systemu KSEF wprowadzonego bezposrednio w ustawie Ordynacja podatkowa, polegajacego
m.in. na nie objeciu tajemnicg skarbowg faktur wystawianych w systemie KSEF i braku
odpowiedzialnoéci karnej za ujawnienie danych zawartych w tych fakturach. Czy dane
stanowigce tajemnice przedsigbiorstwa rolnikéw (obejmujacej m.in. co, za ile, od kogo kupuje
i co, za ile i komu sprzedaje, marze oraz catg baze ich klientéw i dostawcéw z petnymi danymi
i adresami) moga trafi¢ poprzez system KSEF do krajéw Mercosur, czy to tylko przypadkowa
zbieznosé¢ dat? Z jakiegos powodu nie wprowadzono bowiem tajemnicy skarbowej dla faktur
wystawianych w systemie KSEF i nie wprowadzono odpowiedzialnosci karnej za ujawnienie
danych z tych faktur.

zapobiezenia koniecznosci zwolnienia wszystkich pracownikéw zatrudnionych przez mikro,
matych i srednich przedsiebiorcéw, co tacznie z wtascicielami tych przedsiebiorstw stanowitoby
masowe zwolnienia i utrate zatrudnienia przez 68 % wszystkich zatrudnionych pracownikéw i
0s6b pracujgcych na wiasny rachunek,

zapobiezenia koniecznosci zwolnienia ok. 68 % wszystkich nauczycieli z powodu zmniejszenia
si¢ wptywow do budzetu paristwa o ok. 68 % z tytutu podatkéw dochodowych (PIT i CIT) i podatku
od towardw i ustug (zw. dalej podatkiem VAT) w przypadku upadtosci lub likwidacji mikro, matych
i srednich przedsigbiorcow z ww. powodu,

zapobiezenia koniecznosci zwolnienia ok. 68 % wszystkich urzednikéw administracji rzadowej i
administracji samorzadowej, w tym zwolnienia ok. 68 % urzednikéw skarbowych, z powodu
zmniejszenia si¢ wptywow do budzetu paristwa o ok. 68 % z tytutu podatkéw dochodowych (PIT
i CIT) i podatku VAT w przypadku upadtosci lub likwidacji tych przedsiebiorcéw z ww. powodu,
zapobiezenia niewyptacania przez ZUS emerytur i rent ok. 68 % emerytom lub rencistom albo
zapobiezenia obnizenia wszystkim emerytom i rencistom emerytur i rent o ok. 68 %, z powodu
zmniejszenia si¢ o ok. 68 % wptywow z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, w przypadku
upadtosci lub likwidacji tych przedsiebiorcéow z ww. powodu, co doprowadzitoby do masowej
Smierci emerytéw i rencistow zaledwie w okresie kilku lub kilkunastu miesiecy z powodu braku
pieniedzy na jedzenie, leki i utrzymanie mieszkania,

zapobiezenia nieudzielania swiadczerl zdrowotnych przez NFZ ok. 68 % pacjentom, z powodu
zmniejszenia sig o ok. 68 % wptywodw z tytutu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne, w przypadku
upadtosci lub likwidacji tych przedsigbiorcow z ww. powodu, co doprowadzitoby do masowej
$mierci zaledwie w okresie kilku lub kilkunastu miesiecy tych pacjentéw, ktérych nie bytoby staé
na zaptacenie kosztéw leczenia w prywatnych placéwkach medycznych,

zapobiezenia koniecznosci zwolnienia ok. 68 % wszystkich lekarzy, pielegniarek i potoznych
zatrudnionych w placéwkach medycznych finansowanych ze $rodkéw NFZ, z powodu
zmniejszenia sig o ok. 68 % wptywow z tytutu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne w przypadku
upadtosci lub likwidacji tych przedsiebiorcow z ww. powodu,

10) zapobiezenia zniszczenia pewnosci obrotu gospodarczego i zapobiezenia

nieotrzymywania ptatnosci przez przedsigbiorcow za faktury wystawione przez nich w
systemie KSEF, gdyz na podstawie nw. przepisow Kodeksu cywilnego nigdy nie stanie sie
wymagalne swiadczenie wskazane w fakturze wystawionej i otrzymanej w systemie KSEF, z




powodu niedoreczenia dtuznikowi tej faktury przez wierzyciela w sposéb okreslony w art. 61 k.c.
i wskutek tego nie wezwania diuznika przez wierzyciela do zapfaty okreslonego $wiadczenia, w
okreslonej wysokosci i w okreslonym terminie,

11) zapobiezenia likwidacji ptatnosci gotéwka i kartg ptatnicza przez przedsiebiorcéow od dnia
1 lutego 2026 r. oraz zapobiezenia paralizu ptatnosci m.in. na stacjach benzynowych, gdyz na
podstawie nw. przepiséw Kodeksu cywilnego w przypadku nie moznosci otrzymania faktury do
rak wltasnych w momencie zaptaty gotéwka lub kartg ptatnicza przedsiebiorca nie powinien ptaci¢
ani gotowka ani kartg ptatnicza, poniewaz nie bedzie miat pokwitowania (dowodu) zaptaty za to
konkretne Swiadczenie. W przypadku ptatnosci gotowka nie bedzie miat w ogdle zadnego
pokwitowania zaptaconej kwoty, a w przypadku ptatnosci kartg ptatnicza na wydruku z terminala
ptatniczego jest wytacznie zaptacona kwota, ale nie ma za co ta kwota zostata zaptacona. Dlatego
przedsigbiorcy, nie otrzymujac od razu faktury jako pokwitowania za co zaptacili, nie powinni
ptacic ani gotowka ani kartg ptatnicza, aby ktos kilka razy nie zadat od ich zaptaty za ten sam towar
lub ustugg. Z tego powodu powinni ptaci¢ tylko przelewem i to dopiero po doreczeniu im przez
wierzyciela faktury pocztg lub e-mailem. Ten paraliz ptatnosci dotknie w szczegdlnosci stacje
benzynowe, gdyz stacje benzynowe nie mogac od razu wydrukowaé faktury lub innego
pisemnego pokwitowania i wreczy¢ go nabywcy, beda musiaty najpierw wysytaé faktury za paliwo
drogg elektroniczng lub poczta do nabywcy, po to aby $wiadczenie z tej faktury stato sie w ogdle
wymagalne, a nastepnie beda musiaty oczekiwac na ptatnosci dokonywane przelewem.

12) zapobieienia wyptacania odszkodowan lub wynagrodzeri przez Skarb Panstwa kazdemu
przedsigbiorcy, ktéry wystawi fakture w systemie KSEF lub odbiorze fakture w KSEF, w wysokosci
od 10 do ok. 40 - krotnosci kazdej faktury, w zaleznosci od liczby lat prowadzenia dziatalnoéci
przez danego przedsiebiorce, z powodu ujawnienia i wykorzystania tajemnicy przedsiebiorstwa
poprzez system KSEF, na podstawie art. 417 k.c. w zw. z art. 18 ust. 1 pkt 4 i art. 11 lub na
podstawie art. 18 ust. 5 w zw. z art. 11 nw. ustawy o zwalczaniu nieuczciwej kankurencji.

oraz ZAWIADOMIENIE
Pana Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej oraz Pana Prezesa Rady Ministrow

Niniejszym zawiadamiamy, ze nie mozemy wystawiac faktur w systemie KSEF od dnia 1 kwietnia
2026 r. oraz ze nie mozemy odbierac faktur w systemie KSEF od dnia 1 lutego 2026 r., na podstawie
nizej wymienionych przepisow Konstytucji RP, Kodeksu cywilnego, Ordynacji podatkowej oraz nw.
ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, z powodu koniecznosci ochrony naszych
przedsigbiorstw i ochrony naszej wtasnosci oraz koniecznosci ochrony interesu publicznego,
wskazanych powyzej w celach niniejszej petycji, a szczegétowo uzasadnionych ponizej w
uzasadnieniu niniejszej petycji.




Szanowny Panie Prezydencie,
Szanowny Panie Prezesie Rady Ministrow,

My nizej podpisani mikro i mali przedsigbiorcy:
1)

2)

3)

4)

wnosimy niniejszq petycje w interesie wiasnym w celu ochrony naszych przedsigbiorstw, ochrony

naszej wiasnosci, ochrony naszych rodzin przed utraty $rodkéw utrzymania oraz w interesie

publicznym w celu:

1) zapobiezenia tragicznym skutkom gospodarczym i spotecznym oraz zagrozeniu bezpieczeristwa
publicznego i bezpieczenstwa paristwa polskiego podanym powyzej w celach niniejszej petyc;ji
oraz uzasadnionych ponizej w uzasadnieniu niniejszej petyciji,

2) ochrony konkurencji,

3) zapobiegania i zwalczania nieuczciwej konkurencii.

W niniejszej petycji igdamy ztozenia pilnego projektu ustawy przez Pana Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej oraz Rade Ministrow, dotyczacego uchylenia najpéiniej do dnia
31.01.2026 r.:

- zmiany ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz.U. z 2025 r. poz. 111, z p6in.
zm., zw. dalej Ordynacjg podatkowg) oraz

- zmiany ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towardw i ustug (tj. Dz.U. z 2025 r. poz. 775, z
pozn. zm., zw. dalej ustawg o podatku VAT) oraz

- zmiany ustawy z dnia 29.09.1994 r. o rachunkowosci (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 120, z pdzn. zm.),
obowiazujacych od dnia 01.02.2026 r. i 01.04.2026 r., wprowadzajacych obowigzek wystawiania
faktur w systemie KSEF, obowigzek otrzymywania faktur w systemie KSEF i obowigzek
przechowywania faktur w systemie KSEF.

Celem powyzszego zadania jest pilne zapobiezenie przez Pana Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej
oraz Pana Prezesa Rady Ministrow tragicznym skutkom gospodarczym i spofecznym oraz




zagrozeniu bezpieczeristwa publicznego i zagrozeniu bezpieczeristwa panstwa polskiego
okreslonym powyzej w celach niniejszej petycji oraz uzasadnionym ponizej w uzasadnieniu
niniejszej petycji.

Jednoczesnie wyznaczamy jako osobe nas reprezentujaca w sprawach dotyczacych niniejszej
petycji

ktérej udzielamy niniejszym zgody i umocowania do reprezentowania nas oraz umocowania do
sktadania i przyjmowania w naszym imieniu o$wiadczen woli w sprawach dotyczacych niniejszej
petycji, co potwierdzamy osobistym podpisaniem niniejszej petyciji.

UZASADNIENIE

. Znaczenie mikro, matych i srednich przedsiebiorcéw dla polskiej gospodarki oraz dla
wptywow do budzetu parstwa

Na podstawie danych za | kwartat 2025 r. podanych przez Giéwny Urzad Statystyczny na swojej
stronie internetowej pod linkiem:
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/podmioty-gospodarcze-wyniki-
finansowe/przedsiebiorstwa-niefinansowe/przedsiebiorstwa-aktywne-w-1-kwartale-2025-r-
A42,2.html

1) liczba wszystkich przedsigbiorstw aktywnych w | kwartale 2025 r. wynosi - 2/ 815 480 — 100 %,

2) liczba mikro przedsigbiorstw (zatrudniajacych do 9 oséb) wynosi - 2 697 166 — co stanowi
95,8 % wszystkich przedsiebiorstw tacznie z przedsiebiorstwami finansowymi,

3) liczba matych przedsigbiorstw (zatrudniajagcych od 10 do 49 o0séb) wynosi — 96 716 — co
stanowi 3,4 % wszystkich przedsiebiorstw,

4) liczba $rednich przedsigbiorstw (zatrudniajgcych od 50 do 249 oséb) wynosi — 17 419 — co
stanowi 0,6 % wszystkich przedsiebiorstw,

5) liczba duzych przedsigbiorstw (zatrudniajacych powyzej 249 0séb) wynosi - 4 179 — co stanowi
0,15 % wszystkich przedsiebiorstw.

Na podstawie danych na dzieri 31.10.2024 r. podanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny na swojej
stronie internetowej pod ponizszym linkiem w Tablicy nr 9 pt. ,,Pracownicy najemni w gospodarce
narodowej wedtug sekcji PKD 2007 i wielkosci podmiotu w 2024 r.” oraz w Tablicy nr 11
pt. ,,Pracujgcy na wtasny rachunek tgcznie z pomagajacymi cztonkami rodziny wedtug sekcji PKD
2007 w 2024 r.”:
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rynek-pracy/pracujacy-zatrudnieni-wynagrodzenia-
koszty-pracy/pracujacy-w-gospodarce-narodowej-w-polsce-w-pazdzierniku-2024-r-,27,23.html|

1) liczba wszystkich zatrudnionych pracownikéw na dzien 31.10.2024 r. we wszystkich gateziach
gospodarki, w tym w administracji publicznej, stuzbie zdrowia i o$wiacie wynosi — 11 950 493
oséb, (bez oso6b pracujacych na wtasny rachunek i bez cztonkéw rodziny z nimi
wspotpracujacych),




2) liczba oséb pracujacych na wtasny rachunek z cztonkami rodziny z nimi wspotpracujgcymi
wynosi — 3 164 624 osdb,

3) fjcznie liczba wszystkich zatrudnionych pracownikéw i oséb pracujacych na wtasny rachunek
wynosi—15 115 117 osob,

4) liczba pracownikéw zatrudnionych w mikro przedsiebiorstwach wynosi — 980 672 + 637 142
=1617 814 oséb,

5) liczba pracownikéw zatrudnionych w matych przedsigbiorstwach wynosi — 2 555 536 osdb,

6) liczba pracownikéw zatrudnionych w srednich przedsiebiorstwach wynosi - 2 883 683 0sob,

7) tacznie liczba pracownikéw zatrudnionych w mikro, malych i srednich przedsiebiorstwach
wynosi —7 057 033 osob, co stanowi:

a) 59% wszystkich zatrudnionych pracownikéw tacznie z pracownikami sfery budzetowej, w
tym pracownikami administracji publicznej, stuzby zdrowia i o$wiaty (tj. 11 950 493),

8) tacznie liczba pracownikéw zatrudnionych w mikro, matych i érednich przedsiebiorstwa oraz
liczba oséb pracujgcych na wtasny rachunek i cztonkéw rodziny z nimi wspdtpracujgcych
wynosi — 10 221 657 osob, co stanowi:

a) 68 % wszystkich zatrudnionych pracownikéw i oséb pracujgcych na witasny rachunek (tj.
15115 117),

9) liczba pracownikéw zatrudnionych w duzych przedsigbiorstwach wynosi — 2 046 861 +
2 846 599 = 4 893 460 0s6b, co stanowi:

a) 40% wszystkich zatrudnionych pracownikéw tacznie z pracownikami sfery budzetowe;j (tj.
11 950 493 o0s6b),

b) 32% wszystkich zatrudnionych pracownikéw i 0séb pracujacych na wiasny rachunek (tj.
15115 117),

10) liczba pracownikéw w administracji publicznej, obronie narodowej, ubezpieczeniach
spotecznych wynosi — 1 045 738 oséb,

11) liczba pracownikéw zatrudnionych w edukacji wynosi — 1 162 988 oséb,

12) liczba pracownikéw zatrudnionych w opiece zdrowotnej i pomocy spotecznej wynosi —
801 491 osdb.

Dane zawarte w pkt 10 — pkt 12 nie odrdzniajg osob zatrudnionych w sektorze publicznym i w
sektorze prywatnym. Jednakze liczbe oséb zatrudnionych tylko w sektorze publicznym w sferze
budzetowej mozna ustali¢ na podstawie danych podanych przez GUS na dzien 31.10.2024 r. w
Tablicy nr 2 zamieszczonej pod tym samym linkiem.

Na podstawie danych zawartych w Tablicy nr 2 w sferze budzetowej zatrudnionych jest
ok. 2 600 000 pracownikéw w administracji publicznej, edukacji i opiece medycznej.

Powyzsze dane wskazuja, ze polska gospodarka opiera sie w 68 % na mikro, matych i $rednich
przedsigbiorstwach, ktore zapewniajq 68 % miejsc pracy oraz ok. 68 % wptywéw do budietu
panstwa z tytutu podatkéw dochodowych, sktadek na ubezpieczenie spoteczne oraz sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne.

Przedsigbiorstwa mikro, mate i srednie stanowiag tacznie 99,8 % wszystkich przedsiebiorstw,
tworzac 68 % wszystkich miejsc pracy.

Duze przedsigbiorstwa stanowia tylko niecate 0,15% wszystkich przedsigbiorstw oraz zapewniajg
tylko 32 % miejsc pracy i ok. 32 % wptywéw do budzetu panstwa z tytutu podatku dochodowego,
sktadek na ubezpieczenia spoteczne i sktadek na ubezpieczenia zdrowotne.




W zwigzku z powyzszym to mikro, mate i $rednie przedsiebiorstwa zapewniajg stabilnos¢ finansow
publicznych, stabilnos¢ zatrudnienia, stabilno$¢ wyptacania wynagrodzen nauczycielom, lekarzom,
pielggniarkom, urzednikom, w tym urzednikom skarbowym, stabilnoé¢ wyptacania emeryturirent.
Z tego powodu wyprowadzenie, ujawnienie i wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa poprzez
system KSEF, skutkujace upadtoscig lub likwidacjg mikro, matych i $rednich przedsiebiorcéw,
spowoduje z catg pewnoscig, a nie tylko prawdopodobnie, catkowite zatamanie sie wptywéw do
budzetu panstwa z tytutu podatkéw, sktadek na ubezpieczenia spoteczne i sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne, doprowadzajac paristwo polskie do bankructwa, a miliony ludzi do
bezrobocia, nieotrzymywania emerytur i nieotrzymywania $wiadczen zdrowotnych.

I Bezprawny mechanizm wyprowadzania, ujawniania i wykorzystania danych
stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa poprzez system KSEF, wprowadzony w
ustawie Ordynacja podatkowa

W wyniku wprowadzonego w przepisach Ordynacji podatkowej bezprawnego mechanizmu
wyprowadzania, ujawniania i wykorzystania tajemnicy przedsiebiorstwa za posrednictwem
systemu KSEF, wprowadzanie oraz otrzymywanie faktur w systemie KSEF doprowadzi do upadtosci
lub likwidacji wszystkich mikro, matych i $rednich przedsiebiorcéw, tj. upadtosci lub likwidacji
99,8 % wszystkich przedsigbiorcow w Polsce zaledwie w okresie kilku lub kilkunastu miesiecy.

Ten bezprawny mechanizm wyprowadzania, ujawniania i wykorzystywania tajemnicy
przedsigbiorstwa wszystkich przedsigbiorcow poprzez system KSEF, zawarty w Ordynacji
podatkowej, polega na:

a) nie objeciu tajemnicy skarbowa uregulowang w art. 293 Ordynacji podatkowej danych
zawartych w fakturach wystawianych i otrzymywanych w systemie KSEF, zwanych w Ordynacji
podatkowej i w ustawie o podatku VAT fakturami ustrukturyzowanymi. W art. 293 Ordynacji
podatkowej nie wprowadzono bowiem faktur ustrukturyzowanych, jako dokumentéw objetych
tajemnicq skarbowa, pomimo ze w dodanych do Ordynacji podatkowej art, 297h, art. 299g i
art. 299h wprowadzono pojecie faktur ustrukturyzowanych i regulacje dotyczace udostepniania
faktur ustrukturyzowanych.

b) Braku odpowiedzialno$ci karnej wszystkich urzednikéw Ministerstwa Finanséw oraz
wszystkich urzednikéw organéw skarbowych, urzednikéw Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw, urzednikéw Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa (zw. dalej
Inspekcja Nasiennictwa) oraz wszelkich innych podmiotéw majacych jakikolwiek dostep do
systemu KSEF, w tym informatykow, za wyprowadzenie, ujawnienie i wykorzystanie danych
zawartych w fakturach wystawianych i otrzymywanych w systemie KSEF, poniewai dane
zawarte w tych fakturach nie zostaly objete tajemnicg skarbowa. Art. 306 Ordynagji
podatkowej wprowadza odpowiedzialnos¢ karng wytacznie za ujawnienie informacji objetych
tajemnicq skarbowa.

¢) Wprowadzeniu w przepisach art. 299g i art. 299h Ordynacji podatkowej automatycznego
przesytania za posrednictwem interfejsu do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (zw.
dalej UOKIiK) oraz do Inspekcji Nasiennictwa wszystkich danych zawartych w KSEF, w tym
wszystkich danych zawartych w fakturach wystawionych w systemie KSEF oraz bazy klientéw




i dostawcow, bez wczesniejszego wszczecia postepowania przeciwko konkretnemu
podmiotowi i bez pisemnego wniosku z wuzasadnieniem dotyczacego konkretnego
przedsiebiorcy.

Powstaje pytanie, po co w ogdle UOKIK i Inspekcji Nasiennictwa dane ze ‘wszystkich faktur
wystawianych przez wszystkich przedsigbiorcéw, m.in. przez kancelarie prawne, biura
rachunkowe, architektéw, inzynieréw, warsztaty samochodowe, przedsiebiorcéw
Swiadczacych ustugi serwisowe, firmy szkoleniowe, stacje benzynowe?| Ponadto co ma
wspolnego Inspekcja Nasiennictwa z czeéciami do bram przemystowych, z opracowaniem
projektu budowlanego, wydaniem opinii prawnej lub éwiadczeniem statej obstugi prawnej przez
kancelarig prawna, wykonywaniem kierownictwa budowy przez kierownika budowy,
$wiadczeniem obstugi ksiegowej, itd.

Zagrozenie ujawniania poprzez system KSEF danych z bankowosci elektronicznej,
naruszenia tajemnicy bankowej i wyprowadzania $rodkéw finansowych z rachunkéw
bankowych przedsiebiorcow

Na podstawie art. 299g Ordynacji podatkowej UOKIK otrzymat automatyczny dostep do
wszystkich faktur wystawionych w systemie KSEF oraz innych danych zawartych w KSEF, m.in.
w celu realizacji zadar wynikajacych z ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opéznieniom w
transakcjach handlowych.

Jednakze, aby UOKIiK mdgt ustali¢ na podstawie danych zawartych w KSEF, czy sa nadmierne
opdznienia w ptatnosciach, powinien mie¢ réwniez automatyczny dostep (przez interfejs) do
rachunkéw bankowych przedsigbiorcéw lub do historii rachunkéw bankowych, bez zgody i
wiedzy przedsigbiorcow. UOKiK powinien bowiem ustali¢, czy przelew za dang fakture zostat
wykonany, czy nie oraz date i kwote przelewu. Do systemu KSEF nie wprowadza sie zas
potwierdzenia wykonania przelewéw.

Czy oznacza to, ie system KSEF juz teraz taczy sie automatycznie z rachunkiem bankowym
przedsigbiorcy i pobiera dane z rachunku bankowego?

Jezeli tak, to czy system KSEF umozliwia tylko poglad rachunku bankowego i jakim
podmiotom, czy poprzez KSEF jest moiliwe dokonywanie takie ptatnosci automatycznie z
rachunku bankowego przedsigbiorcy bez jego wiedzy i zgody za fakture wystawiong w KSEF?

Okazuje sig, ze tak. Banki przygotowaty aplikacje/systemy ksiegowe zintegrowane z KSEF i
jednoczednie zintegrowane z bankowoscig elektroniczng, o czym informuja publicznie na
swoich stronach internetowych.

Z informacji zawartych na stronach firm dostarczajagcym komercyjne oprogramowanie dla firm
do integracji z KSEF wynika, ze rowniez komercyjne systemy ksiegowe lub sprzedazowo
ksiggowe zawierajg pofaczenie KSEF z systemem sprzedazowo ksiegowym i jednoczesénie z
bankowodcig elektroniczng, umozliwiajgc automatyczne dokonywanie ptatnosci za faktury
wystawione w KSEF.




W zwigzku z tym UOKIK i Inspekcja Nasiennictwa majac dostep do KSEF przez interfejs moga
miec réwniez dostep poprzez KSEF do bankowosci elektronicznej kazdego przedsiebiorcy?

Nalezatoby zatem szczegétowo zbadac¢ funkcjonalnosci KSEF oraz funkcjonalnosci systemow lub
aplikacji oferowanych komercyjnie lub bezptatnie do integracji z KSEF przez banki, firmy
komercyjne oraz zbadac funkcjonalnosci bezptatnej aplikacji do integracji z KSEF oferowanej
przez Ministerstwo Finansow.

Dostep do bankowosci elektronicznej poprzez system KSEF dla réznych podmiotéw, w tym dla
UOKIK i Inspekcji Nasiennictwa, oznaczatby, ze nie tylko cata tajemnica przedsiebiorstwa
zostataby ujawniona i wykorzystana poprzez KSEF, ale takze cata tajemnica bankowa zostataby
udostgpniona poprzez KSEF. Stanowitoby to nie tylko razace naruszenie tajemnicy
przedsigbiorstwa, ale takie razace naruszenie tajemnicy bankowej, a wtasciwie zlikwidowanie
tajemnicy przedsiebiorstwa i zlikwidowanie tajemnicy bankowe;j.

Na podstawie przepisow Prawa bankowego Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw moze mie¢ dostep do tajemnicy bankowej, ale dopiero w przypadku toczacego
si¢ przed nim postepowania na podstawie przepiséw ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o
przeciwdziataniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych, a nie wczesniej i do
tajemnicy bankowej tylko przedsiebiorcéw objetych tym postepowaniem, a nie wszystkich
przedsiebiorcow.

System KSEF moze zatem stuzy¢ do obejécia przepisow Prawa bankowego o tajemnicy
bankowej.

Konieczne bytoby zatem ustalenie na podstawie dokumentaciji technicznej systemu KSEF, czy z
systemu KSEF mozliwy bedzie dostep do bankowosci elektronicznej bez wiedzy i zgody
posiadacza rachunku bankowego oraz czy w systemie KSEF beda gromadzone dane z
bankowosci elektronicznej i jakie dane oraz komu moga one zosta¢ udostepnione.

Przedsigbiorcy mikro, mali i $redni, a w szczegdInosci prowadzacy dziatalnos¢ informatyczna,
powinni zatem samodzielnie pilnie ustali¢, czy, w jakim zakresie i komu system KSEF i programy
stuzace do integracji z KSEF, od bezptatnych aplikacji po zaawansowane programy sprzedazowo
ksiggowe, umotliwiajg automatyczne uzyskiwanie danych z bankowosci elektronicznej
przedsigbiorcy oraz czy umozliwiaja dokonywanie automatycznie ptatnoséci z rachunku
bankowego przedsigbiorcy z poziomu systemu KSEF bez jego wiedzy i zgody.

W tym celu przedsiebiorcy powinni wystapi¢ do Ministra Finanséw w ramach dostepu do
informacji publicznej o przekazanie catej dokumentacji technicznej systemu KSEF, na podstawie
ktorej bedq mogli przeanalizowac wszystkie funkcjonalnosci systemu KSEF i wszystkie jego
moduty i aplikacje.

Gdyby zostalo potwierdzone po analizie dokumentacji technicznej systemu KSEF, ze system
KSEF posiada takie funkcjonalnosci lub bedzie je posiadat, to wéwczas system KSEF bedzie
razaco sprzeczny z przepisami Prawa bankowego i z tajemnica bankowa oraz podwaiy
catkowicie zaufanie do bankéw i wiarygodnos¢ bankéw. To banki s3 bowiem obecnie
promotorami systemu KSEF wérod przedsiebiorcow, szczegdlnie z sektora MSP.

Ponadto powyzsze funkcjonalnosci systemu KSEF i systemow do integracji z KSEF umozliwiatyby
kryminogenny proceder wyprowadzania $rodkéw finansowych przedsiebiorcéw z ich




rachunkéw bankowych, bez ich wiedzy i zgody, na podstawie faktur wystawionych w systemie
KSEF m.in. za towary lub ustugi nieistniejgce lub nie zaméwione. Juz teraz przedsiebiorcy mierza
si¢ z procederem otrzymywania faktur za towary lub ustugi, ktérych nie zamoéwili lub ktére nie
byty wykonane. Jednakze obecnie nie ptac za nie wysytajac informacje do nadawcy faktury.
W przypadku wdrozenia systemu KSEF ten proceder moze przybrac olbrzymie rozmiary.

Konieczne jest takie przeanalizowanie funkcjonalnosci samego modutu integracyjnego,
wprowadzonego w ramach systemu KSEF do pobierania danych z KSEF przez UOKIK i Inspekcje
Nasiennictwa, zawartych w dokumentacji technicznej tego modutu, ktérg mozna uzyskac z
Ministerstwa Finansow w ramach dostepu do informacji publicznej.

Iv. Lekcewazenie przez Ministra Finanséw uwag i zagrozen zgtaszanych do systemu KSEF
przez Rzecznika Praw Obywatelskich, przedsigbiorcéw, dziennikarzy, ekonomistéw,
postéw oraz Pana Profesora Witolda Modzelewskiego, moze $wiadczyé o umysinym
stworzeniu przez Ministerstwo Finansow systemu KSEF do wyprowadzania, ujawniania i
wykorzystywania tajemnicy przedsigbiorstwa mikro, matych i érednich przedsiebiorcow.

Tylko w celu umysinego wyprowadzania, ujawniania i wykorzystywania poprzez system KSEF
tajemnicy przedsigbiorstwa, bez ponoszenia odpowiedzialnosci karnej za jej wyprowadzenie,
ujawnienie i wykorzystanie, mégt zosta¢ wprowadzony do przepiséw ustawy Ordynacja
podatkowa powyiszy bezprawny mechanizm wyprowadzania danych z systemu KSEF, skoro
jednoczesnie w przepisach Ordynacji podatkowej:
a) nie objeto tajemnicg skarbowg faktur wystawionych i faktur otrzymanych w systemie KSEF
oraz
b) nie wprowadzono odpowiedzialnosci karnej za wyprowadzanie, ujawnianie i
wykorzystywanie danych zawartych w fakturach wystawionych i otrzymanych w systemie
KSEF,
c) ale wprowadzono automatyczne przesytanie przez interfejs faktur wystawianych w
systemie KSEF do UOKIiK i do Inspekcji Nasiennictwa, bez uprzedniego otrzymania od UOKiK
i Inspekcji Nasiennictwa pisemnych wnioskéw z uzasadnieniem o udostepnienie danych
konkretnego przedsiebiorcy.
Nie moze byc¢ innego, logicznego, wynikajacego z doswiadczenia zawodowego i doswiadczenia
zyciowego, wyttumaczenia niewprowadzenia w przepisach Ordynacji podatkowej tajemnicy
skarbowej dla faktur wystawianych i otrzymanych w systemie KSEF.
Osoba, ktéra nieumyslnie popetnitaby taki btad prawny, natychmiast naprawitaby go, po
pierwszym zgtoszeniu jej uwag w tym zakresie.

Wprowadzenie umysinie w Ordynacji podatkowej przez urzednikow Ministerstwa Finansow
powyzszego bezprawnego mechanizmu wyprowadzania, ujawniania i wykorzystywania danych
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa, zawartych w fakturach wystawianych i otrzymywanych
w systemie KSEF, potwierdza catkowite i ostentacyjne lekcewazenie wielokrotnie przez
Ministerstwo FinansOw uwag i zagrozen prawnych, cybernetycznych, gospodarczych, spotecznych
oraz dotyczacych bezpieczenstwa publicznego i bezpieczenstwa paristwa polskiego, zgtaszanych
do systemu KSEF przez wiele podmiotow.
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Uwagi i zagrozenia, w tym niezgodnos¢ systemu KSEF z przepisami Konstytucji RP i wielu ustaw,
zgtaszane byty wielokrotnie w okresie ostatnich 2 lat, listownie lub e-mailem lub w publikacjach
prasowych lub publikacjach internetowych przez przedsiebiorcéw, ekonomistow, dziennikarzy,
postow, Rzecznika Praw Obywatelskich oraz Pana Profesora dr hab. Witolda [Modzelewskiego,
Profesora Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, wyktadowce prawa
podatkowego.

Pan Profesor Witold Modzelewski opublikowat kilkadziesigt artkutéw na portalu Infor.pl
wskazujacych na niezgodnos¢ systemu KSEF z przepisami prawa i na katastrofalne skutki
gospodarcze wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF. Jegb uwagi zostaty
zlekcewazone przez Ministerstwo Finansow.

Rzecznik Praw Obywatelskich, w zwigzku z wplywajacymi do niego skargami przedsiebiorcéw
dotyczacymi naruszania tajemnicy przedsigbiorstwa przez system KSEF, w piSmie z 2024 r.
poinformowat Szefa Krajowej Administracji Skarbowej, ktéry jest Sekretarzem Stanu w
Ministerstwie Finansow, o niezgodnosci wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF z
nastepujacymi przepisami:

- art. 20, art. 22 i art. 31 ust. 3 Konstytucji, z powodu naruszenia wolnosci dziatalnosci
gospodarczej, ktéra gwarantuje ochrong tajemnicy przedsiebiorstwa,

-art. 47 art. 51 Konstytucji z powodu szerokiego zakresu danych gromadzonych w systemie KSEF,
stanowiacych tajemnice przedsiebiorstwa,

- przepisami RODO,

- art. 11 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji dotyczacym ochrony tajemnicy
przedsiebiorstwa.

Pismo Rzecznika Praw Obywatelskim do Szefa Krajowej Administracji Skarbowej zostato oméwione
w artykule opublikowanym na portalu Prawo.pl dostepnym pod linkiem:
https://www.prawo.pl/podatki/ksef-a-tajemnica-przedsiebioorstwa-i-rodo-pismo-
rpo,527271.html

Po otrzymaniu pisma od Rzecznika Praw Obywatelskich, wskazujacego na niezgodno$¢ systemu
KSEF z powyzszymi przepisami Konstytucji RP i ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,
Ministerstwo Finanséw powinno podja¢ niezwlocznie dziatania w celu zaprzestania wprowadzania
systemu KSEF oraz przygotowania projektu ustawy uchylajagcego zmiane ustawy Ordynacja
podatkowa i zmiane ustawy o podatku VAT, dotyczaca wystawiania i otrzymywania faktur w
systemie KSEF. Jednakze Ministerstwo Finanséw nie zrobito tego do dnia dzisiejszego, lecz nadal
bezprawnie zmusza przedsigbiorcow do rozpoczgcia od dnia 01.02.2026 r. wystawiania i
otrzymywania faktur w systemie KSEF, pomimo razacej niezgodnosci przepiséw dotyczacych
wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF z przepisami Konstytucji RP, Kodeksu
cywilnego, ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, przepisami RODO.

Pan Poset Barttomiej Pejo, dziatajac jako Przewodniczgcy Parlamentarnego Zespotu ds. Wsparcia i
Rozwoju Matych i Srednich Przedsiebiorstw, zgtosit uwagi i powazne zagrozenia stwarzane przez
system KSEF do Ministra Finanséw i Gospodarki w Interpelacji poselskiej nr 13534 z dnia
12.11.2025 r., w sprawie wstrzymania obligatoryjnego wdrozenia Krajowego%Sytemu e-Faktur
(KSeF). Odpowiedz z dnia 03.12.2025 r. na powyzszg Interpelacje, udzielona przez Ministerstwo
Finansow wskazuje, ze Ministerstwo Finansow catkowicie zlekcewazyto uwagi do systemu KSEF
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przekazywane przez przedsigbiorcéw i Pana Posta i skupito sie w tej odpowiedzi tylko na kwestiach
technicznych i organizacyjnych wdrozenia systemu KSEF, pomijajac catkowicie naruszanie
tajemnicy przedsigbiorstwa i spowodowanie katastrofalnych skutkéw gospodarczych wskutek
wystawiania faktur w systemie KSEF.

Arogancja i ignorancja prawna i ekonomiczna Ministerstwa Finanséw wobec zgtaszanych uwag i
zagrozeri do systemu KSEF stanowi zatem kolejny dowdd na umyélne wprowadzanie przez
Ministerstwo Finanséw systemu KSEF w celu wyprowadzania, ujawniania i wykorzystywania
poprzez system KSEF tajemnicy przedsigbiorstwa mikro, matych i $rednich przedsiebiorcow i
doprowadzenia ich w ten sposéb do upadtosci lub likwidacji w krétkim czasie, w celu przejecia ich
majatku oraz ich udziatu w rynku przez miedzynarodowe korporacje.

Jak wykazano wyzej na podstawie danych podawanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny udziat w
polskim rynku mikro, matych i Srednich przedsigbiorstw wynosi ok. 60 - 70 % od wielu lat, a duzych
przedsigbiorstw tylko ok. 30 — 40 %. Z chwilg doprowadzenia do upadtosci lub likwidacji mikro,
matych i srednich przedsigbiorcéw rynek po nich zostanie przejety przez duze przedsiebiorstwa
migdzynarodowych korporacji.

System KSEF jest zatem doskonatym narzedziem do szybkiego doprowadzenia do upadtoéci mikro,
matych i $rednich przedsigbiorcow poprzez wyprowadzenie, ujawnienie i wykorzystanie ich
tajemnicy przedsigbiorstwa zawartej w fakturach wystawianych i otrzymywanych w KSEF.
Dlatego wprowadzono w ustawie Ordynacja podatkowa powyzszy bezprawny wrecz kryminalny
mechanizm wyprowadzania danych z systemu KSEF, polegajacy na nie objeciu tajemnicg skarbowa
faktur wystawianych i otrzymywanych w KSEF oraz na braku odpowiedzialnoéci karnej za
wyprowadzenie, ujawnienie i wykorzystanie danych zawartych w tych fakturach,

Sama réwniez zawiadomitam e-mailem z dnia 15.11.2025 r. Rzecznika Matych i Srednich
Przedsigbiorcow, Rzecznika Praw Obywatelskich, Prokurature Krajowa i kilka dziennikéw
zajmujgcych si¢ tematyka prawna i podatkowa o nie objeciu tajemnicg skarbowa faktur
wystawianych w systemie KSEF oraz o ujawnianiu i wykorzystywaniu tajemnicy przedsiebiorstwa
wskutek wystawiania faktur w systemie KSEF, a takze wniostam o podjecie przez obu Rzecznikéw
dziatan w celu doprowadzenia do uchylenia przepiséw dotyczacych KSEF, z powodu nie objecia
tajemnicq skarbowg tych faktur i naruszania tajemnicy przedsiebiorstwa. Jednakze pomimo
uptywu 2 miesigcy ani Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw, ani Rzecznik Praw
Obywatelskich, ani dzienniki nie podjety i nie nagtosnity sprawy nie objecia tajemnicg skarbowa
faktur wystawianych w systemie KSEF.

Brak tajemnicy skarbowej dla faktur wystawianych w systemie KSEF, nagtoéniony przeze mnie
2 miesigce temu, jest tak razaco sprzecznym z prawem zaniedbaniem organdéw paristwa, ze
zaréowno Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow oraz Rzecznik Praw Obywatelskich, jak i
media miaty obowigzek niezwtocznie podjac te sprawe i przynajmniej wystapi¢ do odpowiednich
organow panstwowych oraz nagtasnia¢ w mediach sprawe braku tajemnicy skarbowej. A przez
2 miesigce nikt nie podjat tematu braku tajemnicy skarbowe;.
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V. Zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa polegajacego na nie objeciu
tajemnicy skarbowg faktur ustrukturyzowanych oraz na ujawnianiu i wykorzystywaniu
danych zawartych w tych fakturach stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa

Ustalenie, ktére migdzynarodowe firmy doradcze i ktére miedzynarodowe firmy informatyczne
lobbowaty za wprowadzeniem systemu KSEF oraz ktére miedzynarodowe korporacje majg byé
odbiorcami danych stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa polskich mikro, matych i srednich
przedsigbiorcéw, wyprowadzonych, ujawnionych i wykorzystanych poprzez system KSEF, stanowi
zadanie Prokuratury oraz dziennikarzy $ledczych.

Prokurature Krajowa zawiadomitam e-mailem z dnia 15.11.2025 r. o podejrzeniu popetnienia
powyzszego przestepstwa.

Otrzymatam powiadomienie z Prokuratury Krajowej, ze sprawa tego zawiadomienia zostata
przekazana do Prokuratury Okregowej w Warszawie, a nastepnie do Prokuratury Rejonowe;j.

Ze wzgledu na skale podejrzewanego przestepstwa kopig niniejszej petycji przekazujemy do

Prokuratury Okregowej w Warszawie jako:

1) dodatkowe uzupetnienie poprzedniego zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia
przestgpstwa niedopetnienia obowigzkéw, o ktérym mowa w art. 231 k.k., przez prawnikow i
urzednikéw Ministerstwa Finanséw, Ministra Finanséw, Szefa Krajowej Administracji
Skarbowej, prawnikéw i urzednikéw wszystkich ministerstw, prawnikéw Kancelarii Sejmu,
prawnikéw Kancelarii Senatu, prawnikéw Kancelarii poprzedniego Prezydenta RP Pana
Andrzeja Dudy, opiniujacych projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od towaréw i ustug
oraz niektorych innych ustaw dotyczacej wprowadzenia obowigzku wystawiania i
otrzymywania faktur w systemie KSEF,

2) rozszerzenie zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia powyiszego przestepstwa przez
prawnikow i urzednikéw w Biurze Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcow opiniujgcych
projekt tej ustawy, ktérzy nie zglosili uwag dotyczacych nie objecia tajemnicg skarbowag faktur
ustrukturyzowanych, tj. faktur wystawianych i otrzymywanych w systemie KSEF,

3) rozszerzenie zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa przez cztonkéw organéw
statutowych i doradczych 463 organizacji pracodawcéw i przedsiebiorcow wchodzacych w
sktad Rady Przedsigbiorcow przy Rzeczniku Matych i Srednich Przedsiebiorcéw, ktorzy nie
zgtosili uwag dotyczacych nie objgcia tajemnica skarbowa faktur ustrukturyzowanych, tj. faktur
wystawianych i otrzymywanych w systemie KSEF,

4) jako zawiadomienie, ze w tej sprawie pokrzywdzonymi jest 5 przedsigbiorcow podpisujgcych
niniejsza petycje.

Jest bardzo mato prawdopodobne, aby dziesigtki prawnikéw i urzednikéw opiniujacych projekt
powyzszej ustawy w ramach swoich obowigzkéw zawodowych w organach parstwowych nie
zauwazyto przez przeoczenie z winy nieumysinej braku tajemnicy skarbowej dla faktur
wystawianych i otrzymywanych w systemie KSEF.

Jezeli nawet nie zauwazyli przez przeoczenie z winy nieumyélnej, to moze to stanowié
przestgpstwo niedopetnienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy publicznych z winy nieumysinej,
0 ktorym mowa w art. 231 k.k.
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463 organizacje pracodawcow i przedsigebiorcéow wchodzace w sktad Rady Przedsiebiorcow przy
Rzeczniku Matych i Srednich Przedsiebiorcéw posiadaja w sktadzie organdw statutowych i
organéw doradczych réwniez wielu prawnikéw. Powstaje pytanie dlaczego prawnicy opiniujacy
projekt powyzszej ustawy z ramienia tych organizacji i z ramienia Rady Przedsigbiorcow nie
zauwazyli braku tajemnicy skarbowej dla faktur wystawianych i otrzymywanych w systemie KSEF.
Jak w takich razie organizacje zrzeszone w ww. Radzie Przedsiebiorcow i sama Rada
Przedsigbiorcow reprezentuja interesy przedsigbiorcow sektora MSP i dlaczego nie wywiazuja sie
ze swoich ustawowych i statutowych zadan, nie zauwazajac tak razacych btedoéw prawnych w
projektach ustaw, od ktérych zalezy dalsze funkcjonowanie wszystkich przedsiebiorcéw oraz
wigkszosci innych grup zawodowych i spotecznych. Podstawowym ustawowym zadaniem Rady
Przedsigbiorcow jest opiniowanie projektow ustaw, ktére bezposrednio wptywaja na sektor MSP.

W zwiazku z nieobjeciem tajemnica skarbowa faktur wystawianych i otrzymywanych w systemie
KSEF i powyzszym ustawowym mechanizmem bezprawnego wyprowadzania danych stanowiacych
tajemnice przedsigbiorstwa z systemu KSEF, kazdy przedsigbiorca moze zawiadomi¢ Prokurature
Okregowa w Warszawie, o tym ze jest osobg pokrzywdzona.

W postgpowaniu karnym na etapie postgepowania przygotowawczego (dochodzenia, $ledztwa),
tj. do momentu wptywu aktu oskarzenia do sadu, pokrzywdzony jest strong postepowania (art.
299 § 1 k.p.k.).

VI Przepisy dotyczace wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF s3 niezgodne z
nw. przepisami Kodeksu cywilnego, a w zwigzku z tym wystawianie i otrzymywanie
faktur w systemie KSEF spowoduje nastgpujace negatywne skutki prawne w sferze
zobowigzan cywilnoprawnych i zobowigzarn podatkowych:

1) Swiadczenie z faktury wystawionej i otrzymanej w systemie KSEF nigdy nie stanie sie
wymagalne, a zatem zgodnie z nw. przepisami Kodeksu cywilnego dtuznik (nabywca towaru
lub ustugi) moze nie ptaci¢ zobowigzan wynikajacych z tej faktury

Wystawianie i otrzymywanie faktur w systemie KSEF spowoduje catkowite zniszczenie pewnosci
obrotu gospodarczego oraz spowoduje nieotrzymywanie ptatnosci przez przedsiebiorcéow za
faktury wystawione przez nich w systemie KSEF, gdyz nigdy nie stanie sie wymagalne $wiadczenie
wskazane w fakturze wystawionej i otrzymanej w systemie KSEF, z powodu niedoreczenia
dtuznikowi tej faktury przez wierzyciela zgodnie z przepisami art. 61 k.c. i wskutek tego nie
wezwania diuznika przez wierzyciela do zaptaty okreslonego swiadczenia, w okre$lonej wysokosci
i w okreslonym terminie.

Jezeli bezposrednio w umowie zawartej w formie pisemnej lub formie dokumentowej nie zostat
okreslony termin spetnienia swiadczenia i wysokos$¢ swiadczenia, a tylko faktura jest dowodem
rodzaju $wiadczenia, wysokosci $wiadczenia i terminu zaptaty $wiadczenia, co ma miejsce od
ponad 30 lat prawie w kazdej umowie sprzedazy nowych rzeczy ruchomych oraz w znacznej
wigkszosci innych umdw, to na podstawie art. 455 k.c. i art. 456 k.c. w zw. z art. 611 k.c. i art. 65! k.c.
konieczne jest doreczenie faktury diuznikowi przez wierzyciela w formie papierowej pocztg lub
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osobiscie albo w formie elektronicznej poczty elektroniczna. Do momentu doreczenia faktury
dtuznikowi przez wierzyciela, zawierajacej okreélenie terminu ptatnosci, zobowigzanie ma
charakter bezterminowy. Na podstawie art. 61 k.c. w polskim prawie cywilnym obowiazuje
bowiem teoria doreczenia.

W komentarzu do art. 61 Kodeksu cywilnego (Kodeks cywilny. Komentarz red. serii prof. dr hab.
Konrad Osajda, red. tomu dr Witold Borysiak, P. Sobolewski, wyd. 34, 2025) wskazano, ze:

«(-.) Jako podstawowq zasade polski ustawodawca przyjmuje zmodyfikowangq (kwalifikowang)
teorig dorgczenia, zgodnie z ktorq oswiadczenie woli ztozone jest z chwilg, gdy zostato doreczone
w sposob umozliwiajgcy zapoznanie sie z jego tresciq, przy czym oswiadczenie uwazane jest za
zfozone, nawet jesli adresat faktycznie nie zapoznat sie z jego tresciq (M. Safjan, w: Pietrzykowski,
Komentarz, 2015, t. 1, art. 61, Nb 4, s. 310; (...).”

»2. Konsekwencjq teorii doreczenia jest uznanie, ze dopdki oswiadczenie, ktore ma byc ztozone
innej osobie, nie dojdzie do adresata w sposob umozliwiajqcy zapoznanie sie z jego trescig,
oswiadczenie nie zostato ztozone.”

W komentarzu do art. 455 Kodeksu cywilnego (Kodeks cywilny. Komentarz red. serii prof. dr hab.
Konrad Osajda, red. tomu dr Witold Borysiak, W. Borysiak, wyd. 34, 2025) wskazano, ze:

»41. Zgodnie z art. 6 KC, na wierzycielu spoczywa ciezar dowodu, ze wezwanie zostafo
wystosowane i istotnie doszfo do drugiej strony, a ta mogta sie z nim zapozna¢ (por. art. 61 KC).”
»42. Wezwaniem w rozumieniu art. 455 KC moze by¢ takze doreczenie dtuznikowi faktury. Jest
Jjednak tak tylko wtedy, gdy faktura ta zawiera informacje co do sposobu i czasu zaptaty.”

»42.1. W orzecznictwie tak uchw. SN z 19.5.1992 r. (Ill CZP 56/92, OSNCP 1992, Nr 12, poz. 219 z
glosq K. Korzana, OSP 1994, Nr 3, poz. 48, s. 136-137); wyr. SN z 23.10.2001 r. (| CKN 323/99, OSNC
2002, Nr 7-8, poz. 94); wyr. SN z 16.9.2004 r. (IV CK 659/03, Legalis); wyr. SN z|7.7.2005 r. (IV CK
28/05, Legalis).”

»43. W kontekscie traktowania doreczenia faktury jako wezwania do zaptaty, podzieli¢ nalezy
poglqd, ktéry wyrazit K. Korzan (Glosa do uchw. SN z 19.5.1992 r., lll CZP 56/92, OSP 1994, Nr 3,
poz. 48, s. 137), Ze to nie sama faktura, lecz zamieszczona w niej wzmianka wzywajqca do zaptaty
jest wezwaniem w rozumieniu art. 455 KC.”

»44. Mimo tego Ze fakture traktowac mozna jedynie jako dokument rozliczeniowy, powyisze uwagi
oznaczajq, iz zachowanie wierzyciela polegajgce na doreczeniu dfuznikowi faktury zawierajgcej
wzmianke o wezwaniu go do zapfaty (chocby polegajgcej na podaniu w niej informacji co do czasu
zaptaty), spetnia hipoteze art. 455 KC, a wiec powoduje przeksztafcenie zobowigzania
bezterminowego w terminowe.”

»64. Skutkiem wezwania dfuznika przez wierzyciela do spetnienia swiadczenia jest to, ze staje sie
ono wymagalne. Wymagalnos¢ oznacza pierwszy termin, w ktorym wierzyciel mogtby wystqpic¢ do
sqdu z powddztwem o zasqdzenie Swiadczenia i tego samego dnia sgd mégtby (oczywiscie tylko
teoretycznie) takie powddztwo uwzglednié¢ (por. uzasadnienie uchw. SN z 26.11.2009 r., 11l CZP
102/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 75; uzasadnienie uchw. SN z 22.11.2013 r., Ill CZP|72/13, OSNC - Zb.
dodatkowy 2014, Nr B, poz. 40; wyr. SN z 28.10.2015 r., Il CSK 822/14, Legalis; Radwanski,
Olejniczak, Zobowiqzania, 2014, Nb 772; M. Lemkowski, Glosa do wyr. SN z 24.4.2003 r., | CKN
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316/01, OSP 2005, Nr 7-8, poz. 94, s. 407-408; J. Jastrzebski, A. Koniewicz, Wymagalnosc roszczen,
s. 35in. oraz tam podangq literature i orzecznictwo).”

»65. Dzieri wymagalnosci swiadczenia nastepuje z koricem upfywu ostatniego dnia, ktory byt
okreslony jako termin spefnienia Swiadczenia (por. szerokie rozwazania zawarte w uchw. SN z
26.11.2009 r., Il CZP 102/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 75 oraz w uzasadnieniu wyr. SN z 28.10.2015
r, Il CSK 822/14, lLegalis). Nietrafny jest wiec poglqd L. Steckiego, ze wezwanie dfuznika do
spetnienia Swiadczenia moze zosta¢ dokonane dopiero po wystgpieniu stanu wymagalnosci
roszczenia, bowiem dopiero od tej chwili wierzyciel moze zqdac spetnienia $wiadczenia (por. L.
Stecki, Opdznienie, s. 29-31). Konstruowanie stanu wymagalnosci poprzedzajqcego termin
spetnienia $wiadczenia jest niezgodne z zasadami sqdowego dochodzenia roszczer, gdyz
dochodzenie przed sqdem roszczenia, co do ktérego dtuznik nie opéznia sie, bytoby przedwczesne i
w zwiqzku z tym prowadzitoby do oddalenia powddztwa.”

W uchwale z dnia 19 maja 1992 r. (lll CZP 56/92, Legalis) Sad Najwyiszy zajat nastepujace
stanowisko:

~Doreczenie dfuznikowi dokumentu rozliczeniowego (faktury) jest wezwaniem go do spetnienia
Swiadczenia pienigeznego wowczas, gdy zawarto w nim stosowng wzmianke co do sposobu i czasu
zaptaty.”

W wyroku z dnia 16 maja 2003 r. (I CKN 384/01, Legalis) Sad Najwyiszy zajat nastepujace
stanowisko:

»ZtoZenie oswiadczenia woli wyrazanego w postaci elektronicznej - w rozumieniu art. 61 § 2 KCw
brzmieniu nadanym ustawq z dnia 14.2.2003 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 49, poz. 408) - polega na tym, ze oswiadczenie jest prawidfowo
wprowadzone do urzqdzenia elektronicznego (komputera) nadawcy i przekazane przez internet -
za pomocq narzedzi programowych umozliwiajgcych indywidualne wysytanie i odbieranie danych
na odleglosc - trafia ono do operatora ustug telekomunikacyjnych (serwera dostawy ustug
internetowych) i od razu jest dostepne dla adresata oswiadczenia - posiadacza tzw. elektronicznej
skrzynki pocztowej.”

W postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2003 r. (V CZ 127/03, Legalis) wskazano,
Ze:

»0Oswiadczenie woli w postaci elektronicznej dokonywane on line zostaje ztozone z chwilg jego
przejscia do systemu informatycznego prowadzonego i kontrolowanego przez adbiorce, to jest w
momencie przyjecia oswiadczenia przez serwer odbiorcy i zarejestrowania na nim odpowiednich
danych.”

Majgc na uwadze powyzsze stanowisko doktryny prawa cywilnego oraz Sadu Najwyzszego, na
podstawie art. 455 k.c. i art. 456 k.c. w zw. z art. 61 k.c. i art. 65! k.c. faktura wystawiona w KSEF
i otrzymana w KSEF, ale niedoreczona dtuznikowi przez wierzyciela w postaci papierowej lub
niedoreczona poczta elektroniczng:
a) powoduje, e nigdy nie rozpocznie sig bieg terminu ptatnosci, a w zwigzku z tym nigdy nie
uptynie termin platnosci Swiadczenia wskazanego w tej fakturze.
Na podstawie art.455 k.c. i art. 456 k.c., jezeli termin spetnienia $wiadczenia i kwota
swiadczenia nie zostaty okreslone przez strony w zawartej umowie, to wierzyciel musi wezwac
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dtuznika do speinienia okreslonego $wiadczenia, w okreslonej wysokosci i w okreslonym

terminie. Wezwaniem takim moze by¢ doreczenie faktury. Faktura wystawiona w KSEF nie

zostaje natomiast nigdy doreczona dtuznikowi przez wierzyciela, gdyz faktura wystawiona w

systemie KSEF pozostaje zgodnie z przepisami ustawy o podatku VAT tylka w tym systemie,

poniewaz system KSEF w imieniu wierzyciela nie wysyta tej faktury dtuznikowi.

Koniecznos¢ dorgczenia diuznikowi wezwania do zaptaty w postaci faktury wynika z art. 61 k.c.

Aby otrzymanie faktury w systemie KSEF mogto zostaé uznane za doreczenie tej faktury w

rozumieniu art. 61 k.c., wywotujace skutki cywilnoprawne doreczenia, konieczna byfaby

zmiana art. 61 k.c.

Jednakie wprowadzajac system KSEF nie dokonano zmiany art. 61 k.c. Zmiana art. 61 k.c.

wymaga zgody Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego.

swiadczenie wymienione w fakturze otrzymanej w systemie KSEF nigdy nie stanie sie

wymagalne, skoro nigdy nie uptynie termin jego ptatnosci.

To oznacza, ze wierzyciel, ktory wystawit fakture w systemie KSEF nigdy nie bedzie mégt

dochodzi¢ przed polskim sadem zaptaty swiadczenia z faktury wystawionej i otrzymanej w

systemie KSEF, jezeli nie zostata ona doreczona dtuznikowi przez wierzyciela poczta tradycyjna

lub osobiscie w formie papierowej albo poczta elektroniczng, ani wierzyciel nie bedzie mogt
nigdy dochodzic zaptaty odsetek za opoznienie w zapfacie $wiadczenia z tej faktury. Dotyczy

to takze faktur wystawionych w systemie KSEF przez jednostki samorzadu terytorialnego i

przez organy panstwowe.

¢) Z powodu niezauwazenia przez prawnikéw duzych przedsiebiorcéw niezgodnosci z art.
455 k.c. i art. 456 k.c. w zw. z art. 61 k.c. wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF i
niezauwazenia przez tych prawnikow braku wymagalnosci takich faktur z powodu ich
niedoreczenia dtuznikowi przez wierzyciela, prawnicy i czlonkowie zarzadu duiych
przedsiebiorcéow mogg doprowadzi¢ do bankructwa te korporacje wskutek nie przesytania
faktur diuznikowi. Korporacje te nie beda mogty bowiem dochodzi¢ zaptaty tych faktur na
drodze sadowej z powodu braku wymagalnosci $wiadczenia zawartego w tej fakturze.

d) Na podstawie art. 120 § 1 k.c. nigdy nie rozpocznie sie bieg przedawnienia roszczen w
stosunku do Swiadczenia wymienionego w fakturze wystawionej i otrzymanej w systemie
KSEF, skoro to Swiadczenie nigdy nie stanie si¢ wymagalne. To oznacza, ze $wiadczenie
wymienione w fakturze otrzymanej w systemie KSEF nigdy sie nie przedawni, ale jednoczesnie
nigdy nie bedzie wymagalne.

e) Wszelkie zapisy tworzone obecnie przez duzych przedsiebiorcow, m.in. firmy
telekomunikacyjne, we wzorcach umoéw np. w ogélnych warunkach uméw, regulaminach, ze
od dnia 01.02.2026 r. diuznik powinien samodzielnie pobraé¢ fakture z systemu KSEF, a
wierzyciel m.in. operator telekomunikacyjny nie bedzie mu juz przesytat faktury pocztg lub e-
mailem, beda niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako sprzeczne z art. 61 k.c. w zw. z art.
455 k.c. lub art. 456 k.c. Jezeli zatem duzy przedsiebiorca chce otrzymaé zaptate za fakture
wystawiong w systemie KSEF, to musi dorgczy¢ diuznikowi poczty, osobiécie lub poczty
elektroniczng wezwanie do zaptaty, np. w postaci dotychczasowej tradycyjnej faktury, aby
zobowigzanie z tej faktury w ogole stato sie wymagalne.

b

—

2) Brak w formie pisemnej lub dokumentowej pokwitowania zaptaty w momencie
dokonywania przez przedsiebiorce zaptaty gotéwka lub kartg ptatnicza powoduje, ze
nabywca ma obowigzek powstrzymac sie od zaptaty za towar lub ustuge
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3)

Wystawienie i otrzymanie faktury w systemie KSEF nie bedzie stanowi¢ pokwitowania
dokonanej zaptaty w przypadku dokonywania ptatnosci gotéwka lub kartg ptfatnicza, gdyz
zgodnie z przepisami ustawy o podatku VAT ta faktura widnieje tylko w systemie KSEF i dtuznik
nie otrzymuje jej do rak wtasnych po dokonaniu ptatnosci gotéwka lub karta pfatnicza. Dtuznik
nie ma wigc dowodu w momencie dokonywania zapfaty, ze dokonat zaptaty okreslonej kwoty
w okreslonym terminie.

W zwigzku z tym, aby wierzyciel nie zadat kilka razy zaptaty za to samo $wiadczenie, dtuznik
ptacqc gotowka lub karta kredytowg powinien na podstawie art. 462 k.c. zadac od wierzyciela
pokwitowania w formie pisemnej lub dokumentowej dla celéw dowodowych (art. 6 k.c.) w
momencie dokonywania zaptaty.

Jezeli wierzyciel odmawia wydania pokwitowania, to na podstawie art. 463 k.c. dtuznik moze
powstrzymac sie ze spetnieniem swiadczenia albo ztozy¢ przedmiot $wiadczenia do depozytu
sgdowego.

W zwiazku z powyzszym przedsigbiorca, ktory wystawi fakture w KSEF, a przyjat ptatnosc
gotowka lub kartg pfatnicza, m.in. stacje benzynowe, powinien od razu po przyjeciu tej
ptatnosci wystawia¢ w formie pisemnej lub dokumentowej pokwitowanie z podaniem swoich
danych, rodzaju towaru i zaptaconej kwoty.

W art. 466 k.c. wprowadzono domniemanie, ze z pokwitowania zaptaty diuznej sumy wynika
domniemanie zaptaty naleznosci ubocznych. Z pokwitowania swiadczenia okresowego wynika
domniemanie, ze spetnione zostaty rowniez Swiadczenia okresowe wymagalne wczesniej.

Brak wymagalnosci swiadczenia z faktury wystawionej i otrzymanej w systemie KSEF
powoduje, ze w ogdle nie powstanie zobowigzanie podatkowe z faktury wystawionej i
otrzymanej w systemie KSEF, ani z tytutu podatku dochodowego, ani z tytutu podatku VAT

Nalezy stanowczo podkreslic, ze podatek dochodowy i podatek VAT majg charakter pochodny
(akcesoryjny). Najpierw bowiem musi powstac stosunek cywilnoprawny, a nastepnie musi
zosta¢ wykonane zobowigzanie w ramach stosunku cywilnoprawnego, aby w ogole mogto
powstac zobowigzanie podatkowe. Wystawianie i otrzymywanie faktur w systemie KSEF
uniemozliwia natomiast wykonanie zobowigzania w ramach stosunku cywilnoprawnego,
poniewaz swiadczenia z faktur wystawionych i otrzymanych w systemie KSEF nigdy nie stang
sie wymagalne na podstawie art. 455 k.c. i art. 456 k.c. w zw. z art. 61 k.c. W zwigzku z tym
nigdy nie powstanie zobowigzanie podatkowe dotyczace podatku dochodowego i podatku VAT
od Swiadczen cywilnoprawnych wymienionych na fakturach wystawionych i odebranych w
systemie KSEF, jezeli te faktury nie zostang doreczone przez zbywce (wierzyciela) nabywcy
(dtuznikowi) towaru lub ustugi droga pocztowg, e-mailem lub osobiscie.

W zwigzku z tym od $wiadczenn wymienionych na fakturach wystawionych i odebranych w
systemie KSEF nigdy nie bedzie nalezny podatek dochodowy i podatek VAT, A to oznacza, ze
Skarbowi Paristwa nie przystuguje, ani podatek dochodowy, ani podatek VAT od wszystkich
faktur wystawionych i otrzymanych w systemie KSEF, jezeli nie zostaty doreczone przez zbywce
nabywcy towaru lub ustugi pocztg lub e-mailem lub osobiécie. Kazdy podatnik moze zatem
wystapic o zwrot catego podatku dochodowego i catego podatku VAT zaptaconego przez niego
od faktur wystawionych i odebranych w systemie KSEF.
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Podatek dochodowy i podatek VAT to nie jest podatek od nieruchomosci | w zwigzku z tym
podatek dochodowy i podatek VAT nie nalezy sie za sam fakt posiadania przedsigbiorstwa, ale
nalezny jest dopiero z chwilg wykonania zobowigzania cywilnoprawnego.

Powstaje pytanie jak to jest mozliwe, ze Minister Finanséw, Szef Krajowej Administracji
Skarbowej oraz urzednicy i prawnicy Ministerstwa Finanséw nie uwzglednili w ogéle tak
podstawowych przepiséw Kodeksu cywilnego, majacych kardynalne znaczenie dla powstania
zobowigzania podatkowego. Minister Finansow, Szef Krajowej Administragji Skarbowej oraz
urzednicy i prawnicy Ministerstwa Finanséw podejmujg decyzje, opracowujg projekty aktow
prawnych i narzucaja podatnikom interpretacje przepiséw podatkowych w taki sposdb, jakby
Kodeks cywilny oraz Konstytucja RP zostaty juz uchylone, a jedynym prawem obowigzujacym
w Rzeczpospolitej Polskiej byly ustawy podatkowe. Dopiero orzecznictwo sadowe przywraca
stosowanie przepiséw Kodeksu cywilnego i Konstytucji RP.

VIIl.  Niezgodnos¢ przepiséw Ordynacji podatkowej i ustawy o podatku VAT, dotyczacych
wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF, z przepisami ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji oraz skutki prawne niezgodnosci z ta ustawa

Wystawianie i otrzymywanie faktur w systemie KSEF jest niezgodne z przepisami art. 1 i art. 11
ustawy z dnia 16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1233, z
pozn.zm.), gdyz powoduje ujawnienie i wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa poprzez system
KSEF.

W zwiazku z ujawnieniem i wykorzystaniem tajemnicy przedsigbiorstwa kazdemu przedsiebiorcy

przystuguja wobec Skarbu Paristwa i wobec przedsigbiorcy, ktéry wystawit fakture w systemie

KSEF, roszczenia okreslone w art. 18 ust. 1i ust. 5 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, w

tym m.in. zgdania:

1) zaniechania ujawniania i wykorzystywania tajemnicy przedsiebiorstwa,

2) usuniegcia skutkéw niedozwolonych dziatan;

3) ztozenia jednokrotnego lub wielokrotnego oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej
formie;

4) naprawienia wyrzadzonej szkody, na zasadach ogélnych albo

5) zamiast odszkodowania okreslonego w pkt 4, naprawienia szkody przez zaptate sumy
pienigznej w wysokosci odpowiadajacej wynagrodzeniu, ktére w chwili jego dochodzenia
bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z informacji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa.

Na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 4 lub ust. 5 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji
wystawianie i otrzymywanie faktur w systemie KSEF skutkuje obowigzkiem wyptaty kazdemu
przedsigbiorcy przez Skarb Panstwa i odrebnie przez przedsiebiorce, ktéry wystawit te fakture w
systemie KSEF, odszkodowania lub wynagrodzenia za ujawnienie i wykorzystanie tajemnicy
przedsiebiorstwa.
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W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 oraz ust. 5 ustawy o zwalczaniu

nieuczciwej konkurencji zagdamy:

1) zaniechania naruszania tajemnicy przedsigbiorstwa naszych przedsiehiorstw w trybie
natychmiastowym oraz .

2) usunigcia skutkow naruszania tajemnicy przedsiebiorstwa poprzez przygotowanie pilnego
projektu ustawy o uchyleniu zmiany ustawy Ordynacja podatkowa i uchyleniu zmiany ustawy
0 podatku od towaréw i ustug wprowadzajacych obowigzek wystawiania i otrzymywania faktur
w systemie KSEF,

3) z powodu ujawnienia i wykorzystania tajemnicy przedsiebiorstwa z chwila wystawienia lub
otrzymania faktury w systemie KSEF zadamy wypfaty wynagrodzenia za kaida fakture
wystawiong lub otrzymang przez nas w systemie KSEF w wysokosci okreslonej ponizej w
rozdziale VIII.

VIIl.  Wynagrodzenie za ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa wskutek
otrzymania przez nas faktury w systemie KSEF, ktérego bedziemy dochodzi¢ od Skarbu
Panstwa oraz odrebnie od przedsigbiorcy, ktéry wystawit fakture w systemie KSEF na nas
jako przedsiebiorcéw

W przypadku wystawienia na nas faktur w systemie KSEF bedziemy, na podstawie art. 18 ust. 5
ww. ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, wnosi¢ roszczenie o wyptate wynagrodzenia za
ujawnienie tajemnicy naszego przedsigbiorstwa, przez Skarb Paristwa reprezentowany przez
Ministra Finansow oraz przez przedsigbiorce, ktory wstawit fakture w systemie KSEF, ujawniajac w
ten sposob tajemnice przedsiebiorstwa naszych przedsigbiorstw i przez cztonkéw zarzadu tego
przedsigbiorcy z ich majatku prywatnego, od kazdego odrebnie w tej samej wysokosci.

Wysokos¢ zadanego przez nas powyiszego wynagrodzenia odrebnie od kaidego z 3 ww.

podmiotéw bedzie wynosié: wartos¢ faktury brutto x liczba lat prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej lub zawodowej przez danego przedsigbiorce, nie mniej niz 10 — krotnoé¢ kazdej

faktury, tj.:

1) — 30-krotnos¢ (3000 %) kazdej faktury wystawionej w systemie KSEF na
niego jako przedsiebiorce,

2) - 10-krotnosc (1000 %) kazdej faktury wystawionej w systemie KSEF na
niego jako przedsiebiorce,

3) 1 - 17-krotnos¢ (1700 %) kazdej faktury wystawionej w systemie KSEF na nig jako
przedsiebiorce,

4) -33-krotnosc (3300 %) kazdej faktury wystawionej w systemie KSEF na niego
jako przedsiebiorce.

Skarb Panstwa i ww. przedsigbiorca dopuszczaja sie bowiem odrebnie ujawnienia tajemnicy
naszych przedsiebiorstw i kazdy z nich jest zobowigzany odrebnie do zaptaty wynagrodzenia w ww.
wysokosci za ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy przedsigbiorstwa, na podstawie art. 18 ust. 5
ww. ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
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Przedsigbiorca, ktéry wystawi fakture w systemie KSEF, a przede wszystkim duzy przedsiebiorca
albo maty lub $redni przedsiebiorca, ale nalezacy do grupy kapitatowej duzego przedsiebiorcy, nie
moze powotywac sie na okolicznos¢, ze obowigzek wystawiania faktur w systemie KSEF wynika z
przepiséw ustawy, gdyz miat obowigzek samodzielnie ustali¢, ze wvstawiani:e i otrzymywanie
faktur w systemie KSEF: |

a) nie zostato objete tajemnicg skarbowg i nie ma odpowiedzialnosci karnej za ujawnienie danych
zawartych w fakturach wystawionych w systemie KSEF,

b) jest niezgodne z przepisami Konstytucji RP, Kodeksu cywilnego i ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji,

c) spowoduje ujawnienie przez tego przedsigbiorce w systemie KSEF naszej tajemnicy
przedsigbiorstwa i w zwiagzku z tym moze spowodowaé z chwila wystawienia faktury w
systemie KSEF obowigzek zaptaty przez tego przedsiebiorce odszkodowania lub wynagrodzenia
za ujawnienie tajemnicy przedsiebiorstwa innego przedsigbiorcy tym bardziej, ie duzy
przedsigbiorca lub grupa kapitatowa zatrudnia prawnikow.

Do wyptaty tego wynagrodzenia zobowigzany jest takze ze swojego prywatnego majatku cztonek
zarzadu przedsigbiorcy, ktéry wystawit fakture w systemie KSEF, gdyz stosunek cztonkostwa w
zarzadzie spotki jest odrgbnym stosunkiem prawnym od stosunku pracy i art. 120 Kodeksu pracy
nie ma zastosowania do odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, w tym kontrahentom spétki. Cztonek zarzadu jest bezposrednim wspétsprawca tej szkody,
gdyz jako cztonek zarzadu nie zlecit prawnikom ustalenia, czy przepisy dotyczqc.lo. systemu KSEF s3
zgodne z innymi przepisami prawa, w tym przepisami Konstytucji RP, Kodeksu ¢ywilnego, ustawy
o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji i czy spétka w ogdle moze wystawiaé faktury w systemie KSEF
zgodnie z innymi niz ustawy podatkowe przepisami prawa. Ponadto cztonek zarzadu miat
obowigzek samodzielnie lub przy pomocy prawnikdw ustali¢, ze faktury wystawione w systemie
KSEF nie zostaty objete tajemnicg skarbowga i za ich ujawnienie i wykorzystanie nie ma
odpowiedzialnosci karne;.

Za udzielenie zgody na ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa jednemu
przedsigbiorcy lub jednej jednostce samorzadowej lub jednej jednostce paristwowej kazdy z nas
ustalitby wynagrodzenie w powyzszej wysokosci na podstawie art. 18 ust. 5 ww. ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Wysokos¢ tego wynagrodzenia zostata ustalona z uwzglednieniem wysokosci utraconych korzysci,
jakie kazdy z nas mogtby ponies¢, gdyby ujawniono lub wykorzystano tajemnice jego
przedsigbiorstwa. Dlatego ustalenie wysokosci tego wynagrodzenia zostato oparte o liczbe lat
prowadzenia dziatalnosci, gdyz prawdopodobiernstwo dalszego prowadzenia dziatalnosci przez taki
sam okres jak dotychczas przez nas lub nastepnie przez nasze dzieci lub innych cztonkéw rodziny
jest rowne pewnosci.

Wysokos¢ wynagrodzenia za ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa musi
uwzgledniac olbrzymie ryzyko wykorzystania lub ujawnienia tajemnicy przedsiebiorstwa w sposob
doprowadzajacy do przejecia przedsiebiorstwa lub do jego upadtosci lub do spowodowania
znacznych strat dla przedsiebiorstwa. Dlatego to ryzyko musi by¢ uwzglednione w wysokosci
wynagrodzenia. Z tego powodu wynagrodzenie za ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy

|
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przedsigbiorstwa musi by¢ wielokrotnie wyisze niz wynagrodzenie za udzielenie niewytgczne;j
licencji na korzystanie z praw autorskich, np. licencji na korzystanie z systemu informatycznego.
Przy niewytacznej licencji na korzystanie z praw autorskich takie ryzyko bowiem wiaéciwie nie
wystepuje.

Licencja wytaczna jest natomiast wielokrotnie drozsza niz licencja niewytaczna. Wynagrodzenie z
tytutu licencji wytacznej na korzystanie z duzego systemu informatycznego bedzie jednak znacznie
nizsze od wynagrodzenia za ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa.
Wynagrodzenie za ujawnienie lub wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa powinno
odpowiadac cenie sprzedazy tego przedsigbiorstwa, gdyz istnieje bardzo |duze ryzyko, ze
ujawnienie tajemnicy przedsigbiorstwa doprowadzi do przejecia lub | upadtosci tego
przedsiebiorstwa.

Powyzsza wysokos¢ wynagrodzenia zostata ustalona od ceny sprzedazy przedsiebiorstwa z
podziatem ceny sprzedazy przedsigbiorstwa na kazda fakture wystawiong w systemie KSEF.
Dlatego zastosowano przelicznik liczby lat prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej do kazdej faktury
wystawionej w systemie KSEF.

IX. Niezgodnos$¢ przepiséw Ordynacji podatkowej i ustawy o podatku VAT, dotyczacych
wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF, z przepisami Konstytucji RP

Uwzgledniajgc omowione powyzej skutki prawne, skutki gospodarcze i spoteczne, naruszenie
podstawowych wolnosci, w tym wolnosci dziatalnoéci gospodarczej i naruszenie interesu
publicznego oraz uwzgledniajac niezgodnos¢ z powyiszymi przepisami prawa wystawiania i
otrzymywania faktur w systemie KSEF, przepisy Ordynacji podatkowej i ustawy o podatku VAT,
dotyczace wystawiania, otrzymywania i przechowywania faktur w systemie KSEF, sa niezgodne z
przepisami art. 2, art. 7, art. 8, art. 20, art. 21, art. 22, art. 31 ust. 3 i art. 51 ust. 2 Konstytucji RP.

Majac na uwadze, ze przepisy Ordynacji podatkowej oraz ustawy o podatku VAT, dotyczace systemu

KSEF, sa razaco sprzeczne z przepisami Konstytucji RP, Kodeksu cywilnego, ustawy o zwalczaniu

nieuczciwej konkurencji oraz ze celowo i umyslnie wprowadzono powyiszy mechanizm

wyprowadzania, wykorzystywania i ujawniania danych stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa w

ustawie Ordynacja podatkowa, obejmujacy m.in. brak tajemnicy skarbowej i brak adpowiedzialnosci

karnej za wyprowadzenie, wykorzystanie i ujawnienie danych zawartych w fakturach wystawianych

w systemie KSEF, w naszej ocenie system KSEF to:

1) dla przedsigbiorcow i rolnikow — ,,Dekret Bieruta 2.0” — zamiast nacjonalizacji doprowadzenie
do upadtosci lub likwidacji przedsiebiorcow i rolnikéw w celu przejecia whasnosci ich domow i
ziemi oraz przejecia ich udziatow w rynku,

2) dla paristwa polskiego, dla pracownikéw, nauczycieli, lekarzy, pielegniarek oraz dla emerytéw
i rencistow - ,Grecja 2.0” — doprowadzenie do bankructwa panstwa polskiego poprzez
zatamanie sie wptywow do budzetu panstwa z tytutu podatkéw, sktadek na ubezpieczenia
spoteczne i sktadek na ubezpieczenia zdrowotne oraz doprowadzenie do powszechnego
bezrobocia, do drastycznego obnizenia wysokosci wyptacanych emerytur i rent oraz
wynagrodzen w sferze budzetowe;.




Kryzys w Grecji rozpoczat sie w 2010 r. i trwat ok. 10 lat. W Grecji w wyniku kryzysu
gospodarczego znacznie obnizono emerytury i renty oraz pensje w sferze budzetowej w latach
2015 - 2016 z powodu zatamania sie wptywow z podatkow. Emeryci greccy zaskarzyli do sadu
obnizenie emerytur jako niezgodne z Konstytucjg Grecji i wygrali sprawe sacﬁowa w 2020r. W
zwiazku z tym grecki rzad musiat im wyptacic zalegte bezprawnie obnizone emerytury, ale tylko
tym emerytom, ktorzy zaskarzyli decyzje o obnizeniu emerytur do sadu i dopiero po kilku latach
procesu sgdowego.

System KSEF moze stac sie ,Dekretem Bieruta 2.0” i ,Grecjg 2.0”, ale tylko pod warunkiem, ze
przedsigbiorcy nie bedg si¢ bronic.

A my bedziemy broni¢ naszych przedsiebiorstw, naszej wtasnosci domoéw i ziemi, miejsc pracy w
naszych przedsiebiorstwach oraz wptywow do budzetu panstwa z tytutu naszych podatkéw, skfadek
na ubezpieczenia spoteczne i sktadek na ubezpieczenie zdrowotne, celem zapewnienia srodkéw na
wyptaty emerytur i rent naszym rodzicom i dziadkom, srodkow finansowych na publiczng stuzbe
zdrowia i na edukacje naszych dzieci.

W przypadku nie uchylenia przepisow Ordynacji podatkowej i ustawy o podatku VAT, dotyczacych
wystawiania i otrzymywania faktur w systemie KSEF, skierujemy pozwy do sadu o zaptate
powyiszego wynagrodzenia z tytutu naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa od kazdej faktury
wystawionej lub otrzymanej przez nas w systemie KSEF.

Jednoczesnie wyrazamy zgode w interesie publicznym na wykorzystanie lub kopiowanie w catosci
lub czesci niniejszej petycji przez przedsiebiorcow, rolnikow, prawnikow, emerytdw i rencistow,
biura rachunkowe, dziennikarzy i inne podmioty celem:

1) wysytania podobnych petycji do Pana Prezydenta RP i Pana Prezesa Rady Ministrow i innych
podmiotow,

2) wysytania petycji popierajacych niniejsza petycje,

3) wysytania petycji podpisujacych sie pod niniejszg petycja,

4) nagtosnienia w mediach oraz w organizacjach przedsigbiorcéw, rolnikéw, pracownikéw,
nauczycieli, lekarzy, pacjentow oraz emerytéw i rencistow, zagrozen przedstawionych w
niniejszej petycii,

5) dochodzenia odszkodowania lub wynagrodzenia od Skarbu Paristwa oraz od przedsigbiorcow i
bezposrednio od cztonkéw zarzadu tych przedsigbiorcow, ktorzy wystawili fakture w systemie
KSEF, ujawniajac w ten sposob tajemnice przedsiebiorstwa nabywcy towaru lub ustugi,

6) zawiadomienia Prokuratury o podejrzeniu popetfnienia ww. przestepstwa,

7) zawiadomienia Prokuratury o byciu pokrzywdzonym w zakresie wykorzystania i ujawnienia
tajemnicy przedsiebiorstwa w zwigzku z wystawianiem lub otrzymywaniem faktur w systemie
KSEF.

Korespondencje w przedmiotowej sprawie, w tym informacje o sposobie zatatwienia niniejszej
petycji prosimy przesta¢ dla nas wszystkich 4 przedsiebiorcow na adres e-mailowy reprezentujacej
nas podany w stopce niniejszej petycji.

o,




Wyrazamy zgode na udostepnienie niniejszej petycji na stronie internetowej Kancelarii Prezydenta

RP i Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

Majac na uwadze powyzisze uprzejmie prosimy o pilne podjecie dziatan wskazanych w niniejszej

petycji w interesie naszym oraz w interesie publicznym.

Przedstawiajgc powyisze pozostajemy,
Z powazaniem,

Do wiadomosci:
Kopia petycji w formie papierowej:

1)

2)

3)
4)

5)

6)

7)

Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego
Ministerstwo Sprawiedliwosci

Al. Ujazdowskie 11, 00-950 Warszawa

Minister Finansow

Biuro Podawcze Ministerstwa Finansow

ul. R. Traugutta 5A, Warszawa

Rzecznik Praw Obywatelskich

Al. Solidarnosci 77, 00-090 Warszawa

Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw

ul. Wilcza 46, 00-679 Warszawa

Rada Przedsiebiorcéw przy Rzeczniku Matych i Srednich Przedsiebiorcéw
oraz za posrednictwem Rady Przedsigebiorcow
wszystkie 463 organizacje pracodawcéw i przedsiebiorcow bedace
Przedsiebiorcow

Biuro Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcow
ul. Wilcza 46, 00-679 Warszawa

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Pl. Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa

Pan Krzysztof Bosak - Wicemarszatek Sejmu RP
Kancelaria Sejmu - Wydziat Podawczy

Al. Na Skarpie 16, 00-488 Warszawa
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8) Pan Barttomiej Pejo Poset na Sejm RP — Przewodniczacy Parlamentarnego Zespotu ds. Wsparcia i
Rozwoju Matych i Srednich Przedsigbiorstw
Kancelaria Sejmu - Wydziat Podawczy
Al. Na Skarpie 16, 00-488 Warszawa '
9) Pan Wiodzimierz Skalik Poset na Sejm RP — Przewodniczacy Kota Poselskiego I(olhfederacji Korony
Polskiej
Kancelaria Sejmu — Wydziat Podawczy
Al. Na Skarpie 16, 00-488 Warszawa
10) Prokuratura Okregowa w Warszawie
ul. Chocimska 28, 00-791 Warszawa
11) Dziennik Rzeczpospolita
GREMI MEDIA SA
Prosta Office Centre
ul. Prosta 51, 00-838 Warszawa
12) Warszawska Gazeta
FreeDomMedia Sp. z 0.0. w Warszawie
ul. Domaniewska 37 lok. 23, 02-672 Warszawa

Kopia w formie skanu petycji na adres e-mail:
13) Portal Infor.pl - sebastian.zorawski@infor.pl
14) Portal Interia.pl - interia@firma.interia.pl
15) Portal Bankier.pl - redakcia@bankier.pl
16) Portal NamZalezy.pl - kontakt@namzalezy.pl
17) Portal Bezprawnik.pl - redakcja@bezprawnik.pl
18) Pan Profesor dr hab. Witold Modzelewski — Profesor Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego biuro@isp-modzelewski.pl
19) Pan Dr Artur Bartosiewicz
artur.bartoszewicz@protonmail.com
20) Polski Zwigzek Zawodowy Rolnikéw
w Sokotowie Podlaskim pzzrolnikow@gmail.com
21) Niezaleiny Zwigzek Zawodowy Oswiata Polska
w Lesznie kontakt@zwiazekoswiata.pl
22) Ogélnopolski Zwigzek Zawodowy Pielegniarek i Potoinych
w Warszawie biuro@ozzpip.pl
23) Polski Zwigzek Emerytéw i Rencistow — Zarzad Gtéwny
w Warszawie zarzadglowny@pzerii.org
24) Naczelna Rada Adwokacka
w Warszawie redakcja@palestra.pl; nra@nra.pl
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