Od:

Wystano: poniedziatek, 8 czerwca 2026 20:42
Do: Stanowisko informacyjne CO KPRP
Temat: PISMO DO PANA PREZYDENTA
Zataczniki: 155005350001006

_orzeczenie_postanowienie_odmowic_uchylenia_mandatu_karnego (6).pdf;
komendant .pdf

Bolkow, dnia 8 czerwca 2026 r.

Pan Karol Nawrocki Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Kancelaria Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej ul. Wiejska 10 00-902 Warszawa

PETYCJA w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej zmierzajgcej do usunigcia luki w art. 101
Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, pozbawiajacej obywatela prawa do sadu

Szanowny Panie Prezydencie,

na podstawie art. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, w zwigzku z przystugujgcg Panu
Prezydentowi inicjatywa ustawodawczg (art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej),
zwracam sie z petycjg o podjecie dziatan zmierzajgcych do usunigcia wady ustawowej, ktdra w mojej
— udokumentowanej nagraniem — sprawie doprowadzita do pozbawienia mnie konstytucyjnego
prawa do sgdu. Zaznaczam na wstepie, ze mam petng Swiadomos¢ zasady podziatu wtadz i nie
zwracam sig o ingerencje w rozstrzygniecie sadu, lecz o naprawe wadliwego prawa, ktore takie
rozstrzygniecia umozliwia.

W dniu 8 czerwca 2024 r. funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w po zastosowaniu
wobec mnie Srodkéw przymusu bezposredniego, w tym gazu i duszenie w wyniku ktorej stracitem
przytomnos¢, doprowadzili mnie grozbami do przyjecia mandatu karnego. Z zarejestrowanego
nagrania wynika, ze jeden z funkcjonariuszy o$wiadczyt: ,,zaraz pojedziemy z géry do dotu chtopie i sie
o smarkasz (...) a péZniej bedziesz ptakat co ja narobitem”, a takze ,,zostaniesz zaraz zatrzymany i sie
skonczy twoja dyskusja”. Przyjagtem wowczas mandat karny na kwote 100 zt za
czyn z art. 65a Kodeksu wykroczen. Sam sad przyznat nastepnie, ze wypowiedzi funkcjonariusza
LShiewatpliwie mogty by¢ odebrane jako naciskanie na przyjecie mandatu”.

Istota problemu nie tkwi w kwocie mandatu, lecz wtym. Ze obowiazuiace nrawo nie nrzewiduie
zadnej drogi obrony w takiej sytuacji. Postanowieniem

Sad Rejonowy w odmaowit uchylenia mandatu, poniewaz art. 101 8 1 k.p.w. pozwala
go uchyli¢ tylko wtedy, gdy czyn nie byt wykroczeniem — a wsréd przestanek ustawowych nie ma
przyjecia mandatu pod wptywem bezprawnej grozby. Od tego postanowienia nie przystuguje zaden
Srodek zaskarzenia, gdyz zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2003 r. (I KZP 25/03)
niedopuszczalne jest ani wznowienie postepowania, ani kasacja. W rezultacie obywatel zmuszony
grozba do przyjecia mandatu — ktory Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 15 lipca 2014 r. (K 23/13)



uznat za ,,inne rozstrzygniecie” w rozumieniu art. 190 ust. 4 Konstytucji — zostaje bez mozliwosci
rozpoznania sprawy przez sgd na zasadach ogolnych i bez jakiegokolwiek srodka wzruszenia
rozstrzygniecia. Stoi to w sprzecznosci z istotg postgpowania mandatowego, ktérego konstytucyjnym
fundamentem — jak wskazat Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 18 maja 2004 r. (SK 38/03) — jest
dobrowolna i $wiadoma rezygnacja z drogi sgdowej. Tej dobrowolno$ci w moim przypadku zabrakto,
a prawo czyni te wade nieusuwalng, naruszajgc art. 45 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 Konstytuciji.

Prébowatem skorzystac z drogi cywilnoprawnej — ztozytem Komendantowi Powiatowemu Policji w

oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli ztozonego pod
wptywem bezprawnej grozby (art. 87 i art. 88 k.c.) — lecz przyjecie mandatu traktowane jest jako
czynnos$c¢ procesowa, a nie cywilnoprawne oswiadczenie woli, wobec czego droga ta okazata sie
bezskuteczna. Tym samym wyczerpatem wszystkie srodki, jakie przewiduje obowigzujgcy porzadek
prawny.

Problem ten nie jest odosobniony. Rzecznik Praw Obywatelskich zgtosit go Ministrowi
Sprawiedliwos$ci juz 15 lutego 2024 r., wnoszgc o rozszerzenie art. 101 k.p.w.; zagadnienie pokrewne
— wzruszalnos¢ mandatu przyjetego przy wytgczonej lub ograniczonej swobodzie decyzji — jest
nadto przedmiotem zawistego przed Trybunatem Konstytucyjnym pytania prawnego o sygn. P 6/22.
Mimo to luka pozostaje nieusunieta, a obywatele nadal s3 jej narazeni.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze o:

1. podjecie przez Pana Prezydenta inicjatywy ustawodawczej (art. 118 ust. 1 Konstytucji)
zmierzajgcej do zmiany art. 101 k.p.w. przez wprowadzenie podstawy uchylenia
prawomocnego mandatu karnego przyjetego w warunkach wytgaczajacych swobode decyzji, w
szczegolnosci pod wptywem bezprawnej grozby;

2. ewentualnie — o ile Pan Prezydent uznato za dopuszczalne i celowe — rozwazenie
zastosowania prawa taski (art. 139 Konstytucji) w odniesieniu do natozonej na mnie kary, z
zastrzezeniem, ze nie zastepuje to przywrocenia mi prawa do sadu;

3. udzielenie miinformacji o sposobie rozpatrzenia niniejszej petycji, stosownie do art. 13
ustawy o petycjach.

Zatgczam kopie postanowienia oraz nagrania na dysku google, ktore obrazujg, w jak razacych
okolicznosciach doszto do przyjecia mandatu.
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3. Kopia oswiadczenia o uchyleniu sig od skutkow oswiadezenia woli (art. 88 k.c.).



